Bjarne Andersson

Sociologiens
brug at begreberne
“holdning” og “veerd

Tradition eller modernitet
i metodeudviklingen

ill

Begrebet “holdning” og de aggregerede
vardistrukturer, holdningerne konstituerer,
indtager en central rolle i sociologien.

Men hvilke teoretiske readder har holdnings-
begrebet, og hvordan kan det udvikles, sa
brugen af “holdningsmalinger” ikke a priori
underkendes som kontekstfrie eller som
analytisk set meningslese.



‘ ’ i m& endnu en gang tage ud-

gangspunkt i oplysningstiden

for at finde frem til de tankemen-

stre og den videnskabelighed, der dan-

ner grundlaget for vores brug af begre-

berne “holdning” og “veerdi” i dagens
sociologi.

Oplysningstiden (1700-tallet) var
preeget af en euforisk tro pa “den menne-
skelige fornuft” som projekt. Et projekt,
der skulle bryde de traditioner, tanke-
menstre og vaner, der var overleveret fra
slutningen af middelalderen. Inden for
den filosofiske fagdisciplin, som sam-
men med religionen udgjorde juvelerne i
det datidige akademiske felt, var det filo-
soffer som Kant, Condorect, Locke, Hu-
me, Rousseau, Adam Smith og Voltaire,
der spillede afgerende roller i projektet.
Senere (i begyndelsen af 1800-tallet) ud-
viklede det akademiske felt sig langsomt,
og vi fik udskilt nogle af de discipliner,
viidag kalder moderne. Den del af filo-
sofien, som udviklede sig til det vi beteg-
ner “den kontinentale psykologi”, havde
for en stor dels vedkommende basis i en
rationalistisk filosofisk tradition, som hav-
de fokuseret pa den menneskelige be-
vidsthed eller mere sneevert pa teenkning
som menneskelig aktivitet.

Hvad var fokus i denne nye gren af
filosofien? Det var i hovedsagen et intel-
lektualistisk baseret forskningsprojekt,
der sa bevidstheden og teenkningen som
et lukket system fyldt med feerdigdan-
nede enkeltstaende repreesentationer, der
blev opfattet som statiske, en gang for alle
givnel. Det vi nu kalder tankeprocessen
var derimod ikke interessant for denne
gren af den psykologiske forsknings-
proces. 1 1856 blev Wilhelm Maximilian
Wundt medicinsk doktorand pé et ar-
bejde om “Nerveimpulser i beteendte og
degenererede organer”2. Han kvalifice-
rede sig yderligere i neurofysiologi og
blev i 1864 professor i antropologi og me-
dicinsk psykologi i Heidelberg. I 1875
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blev han professor i Leipzig, hvor leere-
stolen blev beskrevet som “filosofi, med
naturvidenskabelig orientering”. Her
grundlagde Wilhelm Wundt det ferste in-
stitut for eksperimentel psykologi. Han
stod forskningsmeessigt med to overle-
verede dogmer: for det forste den allerede
neevnte opfattelse af, at den menneskeli-
ge teenkning og bevidsthed er statiske
storrelser og for det andet, at perception
blev opdelt i en “indre” (individuelle
mentale repreesentationer) og en “ydre”
(sensorisk) komponent. Wundt oppone-
rede mod denne traditions grundlag,
fordi den oversa den menneskelige be-
vidstheds sande dynamiske natur. Ifelge
hans opfattelse eksisterer permanente
mentale strukturer kun som et postulat,
og bevidsthedens essentielle kvalitet er
funderet i det faktum, at den ma opfattes
som en proces. Han opfattede repraesen-
tationer, holdninger og felelser som fluk-
tuerende tilstande produceret af bevidst-
hedens strukturerende aktivitet. Wundt
mente, at psykologien skulle underseoge
erfaringer i relation til et subjekt, i mod-
seetning til den naturvidenskabelige ska-
belon, hvor de undersogtes uathengigt
af et subjekt. Hans kausalitetsbegreb var
differentieret pa en sddan made at, “fy-
sisk kausalitet” var linezer i sin struktur,
arsag-virkning-baseret, mens “psykisk
kausalitet” var hierarkiseret, karakteri-
seret ved en intensiv, malorienteret op-
maerksomhedsproces®.
Leipzig-instituttets eksperimentelle
program dannede hurtigt skole. Bade i
USA og England blev der oprettet lignen-
de institutter, hvor forskningsprogram-
merne udviklede sig veek fra Wundlts fy-
siologisk psykologiske basis (hvor test-
situationen bestod i at fa forsegsperso-
nerne til at skelne vaegte af forskellig
masse, linier af forskellig leengde etc.),
og efterhdnden inkorporerede sproglige
stimuli (som supplement til de rent fysi-
ske som Wundt holdst sig til). Her skiltes



vandene. Wundts opfattelse af, at en
egentlig udspergen af testpersoner kun
ville forplumre deres selvindsigt eller
selv-observation, blev angrebet og ud-
vandet*. Denne kritik blev bl.a. fremfort
af en af Wundts elever, Oswald Kiilpe,
som forsvarede det standpunkt, at teenk-
ning bade havde en selvsteendig mening
og var reguleret af selvsteendige love.
Kiilpe havde ingen beteenkelighed ved
at arbejde med sproglige stimuli og ansa
ikke individets viden om “sig selv” som
bragt i fare via disse stimuli. En anden af
Wundts elever, James McKeen Cattell
blev i 1886 den forste amerikaner, der fik
en tysk doktorgrad hos Wundt (maling
af reaktionstider). Cattell blev senere an-
sat pa St. Johns College, Cambridge, hvor
han indarbejdede Francis Galtons ten-
tative “mentale test” i sin mélingsteori®.
Cattell vendte tilbage til USA og blev se-
nere opfattet som en af de (eller den) for-
ste, der havde udvidet psykofysikernes
metode til at omfatte andet end simple
sensoriske veerdier og altsa abnet vejen
for de moderne holdningsmalinger. En
tredje af Wundts elever, engleenderen
Charles Edward Spearman, udviklede
ogsa hans ideer i en mere méalingsorien-
teret retning. Han udviklede det man
kaldte “faktor-teorien” for den menne-
skelige teenkning. Han postulerede, at der
fandtes en underliggende funktion for al
intellektuel aktivitet og en anden funk-
tion specifik for den faktuelle opgave —
samt selvfelgelig fejlkilder. Spearmans
arbejdede med begrebet “General Intelli-
gence”, og hans forskningspolitiske mal-
seetning var omfattende. Det fremgar
klart af hans 1904-artikel®, at forventnin-
gerne til denne nye gren af den eksperi-
mentelle psykologi var skruet kraftigt i
vejret. En af de forskere, som Spearman
inspirerede i USA, var Louis Leon Thur-
stone (som vi vil vende tilbage til). Han
tillempede Spearmans faktoranalyse til
de nye beregningsmetoder og udviklede
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nye psykofysiske teorier specielt med
henblik pa méling af “holdninger”. Hans
initiativer blev opfattet som banebryden-
de i forsgget pa at etablere psykologien
som “en kvantitativ rationel videnskab”.

I'USA var der igennem 1920-erne og
1930-erne en stigende interesse for at un-
dersoge, male og teoretisere omkring
“attitudes” eller “holdninger”. Dette dif-
fuse begreb var péd ingen made sa rela-
tivt uskyldigt, som vi opfatter det i dag.
Godt nok er begrebet temmelig beheaeftet
med ideologisk fernis og lider under for-
skellige teoretiske forudsaetninger, hvis
problematiske natur vi kommer tilbage
til, men vi opfatter holdninger som et al-
mindeligt samfundsvidenskabeligt og
psykologisk begreb. Sddan forholdt det
sig langt fra dengang’. Begrebet var kom-
met “op i tiden” omkring arhundrede-
skiftet specielt inden for biologien og den
fysiologiske psykologi, der begge havde
konsolideret sig som videnskabsgrene
med et relevant og slagkraftigt begrebs-
apparat for sa vidt det gjaldt forklaring
af menneskelig adfeerd. Psykologiens ge-
nerelle behavioristiske drejning skabte
en del problemer for indoptagelsen af
holdningsbegrebet. I den generelle psy-
kologi arbejdede man med begrebet “ha-
bit” eller “vane” som elementet, der skulle

DANSK SOCIOLOGI - Nr. 4/15. arg. 2004



forklare den menneskelige adfeerd. Den
eksperimentelle psykologi bevaegede sig
for forste verdenskrig og i mellemkrigs-
perioden hen mod en position, der i sti-
gende grad fjernede sig fra den behavio-
ristiske. Holdningsbegrebet blev frem for
alt bredt ud, s& det repraesenterede den
bredest mulige mentale tilstand, indehol-
dende de bevidste og refleksive sider af
menneskelig teenkning. I denne periode
befandt sociologien sig (i modsaetning til
psykologien) i bunden af det akademi-
ske hierarki og pa vej opad, og sociolo-
gerne havde brug for at inkorporere be-
grebet i deres teoridannelse, dels fordi
det var nyt, og dels fordi det sa tydeligt
kunne blive et vigtigt vdben i kampen om
tildeling af forskningsressourcer. Socio-
logernes strategi blev kort sagt: exit beha-
vioristernes “vane” og anbefaling af re-
fleksive, tankebaerende elementer i hold-
ningsbegrebet, s sociologerne kunne re-
klamere med, at de havde neglen til for-
staelse (og forudsigelse) af menneskelig
adfeerd. Dette havde sa den afsmittende
effekt, at holdninger blev et meget cen-
tralt element i tidens (og stedets) sociolo-
giske forskning®. Den her beskrevne ud-
vikling blev kraftigt styrket af de tenden-
ser, der bade for psykologien og sociolo-
gien gjorde anvendelsen af teoretisk sta-
tistik til et mantra (succeskriterium) for
“den moderne videnskab”. Georg Lund-
berg diskuterede i 1946 i sin pamflet Can
Science Save Us? nedvendigheden af en
“natural science of society”, og han er-
kleerede: “det bedste héb for menneske-
heden i dens nuverende samfunds-
maessigt set vanskelige situation bestér i
en type af socialvidenskab, som er fuld-
steendig sammenlignelig med naturvi-
denskaberne”. Hvis ikke sociologien
kunne leve op til dette krav, var det hans
faste overbevisning, at al undervisning
og samfundsvidenskabelig forskning
alene ville reproducere tidligere tiders
fordomme og fejl’.
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Begrebsafklaring

Som det efterhdnden fremgér, sa deekker
selve begrebet “attitudes” eller “holdnin-
ger” over flere begrebsseet udviklet inden
for forskellige faglige discipliner. En
autoritativ definition' lyder:

Begrebet “holdning” refererer til
en hypotetisk konstruktion: en pree-
disposition til at vurdere et objekt
pé en gunstig eller ikke gunstig
made. Denne praedisposition kan
ikke observeres direkte og ma
udledes fra individers respons pé
holdningens objekt. Denne re-
spons kan pa den ene side speaen-
de fra abenlys adfeerd (som at neer-
me eller fjerne sig fra objektet) og
eksplicitte sproglige udsagn til pa
den anden side skjulte reaktioner,
som kan undga individets op-
meerksomhed (som ganske mini-
male eendringer i ansigtsudtryk).

Vores neeste skridt pa vejen til en storre
afklaring af, hvad “holdninger” er for en
starrelse i samfundsvidenskaberne (vi
kan med god samvittighed medtage bade
psykologien og sociologien her), bliver
et forseg pa dels at afgreense og dels at
relatere de begreber, vi indtil nu har be-
handlet, til hinanden. “Holdning” har
en steerk binding til individet, som vi sa
ovenfor, men megen af den forskning, der
beskeeftiger sig med holdninger, ensker
at analysere aggregerede variabler eller
makrosammenhaenge; hvad vil dansker-
nes holdning veere til givne politiske til-
tag, hvilke faggrupper vil stotte resp.
modarbejde etnisk integration pa ar-
bejdsmarkedet etc.!’. Vi har altsa en situa-
tion, der nogenlunde kan summeres sa-
dan: hvordan analyserer vi holdninger
pa dels et mikro- og dels et makroniveau,
og hvordan behandler vi de mulige fejl-
kilder, der kan opsta pa begge niveauer

og i generaliseringsprocessen fra mikro-



Figur 1.

Holdninger
(affektive)

A

Adfeerd
(hensigter)

Overbevisninger
(kognitive)

A

Faktiske handlinger

til makroniveau.

Lad os starte med et forseg pa at spe-
cificere de teoretiske elementer, der ind-
gar i og udger begrebskomplekset “hold-
ning”.

Figur 1. summerer kort, hvilke rela-
tioner vi indtil videre kan sige indgér i
vores behandling af “holdning”. Indivi-
dets kognitive struktur er koblet i en gen-
sidig relation med dets holdninger. Beg-
ge disse strukturer pavirker det vi kan
kalde individets “adfeerdshensigt”, som
igen star i et relationelt forhold til indivi-
dets faktiske (iagttagbare) handlinger. I
deres konkrete, udevede form ma vi an-
tage, at disse handlinger virker tilbage
pa komplekset af overbevisninger og
holdninger. Disse processer kan kun be-
tragtes som ideelle, og senere i artiklen
vil vi uddybe relationen mellem holdnin-
ger og veerdistrukturer. I den virkelige
virkelighed vil processerne “A” forega i
et socialt rum, hvor individets indstilling
til eller moralske vurdering af konse-
kvenserne af en given handling spiller

en rolle. Visse (normative) vurderinger
af andre individers eller sociale institu-
tioners reaktioner vil ogsa spille en rolle.
Flere empiriske undersogelser finder en
generel “usual good” korrelation mellem
adfeerdshensigt og faktisk handling, men
vi vil senere se kritisk p& denne generali-
sering.

Pa dette abstraktionsniveau er der sa-
dan set ikke de store problemer set i et
samfundsvidenskabeligt perspektiv bort-
set fra at det ville forekomme relevant
at udvide analysen til ogsa at omfatte
krydsfeltet mellem individuel og social
identitet inklusive disses holdningsele-
menter. Der gér en tydelig tradition fra
Wundts standpunkt om at den sociale
identitet “forudseetter reciprok handling
af mange individer” til Emile Durkheims
konstruktion af en videnssociologi i
1880-erne og i 1890-erne, som netop fo-
kuserede pa hvordan samfundsmeessige
processer skaber kollektive overbevis-
ninger eller holdninger og altsa netop
ikke er en socialpsykologi, der beskeefti-
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ger sig med, hvordan individer kommer
til at have individuelle holdninger'?.
Hyvis vi lader denne diskussion om “so-
cial identitet” over for “gruppens psy-
kologi” hvile og derimod ser péa de kon-
krete relationer i den ovenstaende figur,
sa treeder visse problematiske forhold
frem, specielt ndr vi anskuer dem fra en
sociologisk metodesynsvinkel.

Hvad bruger vi holdninger til
og kan vi mdle dem?

Lad os ridse nogle forudseetninger op
uden i ferste omgang at koble dem sam-
men. Det allerforste spergsmal er: hvor-
for har vi holdninger (og senere hvordan
har vi dem). Noget af svaret giver sig selv,
hvis vi vender tilbage til definitionen i
starten pa begrebsafklaringsafsnittet; det
har vi for at kunne evaluere vores omgi-
velser (ultimativt for at kunne overleve).
Vi leerer os at have bestemte holdninger
gennem evalueringen af forskellige pro-
cesser eller objekter i vores omverden.
Denne livslange indleering giver jo en
umiddelbar fornemmelse af, at den hold-
ning, “jeg” leerer, ikke eller sjeeldent er
den samme som den, “du” leerer, selv om
“vi” for nemheds skyld vaelger at kalde
den det samme. Basalt giver holdninger
mulighed for en hurtig skelnen mellem
godt og skidt, mellem acceptabelt og uac-
ceptabelt i kendte savel som ukendte si-
tuationer og skaffer os dermed et hand-
lingsberedskab, der kan veere afgorende
for, om vi overlever socialt, parforholds-
meessigt, fysisk mm.3.

Vores holdninger er som regel organi-
seret i starre strukturer (selv om det er
spergsmadlet om hvordan og hvem, der til-
vejebringer disse sterre strukturer) som
vi kan kalde veerdistrukturer eller blot
veerdier'. I diskussionen om den dan-
ske del af den europeeiske veerdimalings-
underspgelse defineres veerdistrukturer
af Peter Gundelach som “veerdi er en sta-
bil indre tilstand, som er en form for
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handlingsberedskab i en reekke situatio-
ner — hvad kan man gere med god sam-
vittighed, og hvad kan man gere med
darlig samvittighed”, mens Ole Thyssen
opfatter dem som “veerdi er nogle krav
til en lesning, grundleeggende en forskel
mellem noget, der er acceptabelt, og no-
get der er uacceptabelt”?®.

Med dette (neesten enslydende) ud-
gangspunkt vil vores neeste skridt i en
afklaring ga i retning af at afdeekke, hvor-
dan holdningsmalinger som udtryk for
handlingsintensioner (og dermed faktu-
elle handlinger) kan analyseres. Her op-
star et dilemma, nar vi pa den ene side
iagttager en steerk regularitet i givne so-
ciale holdninger, som vi f.eks. ser det i den
Europeiske Vaerdiundersogelse (EVS).
Her ser vi, at “holdninger” til husarbejde,
egteskabets indhold, de farlige ting i til-
veerelsen ikke har eendret sig neevneveer-
digt i de seneste 20 ar. Pa den anden side
ved vi (baseret pa “egne erfaringer” i de
samme 20 ar), at moderniteten tilsiger at
“alt flyder”: normer bruges, nar det pas-
ser ind i den konkrete situation, hold-
ningskomplekser eller veerdistrukturer
gradbgijes i konfliktsituationer (kald det
civil ulydighed eller mod-kultur) osv. For-
uden dette dilemma stér vi over for et an-
det, nemlig skismaet mellem samfunds-
strukturernes regulerende kraft og indi-
videts konkrete handlinger. Samfunds-
strukturer er for det meste meget langsomt
flydende strukturer. De aendrer sig kun
hurtigt i ekstreme situationer som (natur)-
katastrofer, krigshandlinger etc., hvori-
mod individers konkrete handlinger er af
en mere flygtig natur, beveegelige og om-
skiftelige over en relativ kort tidsperiode.
Samtidigt er det en (bl.a. sociologisk)
kendsgerning, at “den socialiserede krop”
dvs. individet, er en inkarneret form af den
samfundsmeessige struktur. Pierre Bour-
dieu papeger, at en refleksion over denne
dualitet er helt central for en vellykket so-
ciologisk analyse.



Hans habitus-begreb er et forseg pé at
fastholde analysen i denne dualitet, men
hvordan tackler vi den tilsyneladende
stabilitet i individers holdningskomplek-
ser eller veerdistrukturer over for de (igen
tilsyneladende) voldsomme forandrin-
ger i de skonomiske, politiske og sociale
samfundsstrukturer i de samme tids-
rum? Er der tale om en forsinket effekt i
stil med Ogburns “cultural lag”-teori's,
hvor samfundsmeessige strukturelle for-
andringer er lang tid om at bundfeelde
sig i individer, eller er der tale om banale
malingsmetodiske problemer, nar vi in-
terviewer individer om deres “holdnin-
ger” til dette og hint. Behever vi en kom-
plementzer metode for at kunne sporge
individer om de individuelle manifesta-
tioner af den sociale struktur. Bourdieu
beskriver vores undersogelsesfelt som en
proces, hvor habitus pa samme tid a) er
et produkt af de konkrete samfundsmees-
sige strukturer og b) er praksisproduce-
rende og c) producerer nye samfunds-
meessige strukturer (via handling). Her
ser vi kimen til en komplementeer socio-
logisk metode for holdningsanalyserne:
for det forste er det nedvendigt at be-
skrive (male?) de samfundsmaessige
strukturers individuelle fremtraedelses-
former, dernzest er det nodvendigt at be-
skrive (male?) de praksis’er individer
etablerer pa basis af disse fremtraedel-
sesformer, og endelig er det nedvendigt
at forudse (beskrive?) de eendrede sam-
fundsmeessige strukturer, der vil udvik-
le sig fra praksis. En sddan form for so-
ciologisk analyse sammenstiller flere tra-
ditionelt opfattet forskellige metoder:
makrosociologisk samfundsbeskrivelse,
interview, holdningsmaling og fremtids-
forskning.

I Bourdieu’s sociologi er habitus en
dybt rodfeestet kulturel grammatik for
handling og kan ses som et medierende
begreb mellem praksis og struktur. Hans
felt-begreb definerer de sociale rammers

struktur, hvori habitus opererer. Hvis vi
prover at skitsere denne model for den
traditionelle forskningsmaeessige situa-
tion under det vi bredt kalder holdnings-
malinger, sa kan vi sige: nar individer
(agenter) svarer pa spergsmal (designet
til formalet), s& anskuer de speorgsmalene
gennem en optik, der hovedsagelig rela-
terer sig til sporgsmalenes placering i
konflikten mellem det gkonomiske og det
kulturelle felt og samtidigt til spergsma-
lenes “emne” eller specifikke felt. Forud-
sat at vi har konstrueret et set sporgs-
mal, der nogenlunde daekker disse felter,
sa kan vi preesentere vores interviewper-
soner for dem. Den enkelte interviewper-
son (agent) vurderer spergsmalene i sin
habitus, der er afledt eller udviklet via
socialiseringens klassespecifikke erfa-
ring (i familien eller i andre centrale per-
songrupper) og saledes indeholder et
steerkt konserverende, reproducerende
element. Spergsmalet bliver: hvilket felt
anskuer den konkrete agent spergsma-
let fra? Bourdieu understreger, at hand-
linger teoretisk set indebeerer usikkerhed
eller ma teenkes i sandsynligheder: “Ak-
torer folger ikke blindt regler eller adly-
der normpabud, men er strategiske im-
provisatorer som reagerer karaktermaes-
sigt pd mulighederne og begreensninger-
ne, der opstar i forskellige situationer”?”.

Hvis vi altsa insisterer pa at male
holdninger, s ma vi starte forfra: det er
sandsynligvis nedvendigt at formulere
flere st spergsmal, ét seet for hvert af de
felter vi formoder er i spil. Analysetek-
nikker der kan takle denne type data, er
udviklet, men deres resultater stiller ofte
lige s mange spergsmal som de besva-
rer, (hvilket i det lange lob sikkert er en
udmeerket situation, hvor der dbnes mu-
lighed for dybere indsigt i samspillet mel-
lem de mange variabler). Bl.a. har Ottar
Hellevik, Michael Greenacre og Pierre
Bourdieu benyttet analyseformer, der un-
der en samlebetegnelse kan kaldes kor-
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respondanceanalyse'®. Disse analyse-
former forseger tilneermelsesvis at give
“grafiske” udtryk for sammenheenge
mellem tre eller flere multivariate varia-
ble. Hermed er relationen holdning —
handling selvklart ikke afklaret, men vi
forseger at uddybe den lidt senere.

Dabsproceduren

Et andet spergsmal drejer sig om, hvad
man maéler — det vi kalder dabsproblemet.
De malingsteknikker, vi hovedsagelig
har beskrevet i starten af artiklen, opere-
rede alle i princippet med to skalaer: én
skala for den fysiske stimulus’ sterrelse
(en linies leengde, et objekts masse (veegt)
etc.) og én anden skala, der konstitueres
af det psykologisk kontinuum af ople-
vede stimulusdifferencer (hvor meget
leengere skal en given linie veere for at
opleves leengere end en given anden li-
nie osv.). Denne form for maling har
naturvidenskabernes pondus og forud-
saetninger, og det malte er en relativ vel-
afgreenset storrelse (f.eks. som ovenfor
hvor vi kan kalde den “niveauet af en
oplevet individrelateret skelne-kapaci-
tet”). Den form for maling, vi nu bevaeger
os ind i, er af en noget anden art pa trods
af, at forskellige positivistiske traditio-
ner fastholder at forskellen er minimal
eller ikke eksisterende!. Hvis vi ser bort
fra de mest bevidstlose malingsforseg
hvor “ja-nej-ved ikke” typologien smo-
res jeevnt ud over et tilfeldigt antal
sporgsmal af tvivlsom karakter, sa er det
jo netop “den bagvedliggende dimen-
sion” eller “holdningens teoretiske di-
mension” vi er ude efter at male og kort-
leegge. Kan vi male individers grad af ra-
cisme, homofobi, omstillingsparathed
eller deres politiske (parlamentariske)
tilhersforhold? Vi mé give operationalis-
terne den indremmelse, at i det ideelle
tilfeelde, hvor vi far skruet et antal perfek-
te sporgsmal sammen, sa vil vores ma-
ling faktisk sige noget om de enkelte in-
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divider, der svarer pa sporgsmalene —
men himlen nér sjeeldent ned pa jorden,
s& hvad skal der til for at vi kan neerme
os den ideelle situation?

Som fer sagt antager de fleste sam-
fundsforskere, der beskeeftiger sig med
holdninger, at de ydre, iagttagbare di-
mensioner har en relation til en indre,
underliggende variabel. Denne besnae-
rende enkle formulering deekker over
megen teenders gnissel helt tilbage fra
holdningsmalingens start. I Peter Gun-
delachs undersogelse sporger man feks.
om hvilke mennesker du ikke ville bryde
dig om flyttede ind som dine naboer. Det
kunne veere hgjreorienterede, venstreori-
enterede, hinduer, muslimer, kriminelle,
homoseksuelle for blot at neevne et lille
udsnit af de muligheder, svarpersonerne
bliver stillet overfor. Nar man har lagt
besvarelserne sammen, hvad er det sa
man har “malt“? Er det et racisme-tal,
eller er det et tal for social viden (hvor-
dan er og hvad star homoseksuelle for,
hvad er hinduisme etc.), eller er det et tal
for graden af projektion af egne kvalite-
ter (muslimer vil helst bo sammen med
muslimer, venstreorienterede med ven-
streorienterede ...). Hvis man veelger at
kalde maltallet et racisme-index, sa har
man netop “debt barnet”, og man kan
kun héabe p4, at det vil leve op til navnet.
Jo flere overvejelser af ontologisk og
spergeteknisk art man har gjort sig pa
forhand, jo sterre er chancen for at det
sker, men det er vigtigt at understrege
betydningen af, at man tilstreeber éndi-
mensionalitet for den underliggende va-
riabel. De forste forseg pé at etablere en
egentlig malingsteknik er beskrevet oven-
for. I perioden 1920 til 1940 blev disse
teknikker raffineret, og forskellige for-
skere forsogte at udstikke teoretisk hold-
bare retningslinier for konstruktion af
grupper af spergsmal, som kunne siges
at “male” givne holdninger. Vi vil kort
neevne nogle af de vigtigste: Guttman’s



skalogramanalyse, Parvise sammenlig-
ninger (Thurstone) samt Stokastiske mo-
deller for spergeskemaanalyse (Rasch)®.

Holdning — handling

Det tredje sporgsmal seetter fokus pa re-
lationen holdning — handling. Dette
punkt er mange sociologiske analysers
“sine qua non”: hvis ikke holdninger ud-
trykker et handlingspotentiale, hvorfor
sa overhovedet interessere sig for dem —
sandt nok.

For at komme lidt teettere pa en analy-
se af denne relation kan det veere nedven-
digt at udbygge eller forfine definitionen
pa holdninger, som vi bragte i begrebsaf-
klaringsafsnittet?. Forste analyse-ele-
ment er overbevisninger (tro) om noget
(et objekt). Disse overbevisninger danner
basis for etablering af holdninger til ob-
jektet. Nar en person danner en overbe-
visning/tro om et objekt, sa “far” ved-
kommende automatisk og simultant en
eller flere holdninger (det andet element)
til dette objekt. Hver overbevisning knyt-
ter nogle attributter (kendetegn) til objek-
tet. Personens holdning til objektet er en
funktion af vedkommendes subjektive
vurdering af disse attributter. Det tredje
element er personens adfeerdshensig-
ter?. Disse er defineret som personens
placering pa en subjektiv sandsynlig-

hedsdimension, som igen er en funktion
af relationen mellem personen og en gi-
ven handling. Adfeerdshensigter er altsa
den subjektive sandsynlighed for, at den
givne person vil udfere den givne hand-
ling. Den sociologiske metodelitteratur
giver ifelge Fishbein & Ajzen ikke beleeg
for en klar og utvetydig relation mellem
overbevisning og adfaerdshensigt. For at
omga denne manglende relation, sa kan
adfeerdshensigter forstas bredere og ses
som indeholdende fire elementer: 1) ad-
feerden, 2) malobjektet som adfeerden er
rettet imod, 3) situationen som adfeerden
foregér i og 4) tiden hvori adfeerden ud-
fores. “Adfeerdshensigt” kan veere rela-
teret til “handlingsprincip”, men i me-
get ringe grad til “en konkret handling”.
Vi stér altsa tilbage med et abstrakt be-
greb og ikke et konkret, malbart hand-
lingsmenster.

Hvad er sa egentlig fidusen ved at in-
sistere pa en maling af elementerne i pro-
cesforlebet skitseret i fig. 2 (overbevisning
— holdning — adfeerdshensigt)? Er det for-
udsigelsen af en given handling, der er
den centrale drivkraft? Eller er det forsta-
elsen af, hvad der motiverer en given
handling? Foregar den teoretiske diskus-
sion kun “i processen” eller inddrages
relationer “udenfor”? Vi har forsegt at
skitsere visse (men langt fra alle) elemen-

Figur 2.
Objekt (karakteriseret ved bl.a. kendetegn)
Viden
Tid verbevisning —— Holdning
i
Personeksterne ﬁdfa?r(;ls-
forhold ensig
orho Samfunds- ——p Subjektiv
Personinterne normer norm
forhold
Adfeerdselementer
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ter, der med rimelighed skal inddrages i
det kompleks, som Bourdieu kalder ha-
bitus eller samlingen af tilbgjeligheder
til handling der er aktive i den enkelte
sociale agent®. Lad os tage et par eksem-
pler pd, hvordan analysearbejdet konkret
udmentes. Eksemplerne viser faldgru-
berne og specificerer visse af de sociolo-
giske variable der er nedvendige at med-
analysere for at afveerge en fiasko:
Eksempel 1: Vauxhall-undersogel-
sen*. 11966 offentliggjorde John H. Gold-
thorpe en undersogelse af samlebands-
arbejderes holdninger til arbejdsindhold,
arbejdsfeellesskab og virksomhed. Un-
derspgelsen blev foretaget pa Vauxhall
Motors Luton-fabrik og omfattede 100
gifte samlebandsarbejdere i alderen 21-
46 ar bosat i selve Luton. Goldthorpe for-
sogte med sin undersegelse at kvalificere
og kritisere de mange undersegelser der
var blevet foretaget i begyndelsen af 1960-
erne i bade USA og England af arbejds-
forhold og arbejderbevidsthed inden for
bilindustrien. Hovedparten af disse tid-
lige undersogelser sa automatiseringen
af produktionen (specielt i bilindustrien)
som en proces, der pa leengere sigt ville
odelegge og dekvalificere den arbejds-
kraft, der var involveret. Goldthorpe kri-
tiserer eksplicit to forhold: 1) “at den tek-
nologiske udvikling pa fabrikkerne har
faet en for dominerende rolle som deter-
minerende forklaringsvariabel af arbej-
dernes holdninger til og adfeerd i selve
arbejdssituationen” og 2) “at de under-
sogte (bil)arbejdere ikke er blevet spurgt
om deres holdning til generelt at veere
ansat i en steerkt industrialiseret produk-
tion, med andre ord deres egen defini-
tion af deres arbejdssituation”.
Goldthorpe konkluderer, at sociolo-
ger er forpligtet til at bringe deres analy-
ser ud over “the factory gates”, dvs. at de
ma undga fristelsen til at begrebsliggere
det sociale liv i en virksomhed udeluk-
kende ved hjeelp af virksomhedsinterne
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begreber. Videre konkluderer han, at ho-
vedparten af arbejderne i realiteten defi-
nerede deres arbejde instrumentelt. De
(74%) opfattede lonnen som hoved-
grunden til, at de forblev ved samlebands-
arbejdet; den gav dem mulighed for at
opretholde en given relativ hej levestan-
dard (godt nok pa bekostning af ar-
bejdsmiljeproblemer og et hejt arbejds-
pres). Den fremmedgerelse, som de tidli-
gere underspgelser af bilarbejdere be-
skrev, ser Goldthorpe pé basis af sin egen
undersogelse klart ikke kun kan skyldes
forhold ved den teknologiske produkti-
ons organisering, men i lige sa hej grad
skyldes generelle samfundsforhold, “som
genererer deres enorme straeben efter
gkonomisk fremgang og deres mang-
lende hensyn til de omkostninger dette
medferer gennem forringelser af deres
arbejdsliv”. P4 basis af den “instrumen-
telle holdning”, som Goldthorpe fandt,
konkluderede han: “...at disse meend ik-
ke ville kreeve meget mere i deres anseet-
telse, forudsat at deres skonomiske for-
ventninger blev honoreret”. P4 trods af
at Goldthorpe her har neglen til en tids-
tro analyse, sa undlader han at bruge
den. I stedet forer han sin analyse videre
i en projektion af den gjeblikkelige, givne
situation: pa basis af deres instrumen-
telle indstilling til arbejdet (som de sa at
sige bringer med ind i deres nuveerende
job), s& vil hovedparten af arbejderne se
deres relation til Vauxhall Motors som
generel positiv. Set fra vores synspunkt
virker hans grundleeggende kritik helt re-
levant, men Goldthorpe bruger ikke de
eksterne variabler, han selv naevner i sine
konklusioner (han forbliver sd at sige “in-
denfor fabriksporten”). Robin Blackburn
skriver:

Nazppe en maned efter udgivelsen
af Goldthorpe’s resultater, den 17.
og 18. oktober 1966, udbred der
abent oprer blandt automobilar-



bejderne i Luton. De arbejdere som
Goldthorpe karakteriserede som
“havende ringe tendens til at op-
fatte deres arbejdsgiverrelation i
fundamentalt “modsat-rettede ter-
mer”” iveerksatte en strejke, som
blev refereret pa forsiden af The
Times: To tusinde arbejdere strom-
mede ud af fabriksportene og for-
sogte at storme administrations-
bygningerne...

De eksterne variable, der “kommer pa
tveers” af Goldthorpes analyse, er mindst
tre: a) eendret nationalekonomisk poli-
tik, b) @get konkurrence i bilindustrien
og c) forseg pa profitmaksimering fra
Vauxhall’s side (dvs. General Motors i
USA). Vi kan se, at der under den instru-
mentelle holdning “lennen er det vigtig-
ste” ligger en generel folelse af fjendskab
over for ledelsen, som kan effektueres ved
oplysninger om ledelsens forseg pa at
snyde de ansatte i det “kontraktforhold”,
der kan opfattes som “opskruet, mono-
tont arbejde betales med en relativ god
lon“?.

Eksempel 2: Margaret Mead og de to
samoanske piger. Da Margaret Mead i
1922 besluttede sig til at folge kurser i
antropologi hos Franz Boas og hans un-
dervisningsassistent Ruth Benedict ved
Barnard College, blev hun medt af en lille
gruppe antropologer der keempede for
deres faglige overlevelse. Franz Boas var
marginaliseret dels pa grund af sin ty-
ske oprindelse og dels pa grund af sin
markante pacifisme under I. verdenskrig.
Til gengeeld havde han en sag?:

Nar vi taler om barndommens og
ungdommens vanskeligheder,
teenker vi pd dem som uafvende-
lige tilpasningsfaser, som alle ma
gd igennem. Hele den psykoana-
lytiske tilgang er i det store og hele
baseret pa denne fordom. Antro-

pologerne rejser tvivl om denne
forstdelse, men indtil nu har me-
get fa gjort sig den ulejlighed at
skaffe indsigt i disse problemer...
meget af det vi tilskriver den men-
neskelige natur er intet andet end
en reaktion pa de begraensninger,
vores civilisation underkaster os.

Han var ekstremt opsat pa at fa empiri-
ske resultater, der kunne sandsynliggere,
at hans kultur-tese var korrekt og der-
med mane de biologistiske tendenser i
mange antropologiske teori i jorden.
Margaret Mead skaffede ham disse resul-
tater, men hendes feltstudie fra Samoa
har siden veeret debatteret, kritiseret og
karakteriseret som dilettantisk, overfla-
disk, men ogsa forsvaret og retferdig-
gjort. Ikke desto mindre giver interviewet
i 1987 med den ene af de to unge piger
fra hevdingekasten, som var Mead’s
centrale svarpersoner med hensyn til
kenspolitikken i det samoanske sam-
fund?¥, visse fingerpeg om, at den fakti-
ske prae-aegteskabelige adfaerd ikke var
sa fri og uproblematisk, som Mead lader
os forsta i sin bog Coming of age in Samoa.
Vi oplever en form for synkron enske-
teenkning fra Mead og de unge piger som
serverer en “drille-lognehistorie” om
holdninger og faktuel adfeerd, der skulle
afspejle en afslappet, mere “sund” sek-
sualindstilling end den de industrielle
samfund (frem for alt USA) var belemret
med. Maske var de primitive mere sek-
suelt civiliserede — maske var de det ikke.
Margaret Meads feltstudier og forskning
giver set i bakspejlet ikke et klart og over-
bevisende svar*.

Ser vi lidt overordnet pd disse to ek-
sempler, sa treenger behovet sig pa for at
etablere en sociologisk forstaelse, der kan
afklare, at “udsagn x“ beskriver eller er
en dimension i “holdning z* og dermed
tentativt bestemmer “adfeerd y“. Fish-
bein & Ajzen papeger, at det gennem ana-
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lyser af konkrete eksperimentelle under-
sogelser viser sig, at “ikke alle handlin-
ger over for et givet objekt er relateret til
holdningen over for dette objekt”, og at
“multiple-handlings-kriterier baseret pa
en relevant udveelgelse af specifikke hand-
linger repraesenterer et holdningsmal og
vil samtidigt veere hejt korreleret med
andre mal for den samme holdning”. Det
bliver altsa sveert at forudsige specifikke
handlinger pa basis af traditionelle hold-
ningsmal, men vi kan selvfolgelig sporge
en given person om han/hun agter at
udfere en given (enkeltstdende) hand-
ling (som at stemme pa Venstre i morgen
eller ved neeste folketingsvalg). Mindst
fire faktorer kan teenkes at bestemme sva-
ret: a) graden af korrespondance mellem
hensigtens og adfaerdens specificitet, b)
hensigtens stabilitet (meget fremtidige og
dermed meget hypotetiske handlinger
har stor usikkerhed), c) graden af perso-
nens viljesmaessige kontrol over udferel-
sen af hensigten (dvs. den konkrete
handling) og d) personens vaner. Fish-
bein & Ajzen er fortrestningsfulde:

Da en stor del af den menneskeli-
ge adfeerd er viljesbestemt, sa kan
den for det meste forudsiges ret
nejagtigt via relevante mal for in-
dividers adfeerdshensigt. To for-
udseetninger ma veere opfyldt for
at opna en hgj korrelation mellem
hensigt og adfeerd. For det forste
skal hensigten males pa samme
niveau som adfeerdskriteriet, og
for det andet ma malet afspejle in-
dividets hensigt pa det tidspunkt
han/hun udferer adfeerden. Ad-
feerdshensigten males hyppigt
nogen tid for handlingen faktisk
udferes og mellemkommende
haendelser kan derfor @endre ad-
feerdshensigten og dermed redu-
cere relationen mellem hensigt og
adfeerd. Forudsigelse af adfeerd
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kan kvalificeres ved at medanaly-
sere disse mellemkommende heen-
delser.

De mener, at det seedvanligvis ikke vil
vere noget problem at finde hensigts-
mal, der korrelerer hejt med den relate-
rede adfeerd. Kan vi sa ogsa veere fortrost-
ningsfulde? Desveerre er den sociologi-
ske fantasis fejlslagne intuition hyppi-
gere reglen end undtagelsen. Forudsi-
gelse af en persons handlinger er ikke
det samme som at forstd den samme
handling. Forudsigelsen kraever “blot”
et relevant mal for personens hensigt.
Forklaringen kreever en dybere analyse
af de faktorer, der bestemmer personens
hensigt. Vi star altsa i en situation, der
meget ligner den sociologer befinder sig
i, nar de udarbejder prognoser af mere
makro-teoretisk karakter. For den sags
skyld ogsé en situation som fremtidsfor-
skere befinder sig i. Hvornar er analysen
deekket tilstreekkeligt ind, for sa vidt det
drejer sig om personrelaterede variable,
og hvornar er den deekket ind, for sa vidt
det drejer sig om samfundsmeessige for-
hold i bred forstand. Sociologer velger
som regel begge strategier, hvilket ikke
gor arbejdet lettere.

Afslutning

Som Peter Gundelach udtrykker det i det
citerede radiointerview, sa ser det ud til,
at holdningsmalinger og veerdidiskus-
sioner metodisk set behover en “tredje
vej”. Hvis veerdistrukturer erkendes in-
tuitivt i den verden vi befinder os i, uden
andet teoretisk grundlag end en vis por-
tion sociologisk fantasi, s ma grundla-
get for undersogelser, der arbejder med
operationalisering af holdninger (som
den europeeiske veerdiundersegelse), in-
korporeres i den sociologiske fantasi.
Skismaet mellem en traditionalistisk og
en postmodernistisk fortolkningsramme
er ikke kun et spergsmél om praktiske



metodeproblemer, men snarere et sporgs-
mal om den sociologiske teoris fleksibi-
litet, forstdet som dels en kapacitet til at
fantasere om den sociale realitet og dels
en kapacitet til at udvikle dynamiske
operationaliseringer, der griber denne
realitet.

Noter

1. Disse repraesentationer, der blev aktivt
billedliggjort for lettere at kunne (gen)findes
og undersoges, havde en gammel tradition
helt tilbage til de romerske filosoffer og hav-
de givet anledning til mange af de metoder
af mnemoteknisk karakter, der skulle stotte
hukommelse og bevidsthed. De havde helt
op til 16-1700-tallet stor udbredelse, if. Yates
1966.

2. Se Smelser & Baltes 2001, vol. 24, p.
16644ff.

3. Se Rappard 1980 p.236ff. I midten af
1880-erne fik Wundts laboratorium besog
af en af sociologiens faedre, Durkheim. Han
var begejstret for Wundts analytiske arbej-
de, og hans antropologisk funderede etik
inspirerede Durkheim i hans overvejelser
omkring samfundsskabt moral og samfun-
dets koherens (se Jones 1999 p.119ff & 209ff).

4. “Introspektion” eller “selvobservation af
mentale tilstande” har spillet en central rolle
for den eksperimentelle psykologis udvik-
ling omkring det tyvende arhundredes for-
ste artier. De tre mest markante positioner
var: 1) mennesket kan ikke observere sin egen
mentale tilstand uden at eendre den, 2) den
observerende og det observerede skal hol-
des skarpt adskilt, hvilket ikke er muligt
ved individets introspektion, 3) introspek-
tion findes ikke, processen er rettelig “retro-
spektion” dvs. observation af erindringer
om fortidige mentale tilstande.

5. Se Kazdin 2000, vol.2, p.52ff.
6. Se Spearman 1904 p.205.

7. Gennemgangen her baserer sig pa An-
dersson & Dabrowski 1996 s.186ff.

8. Denne gennemgang baserer sig pd Camic
1986 samt Camic & Xie 1994. Camic’s hi-
storiske gennemgang er ikke antastet efter
publiceringen af hans 1986-artikel.

9. Se Lundberg 1961 p.8.

10. Se Smelser & Baltes 2001, vol.1, p.905.

11. Pa dansk er der en dobbelttydighed om-
kring begrebet “holdning”, der bade anven-
des som beskrivende feenomener pé det in-
dividuelle mentale plan og som betegnende
de konkrete sociale udtryk, disse mentale
tilstande kan fa. Pa engelsk er distinktionen
tydeligere, hvor “attitude” anvendes i det
forste tilfeelde og “opinion” i det sidste. En
(uheldig) dansk brug af “mening”, “me-
ningsmaling” i det sidste tilfeelde er et for-
seg pa at imedekomme problemerne om-
kring denne dobbelttydighed.

12. Denne forskningstradition kan feres
endnu videre til LeBons The Crowd og H. G.
Meads symbolske interaktionisme. Gen-
nemgangen her baserer sig pa Hogg, 2000,
p-81ff.

13. Ole Thyssen siger, at “verdier er inkor-
poreret i kroppen og vi far dermed en kolos-
sal tempogevinst nar vi skal agere i hverda-
gen”, se Rahbeck & Bredsdorff 2002.

14. Der er etableret et feelles europaeisk
forskningsprogram til undersegelse af disse
veerdistrukturer, The European Value Study
(EVS) som er en del af et verdensomspaen-
dende veerdimalingssamarbejde (WVS). Det
europaiske og danske initiativ kan ses be-
skrevet pa http:/ /www.europeanvalues.nl/
og http:/ /www.sociology.ku.dk/vaerdi/
ddvhome.html samt i Gundelach 2002.

15. Op.cit. note 13. Nyere danske forseg pa
at preecisere begrebet “holdning” geres af
bl.a. Olsen 2000 spec. Kap. 1-2 og Togeby
2004 s. 26ff. og 278ff. Lise Togeby arbejder
dog i en los politologisk ramme, hvor ba-
stante gennemsnitsbetragtninger korrumpe-
rer generaliseringerne.

16. Ogburn 1964, p.91. Bourdieu anvender
begrebet “hysteresis effekt” om denne struk-
turelle forsinkelse. Oprindelig en betegnelse
for at magnetiske virkninger halter bagud
for deres grunde.

17. Se Swartz 1997, p.100.

18. For en begrebslig gennemgang se Hoyen
2004, s. 92ff.

19. Operationalismen (som variant af empi-
rismen) fremheever, at begreber konstitue-
res videnskabeligt via maling. For en “tre-
die vej” mellem empiristisk operationalisme
og naivistisk metodologisk realisme se Wil-
liams 2003 eller Wainwright & Forbes 2000.
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20. En kort, samlet oversigt over disse ma-
lingsmetoder gives i Svalastoga 1972. En ge-
nerel gennemgang af problemer og styrker
ved forskellige kvantitative undersogelses-
typer findes i Hansen & Andersen 2000. De
Vaus 2002 lister forskellige problemer og fore-
slar lesninger for denne type undersogelser.

21. Det folgende afsnit treekker pa under-
sogelserne refereret i Fishbein & Ajzen 1975,
p- 335ff.

22. I den sociologiske litteratur skelnes der
sjeeldent mellem holdninger og adfeerdshen-
sigter, dvs. at der sker en umaerkelig sam-
mensmeltning af de to begreber og dermed
en forplumring af begreberne.

23. Se bl.a. Bourdieu & Wacquant 1996, s.
107 og Bourdieu 1990 p. 65.

24. Afsnittet bygger pa Goldthorpe 1966,
p- 227-244, Blackburn 1967, p. 48ff. samt
Scheuer 1999, p. 130-135.

25. Netop dette var sket. Oplysninger var
kommet frem om at GM scorede 3 gange sa
stor profit pa deres produktion som en an-
den stor engelsk bilproducent, at GM-Eng-
land overforte halvdelen af deres samlede
profit pa 13 mill. £ til GM-USA og at en 4-
dages uge ville blive gennemfort, hvilket
beted en forventet gennemsnitlig lennedgang
pa 20%.

26. Franz Boas i forordet til Coming of age in
Samoa. Se Mead 1971.

27. Se bl.a. Holmes 1987 og Freeman 1999,
p- 2-3.

28. Til gengeeld var publiceringen af Coming
of Age in Samoa en bestseller af dimensioner,
der blev oversat til utallige sprog og brugt
som “bibel” af paedagoger, sexologer og
unge, som ville gore op med en traditions-
bunden seksualmoral. Et praktisk eksem-
pel pé en samfundsmaessig diskurs.

Litteratur

Andersson, B. & Dabrowski, A. 1996:
“Sociologiens akademiske, admini-
strative og kommercielle felter 1950-
1970” i Hansson, F. & Nielsen, K. A.
(red.): Dansk sociologis historie: et
politiseret fag gennem brud og kontinui-
tet. Kebenhavn: Forlaget Sociologi.

DANSK SOCIOLOGI - Nr. 4/15. arg. 2004

Blackburn, R. 1967: “The Unequal So-
ciety” i Blackburn, R. & Cockburn, A.
(eds.): The Incompatibles: Trade Union
militancy and the Society. Harmonds-
worth: Penguin.

Bourdieu, P. 1990: In other words: Essays
toward a reflexive sociology. Stanford:
Stanford University Press.

Bourdieu, P. & Wacquant, L. J. D. 1996
[1992]: Refleksiv sociologi — mil og mid-
ler. Kobenhavn: Hans Reitzel.

Camic, C. 1986: “The matter of habit”, i
American Journal of Sociology, vol.91.

Camic, C. & Xie, Y. 1994: “The statistical
turn in American social science — Co-
lumbia University, 1890-1915", i Ame-
rican Sociological Review, vol.59, no.5.

De Vaus, D. 2002: Analyzing Social Science
Data. 50 Key Problems in Data Analysis.
London: Sage.

Fishbein, M. & Ajzen, 1. 1975: Belief, Atti-
tude, Intention and Behavior: An intro-
duction to Theory and Research. Engle-
wood Cliffs: Addison-Wesley.

Freeman, D. 1999: The fateful hoaxing of
Margaret Mead: A historical analysis of
her Samoan research. Boulder, Colo.:
Westview Press.

Goldthorpe, J. H. 1966: “Attitudes and
behavior of car assembly workers: a
deviant case and a theoretical criti-
que”, i The British Journal of Sociology,
vol. 17, no.3.

Gundelach, P. (red.) 2002: Danskernes
veerdier 1981-1999. Kebenhavn: Reit-
zels Forlag.

Hansen, E. ]J. & Andersen, B. H. 2000: Et
sociologisk veerktej — Introduktion til den
kvantitative metode. Kebenhavn: Reit-
zels Forlag.

Hogg, M. A. & Williams, K. D. 2000:
“From I to We: Social Identity and the
Collective Self”, i Group Dynamics,
vol.4.



Holmes, L. D. 1987: Quest for the Real Sa-
moa: The Mead/Freeman Controversy &
Beyond. South Hadley, Mass.: Bergin
& Garvey Publisher.

Hoyen, M. 2004: Korrespondanceanalyse.
Kebenhavn: Akademisk Forlag.

Jones, R. A. 1999: The development of Durk-
heim’s social realism. Cambridge: Cam-
bridge University Press.

Kazdin, E. A. (Ed.) 2000: Encyclopedia of
psychology. Washington: American
Psychological Association.

Lundbreg, G. A. 1961 [1947]: Can science
save us? New York.

Mead, M. 1971 [1928]: Coming of age in
Samoa. Harmondsworth: Penguin.

Ogburn, W. F. 1964: On Culture and Social
Change. Chicago: University of Chi-
cago Press.

Olsen, H. 2000: “Holdninger til handi-
cappede: En surveyundersogelse af
generelle og specifikke holdninger”,
i Socialforskningsinstituttet, nr.14.

Rahbeck, B. & Bredsdorff, N. 2002: “Tids-
diagnoser — diagnoser i tiden: Bevee-
ger Danmark sig fra det moderne til
det postmoderne samfund?”, samtale
mellem Ole Thyssen og Peter Gun-
delach i Synsfeltet, DR, P1, 28. decem-
ber.

Rappard, H. V., Sanders, C. & de Swart,
J. H. 1980: “Wilhelm Wundt and the
Cognitive Shift”, i Acta Psychologica,
vol.46.

Scheuer, S. 1999: Motivation: aktermotiver
i arbejdslivet. Kebenhavn: Handels-
hgjskolens Forlag.

Spearman, C. 1904: ““General intelligen-
ce”, objectively determined and mea-
sured”, i American Journal of Psycho-
logy, vol. 15. (Findes elektronisk pa:
http:/ /psychclassics.yorku.ca/Spear-
man )

Smelser, N. J. & Baltes, P. B. (Eds.) 2001:
International Encyclopedia of the Social
& Behavioral Science. Amterdam: Else-

vier. (Findes elektronisk pa: http://
www.sciencedirect.com/science/
journals > Reference Works)

Svalastoga, K. (red.) 1972: Sociologisk me-
todik. Kebenhavn: Universitetsfor-
laget.

Swartz, D. 1997: Culture & Power: The
sociology of Pierre Bourdieu. Chicago:
University of Chicago Press.

Togeby, L. 2004: Man har et standpunkt...:
Om stabilitet og forandring i befolknin-
gens holdninger. Magtudredningen.
Arhus: Arhus Universitetsforlag.

Wainwright, S. P. & Forbes, A. 2000:
“Philosophical problems with social
research on health inequalities”, i
Health Care Analysis, vol. 8, no. 3.

Williams, M. 2003: “The problem of re-
presentation: Realism and operatio-
nalism in survey research”, i Sociolo-
gical Research Online, vol. 8, no. 1. (Fin-
des elektronisk: http://www.socre
sonline.org.uk/8/1/williams.html )

Yates, F. 1992 [1966]: The Art of Memory.
London: Pimlico.

DANSK SOCIOLOGI - Nr. 4/15. arg. 2004



