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Bornedatabasen i Danmarks
Statistik (DS), som er den vee-
sentligste kilde til Borns leve-
vilkdr, er en relativ ny data-
base. Den fojer sig ind i reek-
ken af emnespecifikke og
komplekse registre, som er
etableret gennem de seneste
10-15 &r med seerligt henblik
pa forskningsmeessig anven-
delse.

Bernedatabasen blev etab-
leret i Danmarks Statistik i
arene op til 1997 i et samar-
bejde med Socialministeriet
og indeholder i dag en reekke
oplysninger om bern i Dan-
mark fra og med 1980 op til
“omkring ar 2000, som der
star i forordet til Borns leve-
vilkdr, der er udarbejdet i
samarbejde med og med
stotte fra Socialministeriet.
Bernedatabasens informatio-
ner er tilgeengelige for for-
skere til registeranalyser pa
individniveau under den sa-
kaldte Forskerplacerings-
ordning i Danmarks Statistik.
Bl.a. har Center for Berne-og
Ungdomsforskning pa RUC
brugt Bernedatabasens op-
lysninger.

Baggrunden for at etablere
Bornedatabasen var et sti-

gende onske om - fra for-
skerside savel som fra admi-
nistration og politikere — at
fa et bedre billede af berns
liv i Danmark, end den al-
mindelige statistik kunne
give. En af forskerne var Jens
Qvortrup, hvis store indsats
med at placere barndommen
i det (danske) sociologiske
felt, efter min vurdering, spil-
lede en ikke ubetydelig rolle
i denne proces. I dansk sam-
menhaeng skete det blandt
andet gennem en artikel, der
var “Pa sporet af en barn-
dommens sociologi” i Dansk
Sociologi i 1990.

Selvom familiestatistikken
var blevet udbygget, og gjor-
de det muligt at folge ogsa
papirlest samboende par ba-
de med og uden born, var
det karakteristisk, at de regi-
sterdata og dermed den lo-
bende statistik, der var til-
gengelig om familier og
husstande, sa pa livet fra den
voksnes situation: Hvordan
var den voksnes forhold i fa-
milien (enlig/gift etc.), hvor
mange born var der i fami-
lier — hos eneforsorgere, i
parfamilier (se f.eks Befolk-
ningens bevagelser 1991,
1993), mens bernenes liv ikke
kunne belyses — f.eks. hvor
mange bern, der var ene-
born, hvor stor en del, der
boede med en enlig foraelder
etc.

I Befolkningens bevaegelser
1992, preesenterede Dan-
marks Statistik for forste
gang en tabel over, hvor
mange born (i aldersgrup-
perne 0-17 ar), der boede hos
begge deres foreeldre, hos en
eneforeelder (mor eller far),
hvor mange, der boede hos
én af foreeldrene med en ny
partner og hvor mange, der



ikke boede hjemme. Indhol-
det i Befolkningsstatistikre-
gistrets famillie- og hus-
standsmodul blev eendret og
siden voksede antallet af
“beorne-“tabeller i den lo-
bende statistik. I 1996 blev Tul
om bern sa udgivet af Social-
ministeriet. Denne var udar-
bejdet i samarbejde med Be-
folkningskontoret i Dan-
marks Statistik som et forste
forseg pa at preesentere en
egentlig bornestatistik. De
forste analyser fra Borne-
databasen blev preesenteret i
Statistisk Tidrsoversigt 20001 en
temaartikel om bern og de-
res familier og omfattede en
periode pa 20 ar.

Den nye bog om Borns leve-
vilkdr preesenterer livet i Dan-
mark i dag set fra barnets
synspunkt, sddan som det
kan belyses ud fra Berne-
databasen samt enkelte an-
dre datakilder, bl.a. om kost
og fritid samt oplysninger
om klassekvotienter i berne-
nes skoler m.m.. Bogen er
dog alt overvejende baseret
alene pa Bernedatabasen. I de
folgende afsnit vil jeg disku-
tere enkelte dele neermere.

Bogens indhold

I otte kapitler belyses en raek-
ke emner: de demografiske
karakteristika ved “bernebe-
folkningen” (bl.a. ind- og ud-
vandring, familieforhold og
seskende), familiernes socio-
okonomiske forhold (bl.a.
uddannelse og indkomst),
forbruget i barnefamilier,
berns dagligdag (bl.a. kost-
vaner, skolegang og fritid),
hospitalsindleeggelser, hvor-
nar og til hvad de flytter, nér
de flytter hjemmefra samt
den sociale arv, m.h.t. krimi-
nalitet, arbejdsleshed og ud-

dannelse.

Det forste kapitel — det de-
mografiske — om bernebe-
folkningen viser bernenes
andel af befolkningen fra
1960 - 2040 og udviklingen i
aldersstrukturen i den sam-
lede befolkning i samme pe-
riode. Der redegores for ud-
viklingen i forsergerbyrden,
bestdende af en “ungebyr-
de” (0-17 a&r) og en “eeldre-
byrde” (65 ar og derover).
Ungebyrden, udtrykt i for-
hold til personer i den er-
hvervsaktive alder 18-64 ar,
er faldet fra 52% i 1960 til 34%
12001, og aldringen af befolk-
ningen har vist sig i en stigen-
de zeldrebyrde (antal 65+ ari-
ge pr. 100 18-64 érige) fra
18% i 1960 til 23% i 2001 og
en forventet andel pa 39% i
2040. Den samlede forsor-
gerbyrde var altsd lavere i
2001 end i 1960, men sam-
mensatningen og dermed
ogsa fremtidsudsigterne, er
helt anderledes.

Ogsa storrelsen af borne-
nes familier falder ind under
det demografiske interesse-
felt. Det gennemsnitlige an-
tal bern i bernefamilierne var
1,7611980, 1,391 1990 og 1,75
i 2001 - en U-formet sam-
menheeng, som bl.a. haenger
sammen med, at fodselstal-
let ndede et lavpunkt i 1983
og siden steg de neeste 12 ar.
Ikke seerligt overraskende er
der feerre born i eneforsor-
gerfamilier (i ar 2001 1,5 mod
1,81 parfamilier med born),
og det er maske heller ikke
sa overraskende, at der i dag
er blevet feerre voksne, der
bor i familier med bern: I
1980 var det 36% af den
voksne befolkning, der bo-
ede i en familie med mindst
ét hjemmeboende barn un-

der 18 ar, men i 2001 gjaldt
det for 28% af voksenbefolk-
ningen. Dette gennemsnits-
tal ma veere pavirket af den
stigende andel celdre, der jo,
ifelge sagens natur, ikke har
hjemmeboende bern, nar de
nar op i pensionsalderen. Det
diskuteres dog ikke i bogen,
men det kan derimod tyde-
ligt ses pa Figur 1.3.2, at an-
delen af bade kvinder og
meend, der bor sammen med
bern, er faldet i hver alders-
gruppe (af de voksne) fra
1980 til 2001.

Afsnittet om ind- og ud-
vandring er ogsa interessant.
Selvom det statistiske grund-
lag for at folge med i bade
ind- og udvandring og i ind-
vandrerbefolkningens sam-
mensaetning er blevet steerkt
forbedret i de senere ar, er
det interessant at leese direk-
te om bernene, som tegner
sig for mere end en femtedel
af indvandringen: 26% i 1980
0g 23% 12001 (s. 19). I abso-
lutte tal har nettoindvandrin-
gen af born ligget pa ca.
4.000, men i de ar, da vi fik
serlovene for flygtninge fra
Bosnien, var der en storre
nettoindvandring af bern —
ca. 10.000 i 1995. I alt havde
9% af bern i Danmark i ar
2001 “fremmed baggrund”.
Indvandrede bern udgjorde
ca. 1/3 af denne gruppe,
mens resten var efterkom-
mere, dvs. bern af indvan-
drere, og 40% af bernene
med “fremmed baggrund”
havde dansk statsborger-
skab.

Og man kunne blive ved
med at gengive speendende
tal og fordelinger: 39% af
bornene i 2001 levede i en
familie med deres far, mor og
1 sester eller bror, 2% hos en



enlig mor og 2 seskende.
Desveerre har man ikke i ta-
bel 2.0.1. om “Bern fordelt pa
de almindeligste familiefor-
mer” udspecificeret gruppen
af born, der bor hos en “en-
lig far med eller uden sesken-
de”, som ganske vist fore-
kommer meget sjeeldent.
Selvom man kan finde oplys-
ningen noget leengere henne
i kapitlet, burde den nok have
veret med ogsa her for at
gore billedet fuldsteendigt.
Men kapitlet om familie-
forhold skal have ros med pa
vejen, for familietyperne be-
lyses ikke blot statisk, men
ogsd dynamisk over berne-
nes livsforleb fra fedsel til de
fylder 18 ar og dermed er
formelt voksne. I disse mere
detaljerede afsnit behandles
ogsa barn, der bor hos deres
far. F.eks. havde 64 % af de
17-arige, der i 2001 boede hos
deres far med en ny partner,
boet sammen med 3 voksne
i lobet af deres barndom
(mor, far, fars nye partner) og
30% med 4 voksne. Disse 4
voksne kan enten betyde, at
barnet har boet hos mor +
partner og far + partner, samt
selvfelgelig mor og far forst,
eller at faderen har haft to
forskellige partnere, mens
barnet har boet hos ham.

At flytte hjemmefra
Bogens sidste del belyser for-
skellige aspekter af de unges
liv og familier: at flytte hjem-
me fra, familiedannelse, det
forste barn, uddannelse, ind-
teegt og kriminalitet, og der
er en seerlig beskrivelse af dis-
se forhold blandt de unge,
som er anbragt uden for
hjemmet.

Jeg har valgt at se neerme-
re pa et af de omrader, som

vi har manglet viden om i
Danmark, og som aktuelt er
genstand for Isabella Carnei-
ros ph.d. studium pa Demo-
grafisk Forskningscenter,
nemlig hvornar og til hvad
de unge kvinder i Danmark
flytter hjemmefra. Borns le-
vevilkdr er rent faktisk den
forste danske statistiske udgi-
velse, som eksplicit omhand-
ler dette emne. Det fremgar
af bogen, at i ar 2001 flyttede
de fleste unge i Danmark
hjemmefra i 19 - 21 arsalde-
ren. Det svarer til resultater-
ne af de fa tidligere interna-
tionale analyser af monstret
for at flytte hjemmefra, som
har inkluderet Danmark, og
som enten har veaeret baseret
pa vitalstatistik eller surveys.
Heldigvis svarer det ogsa til
resultaterne af Isabella Car-
neiros registerbaserede ana-
lyse. Efter europaeiske for-
hold flytter danskerne hjem-
mefra i en meget ung alder,
men tendenserne svarer til
det, der ses i de ovrige skan-
dinaviske lande.

Med hensyn til udviklin-
gen over tid, fremgar det, at
de unge flytter senere hjem-
mefra i dag. For eksempel
boede 62% af de 19-arige
hjemme i 1991, sammenlig-
net med 68% i 2001. Sadan
en forggelse i andelen af
unge, der bor hjemme, er
ogsa almindelig i andre lan-
de, specielt i sydeuropa,
f.eks. i Italien og Spanien,
hvor det ikke er ualminde-
ligt at “unge” stadig bor
hjemme til de er i slutningen
af tyverne eller endda endnu
eeldre.

Kvinder flytter tidligere
hjemmefra end meend. Dette
er generelt — endda i lande,
hvor den unge ikke flytter

hjemmefra for at blive gift,
men oftest for at bo alene,
som f.eks. i Danmark. Det
er altsa ikke et monster, der
bare kan forklares ved den
traditionelle aldersforskel
mellem de to partnere, der
veelger at gifte sig eller flytte
sammen — det geelder ogsa
for dem, der flytter ud for at
bo alene.

Social arv

Bogen fik en ret omfattende
omtale i pressen, da den ud-
kom. “ Skolen kan bryde den
sociale arv”, skrev Politiken
f.eks. d. 19. april 2002. Mange
af tabellerne viser nemlig,
hvordan bern og unge i stor
udstreekning videreforer
foreeldrenes sociale proble-
mer. Men ogsé, at foreeldre-
nes uddannelse betyder me-
get for, hvordan bernene
klarer sig. Og pa den bag-
grund far de mange opge-
relser over det egede uddan-
nelsesomfang i de yngre ge-
nerationer en yderligere di-
mension — betydningen for
den efterfolgende genera-
tion.

De unge er i fuld gang med
at uddanne sig — flere og flere
- og leengere og leengere -
end deres foreeldre og bed-
steforaeldre. Som “unge” be-
tragtes i bogen de 15-35 &ri-
ge, hvorved man kan folge
dem til en alder, hvor uddan-
nelsen kan betragtes som af-
sluttet. I denne aldersgruppe
var 40 % af kvinderne og 36
% af meendene i gang med
en uddannelse. Blandt de 23-
arige var mere end 50 % af
kvinderne men “kun” 39 %
af meendene under uddan-
nelse i ar 2000.

Det, man ikke kan se af op-
gorelser som disse, der er ba-



seret pa indberetninger fra
etablerede uddannelsesinsti-
tutioner, er, om mandene i
stedet er begyndt at fa deres
uddannelse pa en anden ma-
de — maske gennem firma-
interne kurser og videreud-
dannelsesforleb, som allige-
vel hjeelper meendene op pa
en hojere plads i hierarkiet
og et hojere lonniveau. Men
under alle omstaendigheder
er der sket en kraftig foran-
dring for de unge kvinder (s.
145). Pa ti &r — fra 1989 til 1999
- er andelen af 35-arige kvin-
der, der ikke har faet en er-
hvervsuddannelse efter
grundskolen eller efter en
gymnasial uddannelse faldet
fra 48 % til 34 %. Herved er
kvinderne kommet pé ni-
veau med mendene, hvoraf
33 % 11999 (mod 35 % i 1989)
ikke havde en erhvervsud-
dannelse.

Borns levevilkir er naturlig-
vis ikke en bog, man leser
fra ende til anden, og det er
heller ikke en bog med avan-
cerede statistiske analyser og
teoretiske forklaringsforseg.
Men det er en bred og gen-
nemarbejdet preesentation af
fakta om berns levevilkdr, og
den kan bruges som opslags-
bog, eller til at give et over-
blik over et omrade. Og til
det formél er den god og den
udfylder helt klart et hul i
vores viden om berns vilkar
i dag. Samtidig er det en god
illustration af de forsknings-
meessige muligheder i Borne-
databasen, som forhabentlig
vil blive brugt af mange for-
skere fremover.

Lisbeth B. Knudsen
Institut for Sociale
Forhold og Organisation,
Aalborg Universitet

Margareta Back-
Wiklund & Tommy
Lundstrom (red.):
Barns vardag i det
senmoderna sam-
hdllet. Stockholm:
Natur och Kultur
2001 (241 sider).

I denne lille letlaeste, svenske
antologi preesenterer en reek-
ke forskere i socialt arbejde
forskningsresultater om
berns liv i det moderne sam-
fund. Hverdagslivet er det
feelles omdrejningspunkt,
den forskningsmaessige ind-
faldsvinkel til de fleste bidrag,
men det er nogle ganske for-
skellige hverdagslivsarenaer,
artiklerne afdaekker. Mens en
forfatter fx undersoger
berns hverdagsliv i en typisk
80’er-forstad, dykker en an-
den ned i fem berns erfarin-
ger med en slags gruppete-
rapi for bern af misbrugere;
en tredje undersoger hver-
dagslivet for bern i familie-
pleje, en fjerde borns op-
vaeekst hos enlige forsergere,
en femte foretager en tekst-
analyse af et tidsskrift om
bern og unge osv.

I antologiens indledning
far vi en forste introduktion
til det moderne samfund: In-
dividualiseringen, den kultu-
relle friseettelse, oplesningen
af familierelationer, det nye
bernesyn og andre moder-
nitets-ikoner, som vi efter-
handen kan recitere i sovne
som det moderne modsvar
til aftenbegnnen. Herunder
ogsa karakteristika, der kan
synes irrelevante i forhold til
de efterfelgende artikler, fx
om detaljer i udviklingen i
den svenske socialtjanstes
indsatser over for udsatte

bern og familier, at homosek-
suelle par nu legalt set eksi-
sterer pa lige fod med hete-
roseksuelle par m.v. Men
ogsa den interessante oplys-
ning, at man i Sverige kan pa-
leegge foreeldrene feelles for-
eldremyndighed i forbin-
delse med samlivsopher,
selvom det er mod den ene
foraelders vilje.

I den forste temaartikel gi-
ver Margareta Back-Wiklund
en mere udfoldet beskrivelse
af det senmoderne familieliv
og borns hverdag, baseret pa
bl.a. Bauman, Beck-Gerns-
heim samt Giddens. Her
preesenteres vi (igen) for indi-
vidualiseringen, for forhand-
lingsfamilien og barnet som
projekt for foraeldrene, fami-
liens ded og de udskiftelige
relationer, og for det nye
bornesyn. Med udgangs-
punkt i bl.a. Prout & James
(1990) samt Quortrup (1994
og 1999) fremleegger MBW
de efterhanden velkendte
tanker om, at barnet nu
anskues som subjekt, en selv-
steendig social akter med
seerskilt status, hvis tanker
og adfeerd forskningen bor
afdeekke pa nye méder (bl.a.
er antologien spakket med
citater fra interviewede
bern). Hverdagslivsperspek-
tivet er hele ideen bag anto-
logien:

Vardaglig ar ocksa
den bokstavliga inne-
borden av trivial, na-
got som alltid finns
eller férsiggar och
som vi inte ldgger
sarskild vikt vid. Det
er emellertid har som
den teoretiska styr-
kan i vardagslivs-
forskningen kommer
in, ty det specialla med



vardagslivsbegreppet
dr, at det inte har ndgon
direkt knytning till plats
eller rum utan genom-
syrar vdra liv pd tviirs
mot alle institutioner
och lokaliteter (p. 48).

Beskrivelsen af, hvordan
man kan ga til hverdagslivets
sociologi, er fin, mens beskri-
velsen af familier og born i
det senmoderne samfund er
pa et meget generelt niveau,
som efterhanden er blevet
preesenteret mange gange i
litteraturen de seneste ti ar.
Jeg savner, at MBW forhol-
der sig lidt kritisk til moder-
nitetsteorierne. Hvor staerkt
er moderniteten egentlig sla-
etned i vores hverdagsliv, og
hvad betyder de store kultu-
relle forskelle i befolkningen
for modernitetens gennem-
slag? Og oplever det enkelte
menneske i praksis, at fami-
lierelationerne er sa udskifte-
lige, som Giddens citeres for?

Bodil Rasmusson har valgt
at fokusere pa beorn i et ty-
pisk 70’er-forstadsomrade
ud fra den betragtning, at vi
ofte tematiserer disse for-
stadsomrader ud fra negati-
ve vinkler: Betonslum, ghet-
toisering, naturforladte,
konslese etc. Hun underso-
ger, hvordan bern tilegner sig
netop dette lokalomrade
som et eget rum, med fokus
pa begreberne tidsrum, fysi-
ske rum og sociokulturelle
rum.

Via berns beskrivelser,
tegninger, dagbeger, fotos,
egne “kort” over omradet
samt individuelle og gruppe-
interview afdakker BR, at
ogsd i de “kedelige” forstads-
omrdder skaber og bruger
bernene et utal af mulighe-

der for organiserede og uor-
ganiserede aktiviteter i og
uden for hjemmet. En af poin-
terne er, at bernene gerne
udnytter de forhandenvee-
rende faciliteter pa en anden
made, end de var tilteenkt.
“... 54 kan man gora saker pi
olika siitt fast det inte dr till for
det...” (p. 65). Vigtige fysiske
rum er legepladser og klatre-
stativer — der begge gerne
ma vere endnu sterre og
mere varierede. Det er gem-
mesteder og udsigtspladser,
pladser, hvor man kan me-
des og pladser, hvor man kan
slappe af.

I beskrivelsen af bernenes
sociokulturelle rum afdeek-
kes nogle temaer omkring
utryghed/angst over for
tryghed/sikkerhed. Ved at
sporge beornene afdramati-
seres en raekke farer/udfor-
dringer, idet bernene har ud-
viklet strategier til at mind-
ske disse udfordringer. BR
vurderer, at hvis man havde
spurgt foreeldrene, ville nogle
af disse forhold sta i et langt
mere negativt eller urovaek-
kende skeer.

Margareta Hydén har ny-
ligt gennemfort en narrativ
analyse af bdndede samar-
bejdssamtaler med 34 foreel-
drepar (her er barnet altsa ik-
ke talergr). Samarbejdssam-
taler er rettet mod foreeldre i
forbindelse med skilsmisse,
og gennemfeores af serligt
uddannede samtaleledere,
ofte med et forleb pa 3-5
samtaler. Formalet er at hjeel-
pe foraeldrene til at seette bar-
net i centrum og na til enig-
hed om centrale konflikt-
punkter, hvad angar omsorg
0g samveer.

Hydén redeger for den be-
grebsmaessige forankring

for den “efterkernefamilize-
re” familieform, og hvordan
denne adskiller sig fra ker-
nefamilien, fx fraveret af
feelles hjem, hvorved de
rumlige og tidsmaessige as-
pekter (hvem skal veere hvor
og hvornar?) far en stor be-
tydning. Efter skilsmissen
skal familien rekonstrueres
med nye vaner, regler og
hverdagslivsmenstre. Hy-
dén rejser det grundleeggen-
de sporgsmal, hvorvidt vi
mangler ritualer til at marke-
re overgangen fra kernefa-
milien til det, hun har valgt
at betegne som “det efter-
kernefamilicere projekt” — fa-
milien efter oplesningen.
Naér vi gar ind i parforhold
og egteskab, er der flere vel-
definerede ceremonier (fx
forlovelse, borgerlig vielse
og kirkebryllup) — men ikke
nar vi gar ud af det

Hydéns analyse viser, at
uenigheder mellem foraeldre-
ne ofte udspiller sig over te-
maet tryghed-utryghed for
barnet, samt struktur, faste
vaner og rutiner. Hensynta-
gen til barnets tryghed frem-
fores som tungtvejende ar-
gument, ofte af den foreelder
barnet bor hos. En del af ar-
gumentationen gar ud pa at
etablere en grundberetning
om den anden forzelder som
“den problematiska andra”.
Denne beretning kan for-
tolkes som en del af rekon-
struktionen af det nye, indi-
viduelle foraeldreskab.

En af Hydéns afsluttende
overvejelser gar pa, om den-
ne tilgangsvinkel til samar-
bejdsaftalerne giver foreel-
drene den rigtige hjeelp —el-
ler om problemfokuserin-
gen snarer skaber nye pro-
blemer og leder foraeldrene



ind i en strid, hvor “den som
fir mest tid vinner”. Maske
ville det veere mere hensigts-
maessigt at invitere til en
samtale om, hvad foreeldre-
skabet skal indeholde og hvil-
ke forandringer, der er ned-
vendige? Hun anslar to les-
ninger pa problemet. Den
ene er at skabe homogene fa-
milier, hvor den foreelder, bar-
net bor hos, har stort set u-
indskraenket ret til barnet ift.
denne anden foraelder. Det er
denne familieform, der ifelge
samtaleanalysen praktiseres
mest. Den anden lgsning er
at etablere heterogene familier,
hvor man bryder med tradi-
tionelle forventninger til fa-
milieliv om forudsigelighed
og repetition og i stedet kon-
centrerer sig om at leere bar-
net at mestre forskellige si-
tuationer og uforudsigelig-
hed.

Begrebsindholdet i “hetero-
gene familier” ligger ganske
godt i forleengelse af en mo-
dernitetsforstaelse — og er vel
en form, som nogle danske
foraeldre soger at praktisere
inogen udstreekning. Mit be-
skedne kendskab til skilsmis-
selitteratur og skilsmisse-
praksis siger mig imidlertid,
at ogsa denne form for efter-
kernefamilie rummer poten-
tialet til endelose reekker af
diskussioner foreeldrene
imellem og fordrer meget
stor tillid til og tolerance af
den andens forstaelse, fx af
hvad et godt berneliv inde-
beerer.

Det sidste bidrag, der skal
nevnes i denne sammen-
heeng!, er Thomas Lindsteins
studie af berns oplevelse af
deltagelse i en terapeutisk
inspireret “selvhjeelpsgrup-
pe” for misbrugerbern pa in-

stitutionen Ersta Vandpunk-
tet i Stockholm. Gruppear-
bejdet, som varetages af er-
farne gruppeledere, foregar
over 15 sessioner, og er base-
ret pa fire hovedtanker: 1) At
vende hableshed til hab, bl.a.
ved at fa barnet til at indse
sin egen begraensning mht.
at fa foreelderen til at eendre
adfeerd (overinvolvering),
og til gengeeld at opleve sig
selv som veerdifuld med ret
til egen hjeelp. 2) At dele er-
faringer abent. 3) At skabe
rytmer, regler og struktur i
gruppen, set i lyset af, at disse
bern ofte lever et dagligliv
preget af det diametralt
modsatte. 4) At betone barns
rettigheder og positive graen-
ser for at leere dem at be-
skytte sig selv.

Lindsteins analyse bygger
pé interview med fem born
henholdsvis et halvt &r og fi-
re ar efter deltagelsen i grup-
pen, og hvert barns oplevel-
ser af gruppen gennemgas
for sig. Jeg vil ikke her g ind
pa, hvilke seerlige problem-
stillinger det enkelte barn
havde inden for den felles
referenceramme at veere
barn af en misbruger.

...vart och ett av bar-
nen hade gatt pa
Véandpunkten “pa sitt
eget satt”. De hade ta-
git till sig ndgon spe-
ciell tanke, slogan el-
ler nagot forhall-
ningssatt... (p. 208).

Opsamlende kan man imid-
lertid konstatere, at fire af de
fem bern har haft stor nytte
af at deltage i gruppen (men
der er ogsa et eksempel pa
det modsatte). Gruppen har
veeret en hjelper i en sveer

fase i livet. Har dbnet for alt
det, der er unaevneligt i andre
sammenhenge, og den har
ikke mindst givet det enkelte
barn nogle helt konkrete red-
skaber til at handtere en hver-
dag med foreeldre, der drik-
ker, skeendes, er voldelige,
svigter aftaler og i det hele ta-
get forssmmer omsorgen for
barnet. Nar vi nu ikke kan an-
bringe enhvert af de 10-15 pct.
af alle barn, der oplever at bo
hos foraeldre med alkohol-
misbrug, kan denne indsats-
form maske vere et interes-
sant og ikke voldsomt res-
sourcekraevende alternativ
for en reekke bern og unge?
Alti altkan den store spred-
ning i bidragene pa den ene
side ses som en styrke, hvis
man interesserer sig for det
metodiske aspekt og bredden
i kvalitativt orienterede hver-
dagslivsstudier med bern. Pa
den anden side kan man som
leeser sidde med det indtryk,
at spredningen er overordent-
lig stor, og at man typisk har
en interesse i at vide lidt mere
om feerre omrader. Iseer tekst-
analysen af tidsskriftet Barn og
Unge falder lidt ved siden af
de ovrige bidrag. Antologien
bygger stort set pa leenge
kendte teoretiske bidrag til
forstaelse af moderniteten,
men giver via de konkrete
forskningsprojekter ny viden
om berns hverdagsliv i mo-
derniteten. Den er let at laese
og derfor velegnet for de
grupper, forfatterne selv har
rettet bogen til, nemlig ud-
dannelser inden for socialt ar-
bejde og leereruddannelsen.

Anne-Dorthe Hestbaek
Socialforsknings-
instituttet



Noter

1. Ikke neevnt i denne an-
meldelse er sdledes Maren
Baks artikel om begrn i ene-
morsfamilier, som er sa
glimrende afrapporteret i
Danmark tidligere, Gunvor
Anderssons artikel om hver-
dagslivet for bern i familie-
pleje og endelige Tommy
Lundstréms tekst- og bil-
ledanalyse af det svenske
tidsskrift, Barn og ungdom,
udgivet af Barnens Rétt I
Sambhaillet.

Connie Caroe Chri-
stensen & Pernille
Hohnen: Betingelser
for borns sociale an-
svar. Kebenhavn:
Socialforskningsin-
stituttet 2002 (177
sider).

Hvad er i praksis be-
tingelserne for, at
born leerer at tage sig
af hinanden og at hjeel-
pe hinanden? Og stil-
les der i de forskellige
sammenhenge krav
til bern, der har man-
ge ressourcer om at
“stille sig til radighed
for andre”? (side 11).

Det er de overordnede
sporgsmal, forfatterne seetter
sig for at belyse i Socialforsk-
ningsinstituttets seneste pub-
likation: Betingelser for borns
sociale ansvar. Bogen er base-
ret pd en undersogelse af
forskellige typer bornefel-
lesskaber i skole, fritid og fa-
milie og diskuterer netop be-
tingelserne for udviklingen
af socialt ansvar. Undersogel-
sen understreger skolens
store betydning for denne

udvikling og konkluderer, at
der generelt mangler fokus
pa sociale menstre og feelles-
skabets sammenhenge. Det
geelder ogsa i fritidssammen-
henge og blandt foraeldre,
og selvom mange voksne
betoner betydningen af om-
sorg og hensyn, er det i prak-
sis overladt til barnene selv,
hvorvidt de vil hjelpe eller
tage sig af andre. Det er de
tankevaekkende hovedkon-
klusioner i denne publika-
tion, hvis svaghed imidlertid
er ambitionen om at under-
soge mange forskellige sam-
menhange. Selvom bogen
er bade velskrevet, anbefa-
lelsesverdig og berigende
har undersogelsestiden nok
veeret for kort til at komme
tilstreekkelig dybtgdende
rundt om alle sider af dette
komplekse emne. Det skal
imidlertid ikke afholde no-
gen fra at laese den; bogen er
et interessant afseet for dis-
kussion af de kulturelle og
sociale processer, der produ-
cerer ansvarsfelelse og soli-
daritet i samfundet i dag.
Emnet for bogen er som
nevnt betingelserne for
berns sociale ansvarlighed,
som forfatterne har udfor-
sket gennem en kvalitativ
undersogelse af bern i to 6.
klasser pa en skole i en kom-
mune i Kgbenhavns Amt.
Undersogelsen har strakt sig
over to maneder, hvor bor-
nene er blevet observeret og
interviewet i skolen, og er i
nogen grad observeret i klub
og i andre organiserede ak-
tivitetstilbud (ridning, kor,
fodbold) og til modersmails-
undervisning. I alle sammen-
heenge er de relevante voks-
ne blevet interviewet (lee-
rere, klubpeedagoger, aktivi-

tetsledere) om deres opfat-
telser af formdlet med det
pégeeldende institutionstil-
bud, bernenes sociale organi-
sation og ansvarlighed. Ogsa
12 foreeldrepar er blevet in-
terviewet om ansvarsfor-
deling i familien, forholdet til
andre foreeldre og samarbej-
det mellem forzeldre, peda-
goger og leerere. Der er sale-
des brugt forskellige kvalita-
tive metoder for at belyse be-
tingelser for ansvarlighed i
forskellige typer feellesska-
ber, ikke som en generel re-
praesentation, men som en
belysning af betingelserne i
bestemte sociale organisa-
tionsformer.

Denne metodiske tilgang
giver afseet for en vedkom-
mende diskussion af karak-
teren af forskellige berne-
feellesskaber og de mulighe-
der og begraensninger for
hjelpsomhed og omsorg,
som disse feellesskaber rum-
mer. Et af bogens vigtigste
afseet er sdledes, at socialt
ansvar ikke isoleres til et
sporgsmal om individuel
handlemade eller kompeten-
ce, men ses som et forhold,
der opstar i samspillet mel-
lem individer og de kontek-
ster, de befinder sig i. Socialt
ansvar er pa én gang et indi-
viduelt forhold, en relationelt
betinget handleméde og en
kontekstbestemt omgangs-
form, som rammesaetter de
individuelle handlemader.
Der leegges undersogelsen
igennem mest veegt pa de re-
lationelle aspekter, dvs. for-
mer for feellesskab og posi-
tioner mellem bernene og de
kulturelle forestillinger om
hierarki, enshed, lighed og
socialitet, som skaber
betingelserne for bernenes



ansvarlighed.

Den empiriske del af bo-
gen rummer to kapitler om
skolen, ét om fritidslivet og
ét om familiens betydning
for berns sociale ansvar. Iseer
kapitlerne om skolen er in-
teressante, for her viser for-
fatternes observationer to
forskellige typer feellesska-
ber, der har konsekvenser
for udevelsen af socialt an-
svar. Forfatterne skelner
mellem, hvad de betegner
som “alliancefeellesskabet”
og “sidemakkerfaellesska-
bet”, som to mader at struk-
turere social omgang i en
Kklasse.

Alliancefeellesskabet er i
hej grad reguleret af borne-
ne selv. Det er baseret pa de
venskabsrelationer, som
bernene skaber, og som op-
deler klassen i forskellige
delvis lukkede grupper. I en
sddan organisation opstar
der hierarkier mellem grup-
perne, og adgang til klassens
feellesskab er saledes betin-
get af adgangen til en grup-
pe. Inden for grupperne er
der udstrakt tilgeengelighed
og ansvarsfornemmelse,
mens der imellem grupperne
markeres utilgeengelighed
og ligegyldighed. Der er sa-
ledes et udtalt socialt ansvar
over for bern, der ligner hin-
anden, men ikke over for
bern, der opfattes som an-
derledes dvs, dem, der star
uden for gruppen.

Sidemakkerfeellesskabet er
en anden form for social or-
ganisation domineret af op-
fattelser af lighed og et ideal
om enshed. Der er i dette feel-
lesskab en hgj grad af leerer-
styring f.eks. i forhold til sid-
depladser og samarbejds-
relationer. Som forfatterne

pointerer, er der her et krav
om hjelpsomhed og inklu-
sion, s bern, der ikke har
teette venskabsrelationer, al-
ligevel inddrages bade fagligt
og socialt. Der kraeves sale-
des et “minimumsniveau af
indbyrdes ansvar og forplig-
telse over for alle i klassen”
(side 14). Imidlertid medfe-
rer denne feellesskabsform,
at venskaber bliver et privat-
anliggende, som ikke kan
droftes i det offentlige rum,
der jo er preeget af en tilsyne-
ladende rummelighed. Nog-
le borns mangel péd venner
eller position bliver dermed
til et personligt problem, som
de selv er ansvarlige for.

I kraft af en domine-
rende forestilling om
ens og lige relationer
blandt alle bern usyn-
liggares det problem,
at nogle bern oplever
at blive “lukket ude”
(side 14).

Forskelle bliver nedtonet, og
de ressourcestaerke bern bli-
ver saledes ikke bedt om at
tage sig af de bern, der star
svagere fagligt eller socialt.
Diskussionen af disse feel-
lesskabstyper er interessant,
tankevaekkende og bogens
steerkeste kapitler. Inspireret
af antropologen Marianne
Gullestads refleksioner over
legitime mader at vise social
utilgeengelighed pa gennem
sakaldte “symbolske hegn”,
far forfatterne peget pa nogle
principper for social omgang,
der har reekkevidde langt ud
over bernefellesskaber.
Samtidig paviser de skolens
betydning for reguleringen
af samveer og udviklingen af
social ansvarlighed og flytter

som sagt diskussionen til et
kulturelt snarere end et indi-
viduelt niveau. Forfatterne
demonstrerer, hvordan arsa-
ger til konflikter og sociale
problemer individualiseres i
begge skoleklasser — og i
ovrigt ogsa i klubben — uden
at den sociale sasmmenheeng,
som konflikterne opstar i,
inddrages. Derved fér de sva-
ge eller ensomme born i
praksis selv skylden for de-
res position, og forfatterne
paviser, hvordan andre bern
kan fraleegge sig ansvar un-
der henvisning til, at det er
de perifere berns egen skyld.
Det virker overbevisende og
velargumenteret og skaerper
appetitten efter flere af sa-
danne analyser.

Den sidste tankeveekkende
pointe, der skal fremheeves
her, er i bogens praesentation
af interviews med forzeldre-
ne. Her viser forfatterne, at
foreeldrene pa én gang argu-
menterer for feelles ansvar
og omsorg for de svage og
samtidig er bekymrede for
darlige sociale pavirkninger.
Det fremgar, at foraeldrene
generelt finder ulige relatio-
ner problematiske, og me-
ner at der er graenser for
hvor meget ansvar, bern skal
have. Som det pépeges bli-
ver socialt ansvar med denne
optik et sporgsmal om lyst
snarere end forpligtelse. Det
er ikke de ressourcesterke
berns ansvar at tage sig af
ensomme bgrn. Dertil kom-
mer, at foraeldrene i vid ud-
streekning mangler informa-
tion om de sociale sammen-
heenge specielt i skolen. Det
synes ikke at veere legitimt
at informere om klassens so-
ciale trivsel eller forteelle an-
dre forzeldre om problem-



bern, og foraeldre har derfor
ikke mange muligheder for
at pavirke det sociale milje.
Bogens svaghed ligger i
dens bredde og dens ambi-
tion om at belyse social an-
svarlighed i mange sammen-
heenge. Netop argumentet
om, at forskellige typer feel-
lesskaber rummer forskel-
lige betingelser for udvikling
af socialt ansvar, har faet for-
fatterne til ogsa at inddrage
de sammenhznge, som bern
indgar i efter skoletid. Her er
béade born og fritidsledere
blevet interviewet om feelles-
skabets karakter for at bely-
se betingelser for socialt an-
svar. Det virker imidlertid
mindre overbevisende, forst
og fremmest fordi fritidsak-
tiviteterne er sa mangfoldige,
at forfatterne ikke har kun-
net foretage de samme ob-
servationer som i klassesam-
menheangen. Man far ikke
neer samme fornemmelse
for disse faellesskaber, der
ogsd behandles veaesentligt
mere overfladisk og praesen-
teres mere opremsende end
skolehverdagen. Det havde
nok kraevet mere tid, end for-
fatterne har haft til rddighed,
at afdeekke fritidslivet dybt-
gaende. Imidlertid far man
ogsd her nogle interessante
indsigter i 6. klasse elevers
sammensatte og forskellig-
artede fritidsliv. Sdledes aner
vi en socialt bestemt opde-
ling af hverdagslivet i “paral-
lelle rum”, hvor nogle klas-
sekammerater aldrig medes
efter, at skoleklokken har
ringet dagens afslutning. Ty-
deligst vises det i forhold til
tosprogede born, der ikke
gar i klub men til moders-
malsundervisning, men ogsa
andre adskillelser mellem

f.eks. klubbern og ridepiger
skitseres, uden at vi dog far
helt nok at vide om disse feel-
lesskaber til at kunne vur-
dere dem.

Sammenfattende kan man
sige, at der er tale om en vel-
skrevet bog, der fint oprid-
ser et uhyre vigtigt problem-
felt uden dog at kunne gé i
dybden i alle de bererte kon-
tekster. Bogen behandler se-
rigst sit emne pé en overbe-
visende made og er som sa-
dan en vigtig indgang til en
forhabentlig grundig diskus-
sion af normer for social op-
dragelse og ansvarlighed.
Den er anbefalelsesveerdig
for enhver, der interesserer
sig for opdragelse, leering,
social udvikling og velfaerds-
samfundets solidaritetsprin-
cipper. Tilbage star kun at on-
ske, at de to forfattere eller
andre med samme interesser
forsker videre i dette vigtige
emne, gerne med et mere
dybdegédende observations-
studie end SFI her har givet
mulighed for.

Eva Gullev
Danmarks Peedagogiske
Universitet

Kim Rasmussen &
Soren Smidt:
Barndom i billeder —
borns fotografier set
som ytringer om en
kultur i bevaegelse.
Kebenhavn: Aka-
demisk Forlag 2002
(160 sider).

Kultursociolog Kim Rasmus-
sen og psykolog Seren Smidt
har i flere publikationer sat
den institutionaliserede barn-

dom under lup og ofte i et
institutionskritisk perspektiv.
De har veeret kritikere af den
mere og mere skemasatte,
voksendominerede og fysisk
indhegnede barndom. De har
forsogt at komme fri af bela-
stede begreber som “sociali-
sation”, “tilpasning” og
“agenter” og i stedet intro-
duceret begrebet “arena”.
Med en arenaforstaelse ses
born ikke som mere eller
mindre passive ofre for so-
cialisering, men som aktive
aktorer, der er med til at
skabe deres eget liv, identitet
og kultur. Bade born og
voksne befinder sig pa man-
ge forskellige arenaer hver
dag, og pa disse udkeempes
der smé og store kampe om
magt, normer og betydning.
Og barnene er med til at ska-
be og isceneseette disse kamp
(s.12). Desuden har de talt
imod et alvidende voksen-
perspektiv, der tror sig i stand
til at vide, hvordan bern har
det, og hvordan bern ér. De
har villet afmontere de voks-
nes monopol pé at beskrive
og definere bern og berne-
kultur

Rasmussen og Smidt har
igennem snart mange &r vee-
ret med til at seette fokus pa
helt almindelige og ualmin-
delige berns helt almindelige,
selvfolgelige og unikke ver-
den. De er pa udkig efter
gemte og glemte huler, og
ikke mindst berns mader at
ga til hverdagen pa, iseer de
kontra-intentionelle i forhold
til de af de voksne tilteenkte.
De har staedigt insisteret pa,
at sociologien er forpligtet pa
— ikke bare familiesociologi —
men ogsa bernesociologi
(barndomsforskning).
Forskningsparret befinder



sig midt i flokken af
barndomsforskere, der eks-
plicit arbejdet pé at udvikle
teori, metoder og metodolo-
gi, der forspger (og ind imel-
lem formar) at det skraeve
over mange forskningstra-
ditioner.

Intentionen i bogen Barn-
dom i billeder er at se og frem-
drage aspekter ved barn-
dommen, som bernene ser
dem. Aspekter som enten
skjuler sig for det voksne
blik, eller maske ikke synes
oplagte eller interessante at
fokusere pd, men som er
centralt i berneperspektiv.
Malet er en indsigt i disse
berns berneliv omkring ar-
tusindskiftet. Ifelge Rasmus-
sen og Smidt er det bernene,
der ved mest om nutidens
barndom, som den opleves
og erfares, fordi de befinder
sig i den. Bagrnenes synsvin-
kel er specifik, konkret og
detaljeret. De voksnes er deri-
mod béde abstrakt, almen og
generel. Voksne kan des-
uden, med deres evne til ab-
straktion, sette nutidens
barndom ind i et overordnet
perspektiv (s. 13). Rasmussen
og Smidt stiller sig pa berne-
nes side, onsker at veere en
form for talsmeend eller ana-
lytikere (overseettere) af det,
som vi voksne enten ikke ser
eller ikke vil se.

Rasmussen og Smidt vil
have indsigt i berns liv via
bernene selv. De arbejder
konkret empirisk og ensker
med denne bog, at formidle
deres undersogelse til en
bred kreds. Konkret fik de i
perioden 1998 og 1999 88
born i alderen 5-13 ar til at
deltage i deres empiriske
projekt. Barnene fik udleve-
ret et éngangskamera, som

de gennem en uge tog med
sig og fotograferede det, de
havde lyst til. Billederne blev
fremkaldt, og Rasmussen og
Smidt medtes med bernene,
som her fortalte hvad der
var pa billederne. Disse sam-
taler blev optaget pa band.
Pa den made far bernene vist
og fortalt om det liv, de le-
ver, og hvordan de oplever
det. Derefter kunne forsker-
ne treede tilbage og se pa dis-
se 2000 fotografier og lytte
til timevis af bandede samta-
ler. Materialet kunne sa bear-
bejdes, analyseres og per-
spektiveres. Det har fort til
ni kapitler, som tematiserer
kvarteret, skole og daginsti-
tution, hjem og familie, fri-
tidsinteresser, medieforbrug,
arbejde (lektier, pligter, lon-
net arbejde) og forbrug.
Hvert kapitel indledes med
en mere samfundsbeskriven-
de, og i nogle af kapitlerne
historisk, tilgang. F.eks. ab-
nes kapitlet “Berns hjem og
familier — de mange relatio-
ner” med en diagnosticering
af de nye familiemenstre.
Herefter er der en vekslen
mellem analyser af det kon-
krete empiriske materiale,
hvor fotos og leengere cita-
ter fra samtalerne med beor-
nene er grundlaget. Dette
perspektiveres sa pa kryds
og tveers til de inden for barn-
domsforskningens grand old
men: bl.a. William Corsaro,
Allison James, Allan Prout,
Chris Jenks, Jens Qvortrup
og sa den mere trendy (som
efterhdanden er reference-
ramme i naesten enhver ny-
udgivelse) Anthony Giddens.
Bag det hele fornemmes en
grundig skoling i den tyske
socialisationsteori, hvor bl.a.
Oskar Negt og Thomas Ziehe

har veret leeremestre. Pa
denne made kommer de
langt omkring. Det er bade
oplysende og velskrevet.
Det er heldigt (og be-
kvemt), at materialet aben-
bart leegger op til livtag med
alle disse omréder i barn-
dommens landskab Men
som leeser er man uden mu-
lighed for at kigge forsker-
parret over skuldrene. Som
tidligere skrevet gor de et
nummer ud af at frasige den
voksne monopolet pé at ud-
tale sig om bern; men de
kommer til at indtage en an-
den monopoliserende udsi-
gelsesposition. Som laeser
har man ikke en kinamands
chance for at folge og efter-
spore, hvad bornene reelt
har sagt. Selvfelgelig er der
som naevnt masser af lange
citater, men de passer alle til
de tematikker, de er sat til at
tydeliggore eller illustrere.
Hvis der er noget der ikke pas-
ser ind, hvis bernene har ta-
get billeder som maske ville
gore fortolkningerne endnu
mere komplekse, si fremgar
det ikke. Jeg undrer mig i
hvert fald over nogle af de
analyser, Rasmussen og
Smidt foretager. Et eksem-
pel, som senere bruges som
centralt i det konkluderende,
er brugen og udfoldelsen af
et par billeder fra institutions-
verdenen. Det ene forestiller
en padagog foran en tavle.
Han kigger pa fotografen,
holder handen pa et paptree.
Det andet forestiller en leerer
foran en tavle. Begge er in-
volveret i noget, som er rela-
teret til deres funktioner.
Hun underviser i dansk og
skriver pa en tavle. Han er
paedagog og star med noget,
som han eller nogle bern har



lavet. S& meget kan jeg se.
Men Rasmussen og Smidt
kan se meget mere. De udle-
der en lang reekke forhold
om leerernes styrende posi-
tion, frem for den afslappede
som er padagogens posi-
tion. De heevder, at paedago-
gerne ikke er sa fremtree-
dende og indgribende som
leererne. Jeg kan ikke se, om
billederne er taget af det sam-
me barn, om hvor mange
(antallet af billeder) der fin-
des som disse. Ej heller om
billederne haeenger sammen,
eller om nogle af bornene
eksplicit taler om forskellen
mellem de to faggrupper.
Bornenes alder kan ogsa be-
tyde noget i deres forhold til,
eller maden at tage billederne
af henholdsvis peedagoger
og leerere. Rasmussen og
Smidt skriver i det afslutten-
de kapitel (s.153), at kateder,
tavle og lerer er fast inven-
tar i bernenes fotos og for-
teellinger fra skolen — men
hvordan? Hos hvor mange
bern? Hvad skal der til for at
noget gores til “et fast inven-
tar”? Kvantiteten i materia-
let gores ikke eksplicit.

Jeg kan ikke alle steder fol-
ge forholdet mellem det en-
kelte foto og de fortolknin-
ger, der sker hos forskerne,
som ophgjes til generelle ud-
sagn. Pa den side fremstar
billederne som unikke ud-
sagn, og samtidig tillegges
de repreesentationsveerdi.
Ind imellem husker Rasmus-
sen og Smidt at sige “oftest”,
“man fornemmer en stem-
ning”, “det synes som om”;
men ind imellem bliver de
absolutte og skriver eksem-
pelvis “born oplever...” (s.
64). Her tillader de sig at ud-
tale sig om, hvad “bern som

sddan” gor, hvordan bern
(neesten som en stamme)
oplever og teenker rationelt,
specifikt og konkret. I det
omtalte eksempel kommer
et par billeder til at udsige et
alment udsagn, som passer
meget godt ind i allerede
etablerede forventninger til
leererne/paedagogerne Ma-
ske har forskernes eget per-
spektiv indlejret sig i den
synsvinkel, der er lagt pa bil-
ledmaterialet. Den anden
monopoliserende udsigelses-
position, som Rasmussen og
Smidt placerer sig i, kommer
pa sadanne mader til at ud-
mente sig i, hvad man kunne
kalde forskernes egne pro-
duktive fordomme.

Nér dette generer mig, er
det fordi Rasmussen og
Smidt ger en dyd ud af at sta
pa bernenes side. De vil lytte,
vere i gjenhojde, indtage
bernenes perspektiv. Men de
insisterer ogsa pa, at forske-
ren kan og skal mere end det.
Han skal analysere og per-
spektivere. Alt sammen
glimrende. Men der er man-
ge muligheder for mudder
eller “stej” i fortolkningerne.
Der er eller kan veere et skis-
ma i det, bernene har foto-
graferet, de forforstaelser
bernene har haft, da de tog
billederne, det bernene ma-
ske troede de skulle eller
kunne tage billeder af, og sa
de betydninger, som de til-
leegges hos fortolkerne. Ikke
at jeg heevder, at Rasmussen
og Smidt ser og herer “for-
kert”, men fortolkningsmu-
lighederne er mange i denne
form for kvalitativ forskning,
og i Barndom i billeder kom-
mer fortolkningerne sine ste-
der til at fremsta som sand-
heder. Det er et stort og sveert

metodologisk forhold, som i
denne publikation ikke go-
res til genstand for reflek-
sion.

Pa alle barndommens are-
naer er der forandring og
fornyelse tilstede (s. 152).
Samfundet har accelereret
forandringerne og bevaegel-
serne. Rasmussen og Smidt
pépeger med denne under-
sogelse, at born ikke betoner
forandringerne og det brud-
fyldte, ikke beretter om pres-
set, som mange familier er
sat i mellem arbejde, karri-
ere og familie, ikke foler sig
fremmedstyrede og inde-
speerrede. De skriver:

tager man udgangs-
punkt i bernene, far
man lettere gje pd de
treek, som er preeget
kontinuitet og per-
manens — ogsa i de
brudte familier (s. 61).

Bornene forliger sig med de
nye familiemenstre. De kon-
kluderer, at materialet viser,
at bornene stadig oplever fa-
milien som centrum og det
udgangspunkt, som deres
eget liv udgar fra (s.153).
Born forholder sig de givne
livsbetingelser som selvfol-
gelige og naturlige. Ander-
ledes paradokser er imidler-
tid opstdet: Abenhed og luk-
kethed gar hand i hand, fri-
saettelse og pres kommer til
at heenge sammen, frem-
medsatte rammer og struk-
turer gar i clinch med berne-
nes selvbestemte og selv-
skabte betydningsindhold.

Rasmussen og Smidt for-
undres, bernene ikke, hvil-
ket man sa som leeser kan
forundres over.

Barndom i bevaegelse er en



fin, men ikke uproblematisk
lille bog. Absolut anbefalel-
sesveerdig. Den kan i sin
made at fremstille den kom-
plekse barndom fungere
som populervidenskab, og
den formar at fremdrage el-
lers oversete aspekter i nogle
borns mader at ga til og for-
sta verden pd. Men dens
undladelsessynd eller egen
blindhed pé det metodologi-
ske omrade bor vaekke til ef-
tertanke, nar man bedriver
kvalitativ forskning.

Ida Wentzel Winther
Danmarks Peedagogiske
Universitet

Mai Heide Ottosen
& Tea Torbenfeldt
Bengtsson: Et diffe-
rentieret feellesskab.
Om relationer i bor-
nehaver, hvor der er
born med handicap.
Kebenhavn: Social-
forskningsinstituttet
2002 (217 sider).

Hele formiddagen
har Mia [6 ar, Downs
syndrom] veeret pa
tur med sin stue. Om
eftermiddagen er alle
bern pa legepladsen.
Mia forsgger gentag-
ne gange at lobe in-
denfor, men bliver
hentet ud af en paeda-
gog hver gang, selv
om hun protesterer.
Mia seetter sig og le-
ger alene i sandkas-
sen med et skib. Efter
et stykke tid seetter
hun skibet fra sig og
leegger sig ned i sand-
kassen, hvor hun bli-
ver liggende, indtil en

paedagog finder hen-
de og beder hende
rejse sig op (p. 131).

Dansk handicappolitik har de
sidste 25 ar veeret praeget af
tanker om integrering og
normalisering. Handicappe-
de skal ikke (leengere) gem-
mes bort i totalinstitutioner
og usynliggares for det ovri-
ge samfund, men leve sd teet
pé en normal hverdag som
muligt. Det geelder ogsa
bern med handicap. Den so-
cialpolitiske intention er sa-
ledes, at et fysisk eller psy-
kisk handicap bedst imede-
kommes via integrering i al-
mindelige institutionstilbud,
hvor barnet pa ligeveerdig vis
far del i feellesskabets veer-
dier og rettigheder savel som
de opgaver og pligter, dette
forudseetter.

Spergsmalet er, i hvilket
omfang denne politiske mal-
saetning lykkes. Det vil sige
om bestraebelserne pa inte-
gration rent faktisk nar ud
over det formelle og funktio-
nelle niveau og sikrer disse
bern deltagelse i det sociale
og folelsesmaessige faelles-
skab. Denne relevante pro-
blemstilling belyses i en ud-
givelse fra Socialforsknings-
instituttet, som er blevet til
pa Socialministeriets foran-
ledning. Grundlaget for un-
dersogelsen er et observa-
tionsstudie, foretaget i 8
kommunale daginstitutio-
ner, der alle har tilknyttet
bern med fysiske eller psy-
kiske funktionsnedseettelser.
I alt 29 bern er blevet fulgt,
de fleste i alderen 4-5 ar.

Forfatternes udgangs-
punkt er en sociologisk og
relationel preemis om, at det
der foregar i berns ansigt-til-

ansigt moder ikke alene kan
forklares ud fra de observe-
rede situationer. Samspillet er
kontekstuelt defineret, og
for at kunne forklare graden
af social integration (eller
manglen pa samme) er det
nedvendigt at fokusere pa
disse institutionelle og struk-
turelle vilkar. Det geelder de
overordnede rammer i form
af lovgivning pa omradet og
kommunernes administra-
tion af samme sével som de
enkelte institutioners regler
og rutiner, herunder perso-
nalets samarbejde og den
pedagogiske tilrettelaeg-
gelse.

Dette bredt forankrede,
kontekstuelle blik har resul-
teret i en grundig, nuanceret
og indsigtsfuld analyse af de
muligheder og begraensnin-
ger, som handicappede born
oplever i et institutionaliseret
hverdagsliv. Pa den ene side
tilbyder de mange situations-
beskrivelser, hvor bernene
interagerer med hinanden og
forskellige voksne, nogle si-
gende gjebliksbilleder af,
hvordan tilstedeveerelsen af
“anderledes” bern handteres
— eller netop ikke handteres,
jf. citatet i indledningen. Pa
den anden side giver diskus-
sionerne af kontekstens be-
tydning indblik i, hvor man-
ge faktorer der i realiteten
spiller ind, nar succesraten af
den sociale integration skal
vurderes.

Pa linie med hovedparten
af det omfattende administra-
tive felt, som den sociale lov-
givning daekker, er ogsa an-
svaret for handicapomréadet
lagt ud til kommunerne. Det
er den enkelte kommune,
der skal sorge for, at ogsa
bern med handicap modta-



ger et passende institutions-
tilbud. Rammerne herfor er
sat med serviceloven, der
understreger at malet for
indsatsen principielt er det
samme, uanset hvilke behov
det enkelte barn har. Lovgi-
ver udsender hermed, som
forfatterne noterer, et kraf-
tigt signal om, at pasningstil-
bud til handicappede bern
skal baseres pa principperne
om integrering og normali-
sering. Hvordan dette sa i
ovrigt skal foregd er langt
hen ad vejen op til kommu-
nen selv, hvilket undersogel-
sens meget forskellige mo-
deller for integration ud-
meerket illustrerer.

Samtidig anerkendes det i
loven, at born pa grund af
individuelle vanskeligheder
kan have behov for en seer-
lig stettende indsats, eventu-
elt af mere behandlings-
orienteret karakter. Her er
lpsningen maske ikke at pla-
cere barnet i et almindeligt
dagtilbud, men naermere at
etablere seerlige handicap-
grupper eller egentlige insti-
tutioner for bern med funk-
tionsnedseettelser. Samlet
kan man derfor sige, at ind-
satsen over for denne grup-
pe born allerede i lovgrund-
laget udtrykker en modsaet-
ning mellem pé den ene side
onsket om normalisering, in-
tegrering og almenpeedago-
gik — og pa den anden ned-
vendigheden af behandling,
serlige stotteforanstaltnin-
ger og specialpaedagogik.

Denne strukturelt betin-
gede modseetning eller spaen-
ding genfindes pa institu-
tionsniveau, hvor den tager
form af divergerende faglige
malsaetninger hos henholds-
vis det almen- og specialpee-

dagogiske personale. Lidt
firkantet kan man sige, at
hvis de specialuddannede
stottepeedagoger ikke er in-
tegreret som en anerkendt
og berettiget del af institutio-
nens virke, sa er der heller
ikke gode chancer for, at det
péageeldende handicappede
barn bliver det. Spergsmalet
bliver da, i hvor hej grad det
lykkes at inkludere born
med handicap i institutio-
nens feellesskab, pa trods af
de seerlige og ofte behand-
lingskreevende behov, der i
udgangspunktet stiller disse
bern anderledes end majori-
teten.

Resultaterne fra underse-
gelsen er relativt nedslaende
i denne forstand. Selvom de
handicappede borns tilstede-
veerelse accepteres af deres
jeevnaldrende, s viser det sig
som hovedregel, at deres so-
ciale position forbliver peri-
fer. Kun sjeeldent far de mu-
lighed for at indtage en rolle,
som indebeerer fuld delta-
gelse i bornefaellesskabet, og
dermed lykkes det generelt
heller ikke for disse bern at
bidrage til at definere aktivi-
teterne. P4 den baggrund
konkluderes det, at relatio-
nerne mellem born med og
uden handicap i overvejende
grad ikke beerer preeg af gen-
sidighed. P4 trods af lovgiv-
ningens intentioner star de
handicappede bern hyppigt
i en socialt marginaliseret
position.

Eftersom disse born i de-
centraliseringens navn er
overladt til en del sken og lo-
kale prioriteringer, viser ob-
servationsstudiet imidlertid
ogsa en betydelig variation i
maden at organisere indsat-
sen pa. Pa den baggrund ud-

peger forfatterne om ikke
mensterinstitutioner — dem
er man ikke stedt pa, frem-
gar det —sa i hvert fald nogle
mindst ringe losninger i et
socialt integrationsperspek-
tiv. En organisering med abne
handicapgrupper, hvor man
via forskellige integrations-
bestrabelser sikrer, at de
handicappede born ikke en-
der som en institution i insti-
tutionen, fremheaeves iseer.
Her er indtrykket, at de han-
dicappede bern profiterer af
kontakten med hinanden,
samtidig med at forudsaet-
ningerne for en vis integra-
tion er tilstede. Det kreever
dog, at stettepaedagogen op-
treeder som en katalysator
(og ikke en heemsko) i for-
hold til feellesskabet, og inte-
grationen fremmes desuden,
nér et andet barn indtager
rollen som gatekeeper til insti-
tutionens sociale liv.

Til gengeeld vender forfat-
terne sig — ikke overrasken-
de — mod en organiserings-
form med lukkede handicap-
grupper, da det manglende
gensidige kendskab mellem
bernene i praksis modvirker
de fleste tillob til reel integra-
tion. Der spores heller ikke
nogen udpraeget begejstring
for enkeltintegrerings-prin-
cippet (1-2 handicappede
bern i institutionen), da ob-
servationerne peger i retning
af, at den hektiske stemning
udger en ofte alt for voldsom
udfordring. De handicap-
pede bern har i hgjere grad
end deres jeevnaldrende be-
hov for ro, overskuelighed
og en vis struktur i hverda-
gen for at kunne udfolde sig
frit.

Blandt andet i kraft af un-
dersogelsens mange fint re-



gistrerede observationer er
det sveert som leeser at un-
dertrykke en vis indignation
undervejs. Det geelder for ek-
sempel den tydelige mangel
pa forstaelse for disse berns
sarlige behov, som det al-
menpedagogiske personale
udviser i en reekke sammen-
haenge. Forestillinger om det
“feelles bedste”, regler om
“lige vilkar for alle” samt
fastgroede vaner og rutiner
synes at bevirke, at de han-
dicappede berns problem-
stillinger nemt overses eller
ignoreres. Det forekommer
ogsa dybt problematisk, at
en meengde skonsmaessige
valg og prioriteringer bliver
afgerende for helt centrale
sporgsmal sasom hvorvidt
det enkelte barn overhove-
det kategoriseres som han-
dicappet af forvaltningen,
hvilket pasningstilbud der i sa
fald anses som bedst veleg-
net samt hvilket niveau for
stotte og behandling der til-
bydes.

Forfatterne tegner kontu-
rerne af disse problemstillin-
ger uhyre fint, men forhol-
der sig til gengzeld ikke til de
kritiske spergsmal, de natur-
ligt affeder. Det ville for ek-
sempel veere relevant at dis-
kutere, om lovgivningen
rent faktisk er for los pa dette
omrdade, hvor vi har at gere
med en meget udsat gruppe
mennesker. Et andet sporgs-
mal, der melder sig, er, om
vi overhovedet kan forsvare
at overlade bernehaveborn
med fysiske og psykiske
handicap til et personale
uden seerlige, paedagogiske
kompetencer. Og mere radi-
kalt i forhold til undersogel-
sens analytiske indfaldsvin-
kel kunne man sporge, hvor

vigtig den politiske malsaet-
ning om integrering egent-
lig er for de bern (og deres
familier), som det hele hand-
ler om. Ofrer vi i visse tilfeel-
de bern med et rungende be-
hov for en specialsyet og be-
handlingsorienteret indsats
for i stedet at forfolge den
ideologisk barne ligheds- og
normaliseringsstrategi?

Der tages ikke fat pa disse
kritiske diskussioner i rap-
porten, hvilket maske er for-
staeligt, men ikke desto min-
dre aergerligt, da en lidt min-
dre diplomatisk form ville
bringe nogle af konsekven-
serne af den forte socialpoli-
tik i spil. Det skal dog ikke
skygge for, at der er tale om
en uhyre interessant under-
segelse, som tilbyder leese-
ren et indblik i en bernever-
den, der bade fascinerer og
veekker til eftertanke. Forfat-
terne er selv inde p4, at de
vanskeligheder i form af so-
cial stigmatisering og reel iso-
lation fra feellesskabet, som
mange bern med handicap
oplever, ofte ikke udspringer
direkte fra funktionsnedseet-
telsen. Snarere drejer det sig
om problemer, som ethvert
barn i en sarbar position kan
opleve - og, kunne man til-
faje, som de fleste bern for-
modentlig oplever, om end
ikke i s forteettet form som
de her observerede born. Pa
den méde rummer underso-
gelsen ogsa pé et mere ge-
nerelt plan veesentlig indsigt
om vilkarene for det institu-
tionelle liv, vores bern i dag
skal leve.

Turf Bocker Jakobsen
Sociologisk Institut
Kebenhavns Universitet

Kirsten Just Jeppe-
sen & Anne Nielsen:
Tosprogede smdborn
i Danmark. Rapport
nr. 4. fra forlebsun-
dersogelsen af bern
fodt i 1995. Keben-
havn: Socialforsk-
ningsinstituttet
2001(246 sider).

Tosprogede smibern i Danmark
indeholder resultater fra an-
den fase af en forlebsunder-
sogelse af 466 etniske mino-
ritetsbern, der er fadt i Dan-
mark i 1995. Deres modre har
(eller har haft) statsborger-
skab i Tyrkiet, Pakistan eller i
det tidligere Jugoslavien — de
tre storste indvandrernatio-
naliteter fra uden for EU - og
iSomalia, Sri Lanka eller Irak
—de er tre storste flygtninge-
nationaliteter.

Undersogelsen er den for-
ste i sin art, idet der ikke for
er gennemfort forlebsunder-
sogelser af etniske minoritets-
berns opveekstvilkdr. Bogen
er opdelt i 10 kapitler efter te-
maer og er forsynet med en
hel del tal og tabeller.

Formalet med undersogel-
sen er (og som er parallel til
SFI's forlebsundersogelse af
opveekstvilkarene blandt ca.
5.400 danske bern), at

fremskaffe grundleeg-
gende og talmaessig vi-
den om danske bern og
tosprogede berns op-
veekstvilkar og udvik-
ling herilandet, bla. med
det formal at forbedre
beslutningsgrundlaget
for den almene berne-
politik samt den inte-
grationspolitik, der fo-
res over for etniske mi-
noriteter (s.29).



Nogle af de vigtigste resulta-
ter er, at danske bern og to-
sprogede bern hovedsage-
ligt bor sammen med deres
biologiske foraeldre (88 %).
Dette tal var imidlertid lidt
hojere i 1996, hvor data til den
forste fase af undersogelsen
var indsamlet. Siden da er 5
% familierne oplest. Over-
raskende angiver bade de
danske modre og etniske mi-
noritetsmedrene de samme
arsager til skilsmissen: Utro-
skab, vold i familien, darlige
nerver osv. Skelner man
mellem de sakaldte forste-
og anden generationsind-
vandrere, viser det sig, at den
vold, der udeves i minori-
tetsfamilierne, primeert ud-
oves af den forste generation.

Arbejdslesheden er en vig-
tig faktor i undersogelsen af
opvekstvilkarene. Der er en
merkbar forskel mellem
danske familier og etniske
minoritetsfamilier. Selvom
der er sket en forbedring, er
det fortsat 40 % af medrene
og ca. 30 % af faedrene til to-
sprogede born, der er ar-
bejdslese. Der er dog nogle
variationer: Arbejdsleshe-
den er mindre blandt de yn-
gre foraldre end hos den zel-
dre generation af flygtninge/
indvandrere. Faktorer som
sproglig kunnen og uddan-
nelsesmeessig baggrund kan
spille ind. 39 % minoritets-
medrene og 71 % danske
medre vurderer familiens
okonomi som “god” eller
“saerdeles god”, og folgelig
er der flere minoritetsfamili-
er end danske familier, der
foler afsavn pa en reekke om-
rader som at betale husleje,
at ga til tandleege, at holde
ferie og lignende.

Der er en stor grad af sam-

menfald i spergsmalet om,
hvad der vaegtes i opdragel-

sen:

Den egenskab med-
rene til de tosprogede
born leegger mest
vaegt pa i opdragelsen
af deres born er selv-
steendighed, og det
geelder i alle seks et-
niske minoritetsgrup-
per. Ogsa danske
meodre leegger mest
veegt pa selvstendig-
hed og i endnu hojere
grad end tosprogede
medre (s. 66).

Séledes velger 61 % af etni-
ske minoritetsforeeldre og 83
% af danske foraeldre “selv-
steendighed” som ferste prio-
riteret i borneopdragelsen.
Det ser ud til, at de danske
daginstitutioner preeger mi-
noritetsforaeldres holdninger
til opdragelse: 67 % af dem
med bern i en daginstitution
synes, at “selvsteendighed”
er den vigtigste egenskab,
mens den tilsvarende andel
kun er 50 % blandt etniske
minoritetsforaeldre, der selv
passer bernene.

Alti alt er der storre
ligheder end forskelle
mellem de veerdier,
som henholdsvis to-
sprogede og danske
borns medre synes er
vigtige...[d]anske
modre leegger stor set
kun veegt pa felgende
tre egenskaber: selv-
steendighed, tagen
hensyn til andre og
ansvarlighed, mens
etniske minoritets-
medre leegger vegt
pa flere forskellige
veerdier, nar de opdra-
ger deres born (s. 69).

Danske og etniske minori-
tetsforaeldre disponerer
imidlertid lidt forskelligt, nar
de skal leere deres bern, hvad
der er rigtigt og forkert. 81
% af minoritetsforaeldrene og
89 % af de danske foraeldre
“forteeller barnet ugentlig at
det har gjort noget forkert”,
0g 56 % af minoritetsforeel-
drene og 81 % af de danske
foreeldre “skeelder ugentlig
barnet ud”, mens 15 % af mi-
noritetsforeeldrene og 3 % af
de danske foreeldre “giver
ugentlig et dask over fingre-
ne”. Vi ved ikke noget om
effekterne af disse opdragel-
sesmetoder, og det vil veere
onskeligt, hvis dette sporgs-
mal kunne felges op i under-
sogelsens tredje fase.

Minoritetsberns skole- og
institutionsgang har ofte vee-
ret et politisk spergsmal. Dis-
kussionerne om, hvilke mid-
ler man skulle tage i anven-
delse for at fa minoritetsfor-
eeldre til at sende deres bern
i daginstitutionerne, har fyldt
meget i den aktuelle debat.
Selvom dette sporgsmal fort-
sat fylder en hel del i den po-
litiske debat, er problemet re-
elt ikke sa stort, viser under-
sogelsen. Det er nemlig sa-
dan, at ca. 75 % af etniske
minoritetsbern gér i en dag-
institution, fer de starter i
skolen. Jo sterre bernene er,
desto hyppigere gar de i insti-
tutionerne. Det haenger sam-
men med to forhold: Pa den
ene side mener foraeldrene,
at institutionerne er et sted,
hvor barnet leerer det dan-
ske sprog, sa det kan klare
sig i skolen, og pa den anden
side mener de, at det er bedst
for barnet under 3 ar at blive
passet af familien.

De fleste tosprogede bern



passes sammen med et fler-
tal af danske bern i dagpleje
(64 %) og i daginstitutioner
(75 %). For visse grupper af
bern er der mulighed for at
tale deres modersmal i insti-
tutionen. Det geelder forst og
fremmest store etniske mi-
noritetsgrupper som tyrkere
og eks. jugoslaver.

I den forbindelse er
det vigtigt at gore op-
meerksom pa, at 27 %
af medre med bern i
dagpleje og 10 % med
bern i daginstitution
oplyser, at barnet ikke
ma tale sit modersmal
... og yderligere 10 %
ved ikke, om barnet
ma gore dette i dagin-
stitutionen (s. 92-93).

Mnrestendlefaakde
med mi nari t et shegy ud

gede born i hojere grad end
de danske born bliver dril-
let. Ligeledes driller de dan-
ske born lidt mere end de
tosprogede bern.

Tosprogede bern under 3%
ar er mindre syge end jeevn-
aldrene danske born. Det
skal imidlertid bemeerkes, at
ca. 25 % af tosprogede bern
passes af familien og ikke af
en daginstitution, og det kan
spille en rolle: De bliver ikke
smittet.

De tosprogede born
har sjeeldnere end de
danske boern, 60 %
mod 71 %, veeret hos
praktiserende leege
pa grund af sygdom,
mens de ovrige be-
handlere stort set
bruges lige hyppigt
(s.185).
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noritetsforeeldrene barnets
vaccine.

Tosprogede smdborn i Dan-
mark er en interessant under-
sogelse, der viser at forskelle
mellem danske foraldre og
foraeldre med etniske mino-
ritetsbaggrund ikke er sa
stor, sddan som det ofte anta-
ges og heevdes i de politiske
debatter. Man glemmer der-
for ofte, at det i bund og
grund handler om grund-
leeggende forhold i en fami-
lie: At gnske det bedste for
sit barn og forsege at gore
det bedste for sit barn. Denne
grundleggende foraeldre-
barn relation har ingen etnisk

sd varebanandevil lee reense, sddan som debatten
osv. Beher nog egoceegent 5 )
sabe. Menhvadangar den
receti vesad d eadf sedvi s
utkersad sen a detasro

i det politiske og mediefeltet

giver udtryk for. Dette min-

der undersoegelsen os om.
Omvendt viser bogen en

rekke forskelle mellem de
danske foraeldre/bern og et-
niske minoritetsforaeldre/
boern: Det geelder bl.a. i for-
hold til arbejdsleshed, til af-
savn pa en lang raekke omra-
der, til minoritetsberns ople-
velser af drilleri, og det geel-
der i forhold til et selvbestal-
tet forbud mod at tale sit eget
sprog i visse institutioner.
Det er forskelle, der gor en
forskel, og som derfor kree-
ver en politisk intervention.

Der er som naevnt tale om
en undersogelse, der har til
formal at fremskaffe grund-
leeggende og talmaessige vi-
den om minoritetsberns op-
veekstvilkar over en periode,
og derigennem ogsa at kun-
ne registrere de forandringer
der sker undervejs.

I det omfang det har vee-
ret muligt og relevant har
forfatterne lavet henvisnin-
ger til den forste fase af un-
dersogelsen. Jeg savner
imidlertid til sidst i bogen —
siden der er tale om en for-
lobsundersogelse — en mere
detaljeret gennemgang af
forandringerne ved op-
vaekstvilkarene siden den
forste fase af undersogelsen.
Det ville veere en god “ser-
vice” for laeseren, der til en-
hver tid kan laese den forste
undersogelse; Etniske mino-
ritetsborn i Danmark — det for-
ste levedr . SFI, 1998 af de
samme forfattere.

Bogen er et godt udgangs-
punkt for et viderestudium
af bernefamilier med etnisk
minoritetsbaggrund, fordi
denne pa den ene side bes-
varer en lang raekke sporgs-
mal, som cirkulerer rundt i
de politiske og offentlige
kredse, og pa den anden side
rejser bogen en serie af nye



sporgsmal, som kun kan be-
svares ved leengerevarende
kvalitative studier i minori-
tetsfamiliers livsverden.

Uzeyir Tireli
Hgjvangseminariet

Karen-Lise Johan-
sen: Muslimske
stemmer: Religios
forandring blandt
unge muslimer i
Danmark. Keben-
havn: Akademisk
Forlag 2002 (174
sider).

Antallet af muslimer, der bor
i Danmark, er der varieren-
de bud pa (tal mellem 140.000
—200.000 neevnes, ofte ukri-
tisk), men lige meget hvor
stort eller lille dette antal er,
eendrer det ikke ved, at islam
som religion og muslimer
som mennesker og medbor-
gere har sldet rod i Danmark.
Men hvad er denne religiose
minoritets kendetegn, hvor-
dan praktiseres islam i Dan-
mark og hvordan forholder
herboende muslimer sig til
det danske samfund? Ikke
mindst i en post 11. septem-
ber era, hvor frygten for is-
lam synes fremherskende, er
der brug for at f& styr pa dis-
se sporgsmal, savel inden for
en akademisk savel som i en
almen diskurs.

I dette klima er Karen-Lise
Johansens bog mere end vel-
kommen. Dens beskrivelse
af, hvad det vil sige at veere
ung praktiserende muslim i
Danmark, baseret pé pree-
sentation og analyse af inter-
viewmateriale med de unge
selv, og gennemgang af mus-

limske ungdomsforeninger i
en dansk kontekst, vaekker
stof til eftertanke, som der
leenge har veeret brug for.
Antallet af boger, skrevet om
islam i en dansk kontekst og
pa videnskabeligt grundlag,
kan teelles pa en hand eller
to, selvom begivenheden 11.
september 2002 synes at vae-
re ved at eendre noget.
Bogen er som sddan en
omarbejdet udgave af Karen-
Lise Johansens (KL]) speciale-
afhandling i religionsviden-
skab ved Aarhus universitet.
Den bygger pa et feltarbejde
blandt unge muslimer, som
hovedsageligt fandt sted i Ar-
hus og Kebenhavn i septem-
ber 2000. Hvad der seerligt
har veegt i beskrivelsen, er
det materiale, som forfatte-
ren har tilvejebragt igennem
interviews, hvilket gor bo-
gens titel —muslimske stemmer
— ganske relevant. Det er pa
baggrund af, hvad de unge
siger, at analyser og konklu-
sioner foretages. Der naevnes
indledningsvis, at kontakter
med interviewpersonerne
serligt er etableret via KL]Js
studenterjob i Uddannelses-
afdelingen for flygtninge og
indvandrere ved Arbejds-
markedsnetverk i Arhus
kommune, samt personlige
bekendtskaber med muslim-
ske studerende (side 8). Her
savner man en uddybning.
Pa hvilke made hjalp hendes
studenterjob hende? Hvad
mener hun med personlige
bekendtskaber? Var hendes
tilgang til informanter af be-
tydning for de ting, som de
sagde til hende, og hvordan?
Ligeledes mangler der en be-
skrivelse af anvendelse og
tilgang til det materiale, som
forfatteren har hentet fra

DFC (Danmarks Forenede
Cybermuslimer) — en dansk
internetliste, der bade fre-
kventeres af muslimer og
ikke-muslimer.

Hvad er det sa for muslim-
ske stemmer i bogen, som
heres? Indledningsvis under-
streger forfatteren, at det
ikke er alle stemmer, som
kommer frem. Fokus er pa
studerende og hejtuddanne-
de muslimer, eftersom det
antages, at der her

findes et velartikule-
ret islamudtryk, der
klart beskriver de
menstre og trends,
der er aktuelle ved
unge praktiserende
muslimers tilgang til

islam (side 7).

Der er tale om “danske mus-
limer,” forstdet som en grup-
pe af unge, som har boet det
meste af deres liv i Danmark,
som

foler sig som danske-
re, og som har langt
storre tilknytnings-
forhold til Danmark
end det land, som de-
res foraeldre oprinde-

ligt kom fra (side 13).

Dette perspektiv lober som
en rod trdd igennem hele
veerket. Ikke blot hvad termi-
nologi angar, men ogsa i for-
hold til de problemstillinger,
som tages op. Hvilken ind-
flydelse har det danske sam-
fund pa de unges mader at
praktisere islam pa? Hvorle-
des forankres islam i en
dansk kontekst? Projektet er
ikke at se pa, hvad som skil-
ler, men hvad der forener.
Nar de unge i forskellige
sammenhaenge fremseetter



krav om, at der tages hen-
syn til deres religion, er der
ikke tale om, at de afviser
samfundsmeessig deltagelse
eller “danske veerdier.” Sna-
rere er der tale om, at de be-
tragter Danmark som deres
hjem, og derfor

onsker at skabe nogle
rammer, der gor det
muligt for dem at leve
efter deres religiose
overbevisning i har-
moni med tilvaerelsen
i Danmark ... og des-
uden forventer at....
deres [dvs. det dan-
ske] samfund bistar
med at tilvejebringe

disse forhold (side 53).

Men hvad er det sa for en is-
lam og en islamisk identitet,
som produceres i en dansk
kontekst? En faktor, som KLJ
seerligt fremhaever, er betyd-
ningen af, at islam kun i ringe
grad er en del af en offentlig
— almen - referenceramme.
Religios praksis bliver séle-
des er et resultat af person-
ligt engagement. Islam bliver
et valg. Godt nok er det af
stor betydning, at man er op-
vokset i et muslimsk hjem,
men den reflekterede per-
sonlige overbevisning er af
storre betydning end ure-
flekterede (traditionelle)
menstre for, hvad man gor.
Islam strukturerer ikke na-
turligt de unges liv: De veel-
ger at lade den strukturere,
og hvor stor effekt religio-
nen skal have pa deres dag-
lige liv. KL] beskriver, med
reference til Anthony Gid-
dens, denne adfaerd som en
konsekvens af en aftraditio-
naliseringsproces. Hvor forael-
dregenerationen i de lande,
som de kom fra, oplevede

islam som en naturlig del af
hverdagen, er islamisk livs-
forelse for deres bern én mu-
lighed blandt mange. Dette
medferer bade tvivl og usik-
kerhed, men ogsa sterre reli-
gios bevidsthed og reflek-
sion. Som muslim i et ikke-
muslimsk samfund ma man
kunne redegere for sin reli-
giose observans. Her kom-
mer der endnu en faktor i
etableringen af en (dansk)
islamisk identitet ind i bille-
det. Omverdenens kritik af
islam samtidigt med dennes
forventning om, at de, der
repraesenterer denne reli-
gion, kan give velfunderede
teologiske svar pa tiltale, ac-
centuerer yderligere betyd-
ningen af en velfunderet vi-
den om islam.

Den sidste faktor af betyd-
ning i etableringen af en isla-
misk identitet, og de unges
islamforstaelse er de kontak-
ter og venskaber, som de
knytter med unge muslimer
af andre etniske og nationale
baggrunde. Herved skabes
en tvaernational tolkning af
islam, forstdet pa den made,
at kulturelle forudseetninger
(fx fra oprindelseslandene)
sies bort fra islamisk fortolk-
ning og praksis, som dermed
kommer til at fremsta auten-
tisk. Dette er, hvad de unge
heaevder at opnéd i en dansk
kontekst: En dybere forsta-
else af hvad islam virkelig
drejer sig om. Koranen og
Sunnaen (traditionen om
Profeten Muhammads livs-
forelse) star i centrum, ikke
hvad tidligere generationer
fra Pakistan og Tyrkiet me-
ner og tror. De unge tolker
selvsteendigt de religiose kil-
der, ofte uden hensyntagen
til traditionelle autoriteter.

Betydningen af individets stil-
lingtagen og refleksion er
atter tydelig. KL] problema-
tiserer kort, at det, som de
unge kalder sand islam, fri
for kulturel bagage i stor ud-
streekning er preeget af op-
veeksten i det danske sam-
fund (side 86). Her havde det
veeret pa sin plads med yder-
ligere uddybning, for hvad
er det egentligt, der driver
denne diskurs? Hvorfor er
det vigtigt for de unge at ar-
gumentere for en islam, som
er renset for kultur, som er
forenelig med menneske-
rettigheder, demokrati, lig-
hed mellem kennene, natur-
videnskab, osv.? Har vi at
gore med apologetik eller
med religionens tilpasnings-
evne i moderne og post-
moderne samfund?

KL]J viser i sin bog, at det
ikke nedvendigvist er anti-
moderne eller middelalder-
ligt at veere praktiserende
muslim i det danske sam-
fund. Men hun modseetter
sig, at denne deltagelse med-
forer en sekularisering af sa-
vel budskab som praksis, og
kan skabe klarhed over de
unges forhold til islam (side
69ff). For det forste fordi de
unge selv mener, at en pri-
vatiseret og sekulariseret is-
lam strider mod autentisk is-
lam. Hvor en sekularise-
ringsteoretiker som Bryan
Wilson argumenterer, at se-
kulariseringen betyder,
at mennesket bruger mindre
tid pad metafysiske betragt-
ninger, og at religionen mi-
ster sin rolle som legitime-
rende faktor i det sociale
rum, sa papeger KJL, at disse
processer ikke er at finde
blandt praktiserende musli-
mer i Danmark, og at det kan



diskuteres, hvorvidt de i det
hele taget er dominerende i
senmoderne samfund. Dog
er det tydeligt i hele forfatte-
rens beskrivelse, at begreber
og processer som individua-
lisering og rationalisering af
islam er betydningsfulde i en
vestlig kontekst. Spergsma-
let er sdledes, om sekularise-
ringsbegrebet ikke fejes for
hurtigt af banen, eller at der i
det mindste burde opszettes
en alternativ forklaringsmo-
del til, hvad vi har med at go-
re. Hvordan positionerer en
individualisering/rationali-
sering af religionen sig imel-
lem feltet sekularisering og
det modsatte?

En betydningsfuld pointe i
bogen er, at selvom formel
rituel praksis (fx de rituelle
benner) stadigveek er af be-
tydning, s& medferer indivi-
dualiseringsprocessen, at der
i storre grad kommer fokus
pa etisk praksis. Dette skyl-
des til dels, at det kan vere
sveert at finde tid og rum til
fx de fem benner i ens hver-
dag. Men ligeledes har det
betydning, at de unges ad-
feerd i det offentlige rum er
en fredsommelig made at
formidle budskabet om de-
res tro pd. At vise, at islam
ikke er Danmark fremmed.
Engagement i tro og sam-
fund pé én og samme tid kan
fx fa nogle unge muslimer til
at engagere sig i politik. Nog-
le engagerer sig i muslimske
ungdomsforeninger (her gi-
ver forfatteren en god, kort-
fattet gennemgang), hvor-
ved de bade deler deres per-
sonlige engagement i religio-
nen med andre, samtidigt
med at de arbejder for at in-
stitutionalisere, synliggore
og skabe anerkendelse for,

islam i det danske samfund.
En undtagelse fra dette en-
gagement i samfundet er
dog Hizb ut-Tahrir, som ofte
er blevet debatteret i den
danske presse, og som forfat-
teren giver en kort beskrivel-
se af. Men hvorfor nogle un-
ge muslimer tiltreekkes af én
tolkning af islam og nogle af
en anden, kommer forfatte-
ren ikke naermere ind pa.

KL]Js bog indeholder man-
ge gode og vaesentlige poin-
ter om islam i Danmark.
Analyserne er velgennem-
teenkte, og udvalget af cita-
ter rammende. Men loyalite-
ten over for disse citater og
de personer, som fremsiger
dem, er maske bogens stor-
ste svaghed. Seerligt de gen-
tagne udfald mod foreeldre-
generationen er beteenkelig.
Nar det fx haevdes, at

der er begyndt at ske
en transformation af
religiositeten og is-
lamforstaelsen blandt
indvandrernes beorn
(side 14),

at

[m]istilliden til det
danske samfund fik
mange af foraeldrene
til at reducere islam til
regler og forbud (side
47)

eller at det

kan konstateres, at
de unge uundgaeligt
er preeget af de lokale
traditioner, der er op-
retholdt i hjemmet.
De har imidlertid et
andet reflekteret for-
hold til disse traditio-
ner end foreldrene
har (side 87),

s& ma man sporge, pa bag-
grund af hvilket materiale,
disse konstateringer foreta-
ges? Det fremgér intetsteds i
bogen, at foraeldrene selv er
interviewet, og derfor ma
man antage, at det er de un-
ges betragtninger, forfatte-
ren bygger videre pad. Men
hvorfor beskriver de unge
foreeldrenes islamforstaelse
som manglende udvikling
og refleksion? KL] naevner,
at de unge i deres islamiske
engagement udferer et op-
ror mod foreldrene, men
hvordan og hvorfor? Hvad
er det, som de ensker at opna
ved at leegge afstand til for-
®ldregenerationen? Her
kunne analysen og ikke
mindst en storre distance til
materialet have givet en yder-
ligere dimension pa, hvad
der foregar. Ikke mindst, hvis
distancen til foreeldrene er et
forseg pa at forsvare sin
egen plads i det danske sam-
fund.

Ligeledes havde det veeret
veerd at inddrage betragtnin-
ger om sdkaldte “stereotype
formuleringer” af islam i en
dansk kontekst. Nar en mus-
limsk kvinde i Danmark for-
mulerer sit valg af hijab (tor-
kleede), gores dette ofte ef-
ter en bestemt skabelon. Fx
er det personlige valg vigtigt.
Det er vigtigt at fremheeve,
at man selv valgte hijab, fordi
man ansa det for en religios
forpligtelse. Her kunne for-
fatteren have trukket pa an-
dre monografier og antolo-
gier om islam i Vesten, som
er udgivet i Europa og USA.
Hvad er det, som fremkal-
der retoriske ligheder? Her
har vi vel at gore med en stor-
re diskurs, som ikke alene er
national, men inddrager et



sterre transnationalt forhold
imellem vestlige national-
stater og deres muslimske
minoriteter?

Endelig kunne man have
onsket, at bogen reflekterede
over den indflydelse, som is-
lamiske tolkningsmodeller
og islamiske bevagelser
med historisk rod uden for
Vesten, fx Ikhwan Muslimun
og Jamaat Islami, kan have for
unge vestlige muslimers tolk-
ning. Ogsa for disse bevaegel-
ser er islam som etisk og mo-
ralsk praksis og den direkte
tolkning af Koran og Sunna
vigtig. P4 samme made som
man ikke leengere kan diffe-
rentiere klart mellem
“dansk” og “islamisk” (for
man kan vaere begge dele, pa
en gang), er der vigtige
transnationale pavirkninger
bédde den ene og den anden
vej mellem muslimer i Ve-
sten og i de lande, som man-
ge af dem har oprindelse i.

Disse kommentarer aen-
drer dog ikke pa det faktum,
at Karen-Lise Johansen har
skrevet en fin og vaesentlig
bog om islam i Danmark, re-
levant for alle, der vil vide
mere om en voksende reli-
gios minoritetsgruppe i dette
land.

Garbi Schmidt
Socialforsknings-
instituttet

Louise Chawla (ed.):
Growing Up in an
Urbanising World.
Paris: Unesco Pu-
blishing/Earthscan
Publications 2002
(254 sider).

David Driskell:
Creating Better
Cities with Children
and Youth — a manu-
al for participation.
Paris: Unesco Pu-
blishing/Earthscan
Publications 2002
(208 sider).

Growing Up in Cities var og
er titlen pa et omfattende in-
ternationalt studie af bern og
bymiljeer. Det blev udtaenkt
og udfort tilbage i 1970erne
med byplanlaeggeren Kevin
Lynch som den centrale dy-
namo. Bystudiet omfattede
fire byer fra landene Austra-
lien, Polen, Mexico og USA og
var i mange ar det hoved-
veerk, som arkitekter og by-
planleeggere tyede til, nar de
onskede sig indsigt i berns
urbane opvakstmiljo.

Sidst i 1990erne blev Gro-
wing Up in Cities genoplivet.
Men nu i en endnu mere om-
fattende version. Det ny stu-
die omfatter bystudier fra
lavindkomst-omréder i otte
lande: Argentina, Australien,
UK, Indien, Norge, Polen,
Sydafrika og USA. Det er
dette studie, baseret pa 3 ars
feltarbejde fra 1996-1998, der
nu er blevet publiceret med
titlen Growing Up in an Urba-
nising World og med Louise
Chawla som redakter. Man
ma antage, at dette studie — i
lighed med Lynch’s gamle

projekt — vil vaekke inspi-
ration og fa indflydelse i by-
planleegger kredse og blandt
by- og barndomssociologer
rundt omkring i verden de
kommende &r. Det er under
alle omsteendigheder et inte-
ressant og veesentligt pro-
jekt, der hermed er blevet til-
geengeligt, og som indehol-
der mange erfaringer til vi-
dere refleksion for de arki-
tekter, planleeggere, forvalt-
ningsfolk, administratorer,
barndomssociologer, borne-
forskere og andre, for hvem
berns urbanitetsmaessige vil-
kar er et omrade, der ligger
dem pa sinde. At flere af del-
studierne er gjort i udvik-
lingslande, hvis geografi og
kultur er meget forskellig fra
den hjemlige, virker under
lzesningen perspektiverende
og stimulerende.

Growing Up in an Urbani-
sing World bestar af 10 kapit-
ler. Et introduktionskapitel
og derneest et kapitel om
projektforlebet i hvert af de
8 deltagende lande — samt et
konklusionskapitel. Hertil
kommer et vigtigt appendix,
der kort beretter om de an-
vendte metoder, som i me-
get vidt omfang inddrager
og aktiverer berneinforman-
terne (idet bernene laver
omradekort, fotograferer, er
tur-guider, laver interviews,
deltager i workshops, o.
lign.). Ligesom i det gamle
projekt fra 70erne initieret af
Lynch er begrebet “deltagel-
se” i dette nye projekt blevet
et helt centralt begreb.

Lynch var “dengang” op-
taget af, hvordan en folkelig
baret form for byudvikling
kunne hjeelpe til at gore by-
udviklingen mere human og
engagerende. I forbindelse



med at forstd, hvordan by-
boernes by-billede, by-orien-
tering og byliv udviklede og
formede sig, var han meget
interesseret i at arbejde med
born. Hans ide var, at en un-
dersogelse matte udferes pa
et niveau, der neje svarer til,
hvordan folk agerer i hver-
dagen, og hvordan man selv
kan vere med til at forme
udviklingen. Der 14 en form
for holisme bag hans forsta-
else af by-milje, og 70er-pro-
jektet sogte i denne and at
dokumentere, hvordan bern
bruger deres lokale kvarter
og by-milje samt hvordan
by-miljeet pavirker berne-
nes liv. Pa baggrund af pro-
jektets “resultater” kom
Lynch med flere anbefalin-
ger:

- at mindske eller adskille
trafikken fra de omrader i
byen hvor bern lever, leger
og mades,

- at ubenyttede byrum
kunne benyttes og bruges af
born,

- at born universelt ensker
flere traeer i deres neermiljo,

- at born foretrak rum med
klar social karakter, veerdsat-
te lokale festligheder,

- at bern var bevidste om
og stolte af lokale historiske
vartegn.

Imidlertid synes realiteten
nu mere end 25 ar efter
Lynch’s anbefalinger at ga i
den modsatte retning. De al-
lerfleste byrum er domine-
ret af trafik i gaderne. Ube-
nyttede steder og offentlige
rum indrettes ikke til bern,
men opleves snarere uvel-
komne og truende. Borns
store appetit pa treeer og
gronne omrader deles langt
fra af politikere og planlaeg-
gere. Borns bevaegelsesrum

indskraenkes i dag snarere
end det udvides, - og delta-
gelses-baseret forskning,
hvor bern seges inddraget i
by-udvikling og byplanleeg-
ning, bare sker uhyre sjel-
dent.

Siden 70erne har vedta-
gelsen af den internationale
berne-konvention betydet,
at der til forskel fra i 70erne
nu foreligger en rakke be-
stemmelser, der papeger, at
born bade har ret til at blive
hert, inddraget og deltage i
sporgsmal, der angar deres
liv. Hvor det oprindelige pro-
jekt aldrig beveegede sig hin-
sides forskningsstadiet, der
har det nye projekt med va-
rieret succes beveeget sig vi-
dere med forskellige grader
af inddragelse og deltagelse.
Dette er der igennem bogen
mange eksempler pa.

Imidlertid har det nye pro-
jekt ogsa vist, at en gennem-
gdende erfaring fra alle de 8
lande var, at de deltagende
boern, der var involveret i
projektet, staerkt tvivlede pa,
at de voksne, der har magt
og indflydelse pa byudviklin-
gen, virkelig vil lytte pa dem
eller tage deres ideer alvor-
ligt.

Erfaringerne har dog ogsa
vist, at de deltagende bern
havde seriose og vigtige be-
tragtninger over deres by-
miljo at bidrage med. Forst
og fremmest kender bern al-
mindeligvis deres kvarter og
neermiljo veeldig godt. Da de
lever i det og bruger det pa
en anden made end mange
voksne, har de ogsa andre in-
formationer og en anden vi-
den om kvarteret at give vi-
dere. Dernzest har mange en
del forslag til, hvordan man
kan gore sit lokalomrade

bedre. De fleste forslag, som
bern kommer med, drejer
sig om sma-skala forhold.
De kan f.eks. stille forslag om
at fa fjernet affald og skidt i
lokalomréadet, at renovere
offentlige pladser og steder i
byen, at beskytte de eksiste-
rende treeer og at f& plantet
nye, o. lign. Men bornene i
projektet er ogsa kommet
med forslag, der gik langt ud
over det enkelte omréades
formden: at fa renset den
forurenede flod, at fa redu-
ceret trafikken, at fa skabt
job til alle arbejdslese i neer-
miljeet, o.lign.

Det nye Growing Up in an
Urbanising World har haft tre
overordnede mal:

- at samle information om
berns nutidige byerfaringer,

- at udvikle modeller for
forsknings- og deltagelses-
baseret by-planleeging, hvor
bern har indflydelse pé lokal-
samfunds- og bykvartersud-
vikling,

- at sammenligne nutidens
betingelser for berns liv i by-
er med betingelserne fra for
25 ar siden, hvor det var mu-
ligt.

Naturligvis er der meget
stor forskel pé at bo f.eks. i
en bydel i Johannesburg,
Warschawa, BounosAires,
Melbourne, Northampton,
Oakland, Bangalore eller
Trondheim. Men alligevel sy-
nes der at veere nogle gen-
nemgaende forhold, der gar
igen i berns vurderinger. Dis-
se viste sig i relation til de fol-
gende sporgsmal, som de
10-15arige i de 8 byer blev
inddraget i:

- hvordan vil du beskrive
det omréde du bor i?

- hvor kan du bedst lide at
veere i dit omrade?



- er der steder du ikke kan
lide at g& hen?

- er der farlige steder?

- findes der steder, du foler
som dit?

- er der steder du foler dig
fremmed?

- synes du omradet har
endret sig? Hvis ja — til det
bedre eller det darligere?

Hvis disse og andre sporgs-
mal overvejende blev besva-
ret i negative termer, da blev
lokalmiljeet vurderet nega-
tivt og som et, der tenden-
tielt svigtede bernene. Men
som sagt var projektet ikke
et enkelt udforskningspro-
jekt, hvor forskerne blot har
interviewet en reekke born.
Projektet har i langt hejere
grad haft karakter af aktions-
forsknings-projekt, hvor for-
skere og projektmedarbejde-
re sammen med bernene har
udforsket bernenes bykvar-
ter ved bl.a. at lade bernene
lave guidede ture for forsker-
ne rundt i kvarteret, lade bor-
nene fotografere fra det de
fandt centralt og vigtigt i de-
res kvarter, lade bornene
indsamle informationer, lade
bornene interviewe andre
beboere, lade bgrnene for-
teelle og formidle deres ind-
sigter og holdninger videre
til offentligheden, og meget
andet.

Af de otte steder i projek-
tet, var bernene mest tilfred-
se med deres lokalmilje i:

- Indien hvor de boede i et
selvbygget fattigt omrade,

- Buenos Aires, hvor de
boede et i eeldre omrade med
historisk relation til tangoen,

- Warschawa i et arbejder-
kvarter,

- Tronheim hvor bernene
kom fra to forskellige kvar-
terer.

Mens de born, der kom fra
Northhampton, var markant
delte i deres holdninger. Det
er ikke muligt inden for den-
ne anmeldelses rammer
neermere at beskrive de fysi-
ske, sociale og kulturelle for-
hold i disse kvarterer. Men
bernenes tilfredshed drejede
sig om, at de altovervejende
folte sig sikre og var fri til at
bevaege sig omkring, at den
sociale integration var af en
sadan beskaffenhed, at de
generelt folte de boede i et
venligt omrade, hvor de
havde frihed og accept til at
bruge de offentlige steder, at
der var et vist udbud af inte-
ressante og varierede steder,
hvor man kunne mades med
sine venner og lege/vaere
uformelt, og hvor bernene
var til stede i gadebilledet.

I de fire ovrige by-kvarte-
rer i Northhampton, Mel-
bourne, Oakland og Johan-
nesburg folte bornene sig
ikke integrerede, men mere
eller mindre fremmede, uvel-
komne, angstfulde. Disse
kvarterer udviste saledes
forskellige grader af social
eksklusion, kedsomhed, lige-
som bernene folte sig stig-
matiseret ud fra deres etnici-
tet eller beskyldninger for
kriminalitet, vold, o.a.

Med hensyn til erfaringer-
ne vedregrende bgrnenes ak-
tive deltagelse, bliver det pé-
peget, at den allermest vig-
tige forudseetning er, at der
lyttes seriost til det bernene
har at berette. En forskning,
der benytter forskellige me-
todiske redskaber til aktiv
lytten og fremdragen af den
viden og de vurderinger
bernene besidder, er derfor
helt afgerende. Det afgoren-
de for at kunne inddrage

bernene aktivt og lade dem
veere deltagende i byudvik-
ling er imidlertid, at der fin-
des voksne rundt omkring,
der vil forpligte sig selv pa
inddragelse af bernene.
Berns deltagelse handler der-
for i udpreeget grad om at fa
etableret et partnerskab mel-
lem born og voksne. Med sé
engagerede voksne, som de
der indgik i de 8 delprojekter,
er det ikke underligt, at pro-
jektet har fremdraget mange
tankeveaekkende erfaringer
og informationer om berns
liv i byerne. Til genggeeld kan
man veere noget skeptisk
overfor, hvorvidt det vil lyk-
kes at omseette inspirationer-
ne i fremtidig by-udvikling
under nutidens ofte neo-libe-
rale betingelser.

Men for dem, der er inte-
resseret i at inddrage bern
aktivt i byudvikling, er den
anden af de to neevnte bager
— Creating Better Cities with
Children and Youth —a manual
for participation —blevet lavet.
Den ma saledes betragtes,
som en ledsagende manual
til Growing Up in an Urban-
ising World. Manualen er ba-
seret pa erfaringerne fra den
forskningsmetodologi, der
har ligget til grund for studi-
erne i Growing Up in an Urba-
nising World. Desuden byg-
ger den pa det samme boarne-
syn og pa de overvejelser,
refleksioner og vurderinger,
som begrnene i de nevnte
by-studier er fremkommet
med.

I forordet til Creating Bet-
ter Cities with Children and
Youth — a manual for participa-
tion fremferes bogens over-
ordnede intention. Her siges
detbl.a., at born og unge sjeel-
dent involveres i konstruk-



tionen af deres miljg, bl.a.
fordi de betragtes som for
uerfarne, urealistiske, ukva-
lificerede. Men forfatteren til
manualen, David Driskell er
af den overbevisning, at det
er helt essentielt at komme i
forbindelse med og ind i ber-
nenes ideer og refleksioner,
og at fa bern og unge inddra-
get i fremtidig by-planleeg-
ning for at kunne forbedre
byerne.

Bog-manualen har 7 kapit-
ler, der bl.a. omfatter em-
nerne; “born og unges delta-
gelse”, “hvordan man orga-
niserer et deltagelsespro-
jekt”, “hvordan man desig-
ner processen”, “redskaber
til deltagelse” og “hvordan
man far tingene til at ske”.
Manualen viser bade via sin
overordnede ide, sine begre-
ber og refleksioner, samt de
forskellige metoder og gode
rad der oses ud af, hvordan
man kan assistere bern og
unge i at blive hert, og hvor-
dan born og unge kan ind-
drages serigst af de, som be-
finder sig i politikkens og
planleegningens magtposi-
tioner.

Bogens hovedsynspunkt
er, at en af de mest effektive
strategier til at fa skabt nogle
bedre byer pa rundt omkring
iverden, er ved at lade barn
deltage aktivt i de processer,
hvorigennem byer planlaeg-
ges, moderniseres og foran-
dres. I den forbindelse er det
nedvendigt at lytte til, hvad
der siges, at respektere for-
skellige meninger, udvikle
evnen til kritisk teenkning, at
inddrage bor og at hjelpe
dem til at evaluere og reflek-
tere over den viden, de be-
sidder om deres by og bolig-
milje.

Driskell, der er inspireret
af steds- og milje-psykologi-
ens Grand Old Man; Roger
Hart, er ligesom Hart meget
opmeerksom pa faren ved at
inddrage bern i by-projekter,
hvor bornene blot bruges
manipulerende og som “de-
koration“af politikere, der vil
smykke sig med billige bar-
nepoint. Driskell gor sig der-
for til fortaler for metoder,
hvor berns inddragelse méa
og skal veere serigs og reel —
vel vidende, at metoder ikke
i sig selv kan sikre, at bern
ikke manipuleres. Bl.a. der-
for er der fokus pa etiske
problemstillinger, for som
det siges, naturen af relatio-
nen mellem bern og voksne
er, at de voksne har en magt,
bernene ikke har. Det veer-
ste man som altruistisk vok-
sen kan gore, er, at lade som
om, der ikke eksisterer magt
i relationen, for det gor der.
Pa det relationelle plan dre-
jer magt sig desuden ikke
kun om, hvordan man age-
rer som individ. Det drejer
sig ogsa om, hvordan man
opfattes af bernene. Et af bo-
gens store lofter er, at det bé-
de er bernene, mennesker i
det gvrige lokalmiljg, plan-
leeggere samt politikere, der
far gavn og gleede af borns
deltagelse.

Der skal naturligvis en god
portion optimisk og habe-
fuld tro pa den slags budska-
ber. P4 den anden side kan
det veere nodvendigt at kere
i dette “hgje gear”, hvis for-
holdene skal @endres og ber-
nene inddrages i hojere grad
end nu, hvor de oftest blot
forbliver leveranderer af
muntre og fantasifulde bor-
netegninger, som planlaeg-
gerne alligevel aldrig far ind-

draget. Bogens styrke og
svaghed er, at den er rettet
mod inddragelse af born i
“hele” verden. Men berns
inddragelsesbetingelser og
vilkér er vel netop sa forskel-
lige rundt omkring pé klo-
den, at manualen pa trods af
at veere ganske omfattende
—alligevel er sa almen, at det
seerlige og det specifikke, der
adskiller Brendby fra Bom-
bay og Nanortalik fra Nai-
robi og som vil preege enhver
berneinddragelsesproces de
pageldende steder, ikke rig-
tig bliver dreftet. Omvendt
er manualen, sa vidt jeg kan
bedomme det, den mest om-
fattende og veldesignede
guide, der til dato er lavet i
deltagelsesdemokratiets and
omkring berneinddragelse i
by-udvikling, — og det kan
man da kun hilse velkom-
men.

Kim Rasmussen
Roskilde Universitets-
center



Bognoter

Tine Egelund &
Anne-Dorthe Hest-
bak: Anbringelse af
born og unge uden
for hjemmet. En
forskningsoversigt.
Kebenhavn: Social-
forskningsinsti-
tuttet 2003 (402
sider).

Denne bog er uundveerlig
for alle, der arbejder med
anbringelse af bern og unge
— det veere sig forsknings-
meessigt, som socialarbejder
i en socialforvaltning, som
medlem af det kommunale
bern- og ungeudvalg, der
skal forholde sig til en mulig
anbringelse af et barn uden
for hjemmet eller som kom-
munalpolitiker, der skal til-
vejebringe grundlaget her-
for — for slet ikke at tale om
de bererte barn og unge, for-
eeldre og plejeforeeldre. Vi
andre har ogsa stor nytte og
gavn af et veldokumenteret
indblik i en problematik, der
i en dansk sammenheng
omfatter 14.000 born og
unge mellem 0 og 23 &r an-
bragt uden for hjemmet og
vurderet til at koste samfun-
det 6.5 mia kr. om aret, lige-
som det giver stof til efter-
tanke, nar forfatterne ma

konstatere, at vi i en dansk
sammenhzeng ved meget lidt
om, hvilke indsatser p& om-
radet, der virker hvordan.
Der mangler ganske enkelt
dansk forskning, der kan be-
kraefte — eller afkreefte, hvad
udenlandske undersogelser
har pavist.
Forskningsoversigten ud-
springer af Socialministeriets
projekt “Kvalitet i anbringel-
sesarbejdet med bern og un-
ge” og sammenfatter ikke
mindre end 650 empiriske
studier af anbringelse uden
for hjemmet. Oversigten
omfatter primeert forskning
fra Danmark, Norge og Sve-
rige — uanset hvornar denne
forskning er gennemfeort, og
britiske studier publiceret ef-
ter 1980. Det méa af gode
grunde veere den eksisteren-
de forskning, der bestemmer
forskningsoversigtens ind-
holdsmaeessige temaer, idet
der dog ogsa lebende gores
opmeaerksom pa forsknings-
meessigt darligt belyste om-
rader, ligesom der gores rede
for modstridende forsk-
ningsresultater. Dette bety-
der, at folgende temaer kan
belyses: Anbragte borns so-
ciale baggrund; effekter af
anbringelse; anbragte berns
skolegang; anbringelsens sta-
bilitet; anbragte borns kon-

takt med biologiske foreel-
dre; born og foreeldres syn
pa anbringelsen; udslusning
og efterveern; socialarbejder-
nes rolle i anbringelsesfasen
og kvalitet i anbringelsen. I
det afsluttende kapitel sam-
les der op pa, hvilke temaer
der er forskningsmeessigt
velbelyste respektive under-
belyste, og hvilke omréder,
der i dansk sammenheng
pakalder sig seerlig opmeerk-
somhed.

Det er velkendt, at anbrag-
te born kommer fra familier,
der pa en reekke sociogko-
nomiske omrader er darligt
stillede, ligesom anbragte
boerns familier ofte er kende-
tegnet ved ophobning af so-
ciale problemer som mis-
brug, vold, darligt psykisk
helbred. Dette er jo ikke over-
raskende, da det jo netop er
sadanne forhold, der foran-
lediger, at en forvaltning
treeffer beslutning om en an-
bringelse. Mere interessant er
sporgsmalene om, hvordan
de forskellige former for an-
bringelse og de forskellige
momenter i anbringelses-
forlebet virker i henseende
til de seerlige behov og pro-
blemer, som gruppen af an-
bragte bern har. De interna-
tionale forskningsresultater
viser, at anbringelse uden for



hjemmet ikke i sig selv ud-
ligner folgerne af de op-
veekstvilkar, de darligt stil-
lede born bliver fjernet fra.
Under anbringelsen er der
den klare tendens, at an-
bragte bern har forholdsvis
mange problemer i forhold
til bern, de kan sammenlig-
nes med. De har markant
storre skoleproblemer ind-
leeringsmaessigt og socialt.
Mange udviser antisocial ad-
feerd og har psykiske proble-
mer, ligesom mange har
konfliktfyldte relationer til
andre bern og voksne. Ikke
desto mindre ma man i ud-
gangspunktet forvente, at
nogle anbringelser forleber
bedre end andre, men vi ved
blot ikke meget om, hvad der
ien dansk sammenhaeng sker
med de 14.000 born og unge,
hvoraf knap halvdelen er
anbragt i familiepleje, en fijer-
dedel pa degninstitution og
resten pa andre opholds-
steder, kost- og efterskoler.
Hvad fungerer godt, og hvad
fungerer mindre godt, hvad
kunne gores anderledes, og
hvad sker der, nér anbringel-
sen opharer.

Forfatterne understreger i
denne sammenheng, at fa-

miliepleje i egen sleegt er re-
lativ fremmed for dansk
praksis i anbringelsessager,
hvorfor der heller ikke fore-
ligger forskning herom.
Udenlandsk forskning giver
imidlertid grund til opmun-
tring. Der optraeder feerre
sammenbrud ved denne
form for anbringelser, hvor
det igvrigt er veldokumen-
teret, at mange anbringelser
— op til 40-50% — bryder sam-
men og ikke kan gennemfo-
res. Ved anbringelse i fami-
liepleje i egen sleegt har bor-
nene lettere adgang til og
mere kontakt med de biolo-
giske foraeldre. Begge parter
ser ud til i sterre omfang at
overkomme de problemer,
der opstar. Begge parter har
storre forventninger til, at
plejeforholdet vil forlebe sta-
bilt og maske permanent
gennem hele barnets op-
vaekst. Man ma endvidere
kunne forvente, at bern i fa-
miliepleje i egen sleegt i min-
dre omfang oplever eksi-
stentielle konflikter, som el-
lers er typisk, nar et barn i
forbindelse med anbringelse
udseettes for tab af familie.
Meget tyder derfor pa, at
dette er en overset mulighed

i en dansk sammenhzeng og
er blot ét eksempel pa en an-
befaling, som forfatterne
selv har tilvejebragt et solidt
grundlag for at kunne frem-
fore. De understreger ogsa,
at efterveern er et felt, der
vides meget lidt om, ligesom
de fremheever, at de profes-
sionelle ofte lader barnene
alene med de eksistentielle
konflikter, som kan veere en
integreret bestanddel af en
anbringelse. Der er ganske
enkelt et markant behov for
forskning, som gar i dybden
med, hvordan anbringelse
opleves fra barnehejde - Ef-
ter at vi nu har fédet denne
grundige og veldokumente-
rede forskningsoversigt lagt
pé bordet, er der ikke lzen-
gere nogen undskyldning
for, at forskersamfundet og
relevante bevilgende myn-
digheder fortsat udviser
mangel pa interesse og ini-
tiativ, hvad angar dansk
forskning omkring anbrin-
gelse af born og unge.

Allan Madsen
Sociologisk Institut
Koebenhavns Universitet



