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Hvem laeser pa
velfaerdsprofessions-
uddannelserne?

— a&ndringer i rekrutterings-
m@nstre de sidste 25 ar

Denne artikel beskaeftiger sig med den generelle udvikling i den sociale re-
kruttering til de videregaende uddannelser i Danmark de sidste 30 ar og seet-
ter seerlig fokus pa, hvilke sociale grupper velfeerdsprofessionerne rekrutte-
rer fra, sammenlignet med ovrige videregaende uddannelser. Velfeerdspro-
fessionerne er interessante, fordi de indtager en central rolle i forhold til at
opretholde vitale funktioner i velfeerdssamfundet. De seneste ar har veret
preeget af en debat om, hvorvidt disse semiprofessioner har oplevet et relativt
statustab set i forhold til de ovrige videregdende uddannelser. Vi undersoger
endringer i adgangen til velfeerdsprofessionsuddannelserne og de ovrige vi-
deregdende uddannelser gennem en raekke statistiske modeller pa baggrund
af registerdata fra perioden 1989-2011. Vi finder, at den sociale ulighed, el-
ler sociale selektivitet, i adgangen til videregaende uddannelser generelt er
mindsket over arene, men primeert i de perioder hvor uddannelserne ekspan-
derer. Vi finder videre, at den sociale selektivitet i udgangspunktet er gan-
ske forskellig atheengig af, om vi betragter de selektive lange videregdende
uddannelser eller de mindre selektive velfeerdsprofessionsuddannelser (hvor
pedagoguddannelsen er den mindst selektive af de fire behandlede velfeerds-
professionsuddannelser).

Sogeord: Videregdende uddannelser, velfeerdsprofessionsuddannelser, re-
kruttering, social baggrund, uddannelsesekspansion, status.
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ring til de videregdende uddannelser i Danmark de seneste godt 25 ar,

og vi seetter saerlig fokus pa, hvilke sociale grupper de fire store velfeerds-
professionsuddannelser, leerer-, peedagog-, sygeplejerske- og socialradgiver-
uddannelsen, rekrutterer fra. De velfeerdsprofessioner, som vi setter fokus
pa, betegnes inden for professionssociologien som semiprofessioner og bli-
ver dermed klassificeret anderledes end de klassiske professioner som laeger,
jurister, preester, ingeniorer mv. Betegnelsen semiprofessioner deekker over,
at professionerne historisk er etableret senere end de klassiske professioner
og derfor ikke har samme historisk erhvervede vidensmonopoler og autori-
sationer som de klassiske professioner (Etzioni 1969, se ogsa Harrits & Ole-
sen 2012). Omvendt har semiprofessionerne naermet sig professionerne pa en
reekke omrader. Dels er semiprofessionerne en del af det samme videregaen-
de uddannelsessystem som de klassiske professioner, og de har i dag status af
professionsbachelorer og uddannes fra university colleges. Dels er de klassi-
ske professioner blevet udfordret pa deres vidensmonopoler, og dette adskil-
ler dem derfor ikke leengere sa skarpt fra semiprofessionerne. Dels arbejder
semiprofessionerne ofte mod en professionalisering, med de samme autorisa-
tioner og monopoler som professionerne. I det folgende mener vi derfor, at
det er meningsfuldt at fokusere pa velfeerdsprofessionerne med professions-
sociologiske begreber.

I sociologien er der grundleeggende to forskellige forstaelser af, hvordan
professioner opretholder deres position og vidensautoritet. Den forste forsta-
else fokuserer pa professionerne som en integreret del af den sociale orden,
som vi finder den i traditionelle funktionalistiske forstdelser af professioner-
ne og professionernes rolle i moderne, hejt specialerede samfund (Davis &
Moore 1945, Durkheim 2000, Parsons 1939). Den anden forstaelse betoner,
hvordan professionerne mobiliserer forskellige sociale strategier saledes, at
de som social gruppe kan opretholde deres eksklusive positioner i samfun-
det (Bourdieu 1986, Bourdieu & Passeron 1977, Collins 1979, Weber 1978).
Set fra det funktionalistisk orienterede perspektiv indtager velfeerdsprofes-
sionerne pa velfeerdsmaessige kerneomrader som uddannelse, sundhed og
omsorg en central rolle i forhold til at opretholde, udvikle og viderefore helt
grundleeggende funktioner i velfeerdssamfundet. I kontakten med samfun-
dets medborgere geelder det for eksempel pleje, radgivning, socialisering og
ikke mindst videreforelse af samfundsmaessige veerdier og kvalifikationer til
nye generationer (hvad der seerligt geelder for paeedagoger og leereres vedkom-
mende). I dette perspektiv ville vi saledes forvente, at velfeerdsprofessionerne
i kraft af deres kerneroller, centrale funktioner og kvalifikationer burde veere
relativt hgjtlennede og forbundet med en vis prestige. Heraf ville det umid-
delbart folge, at sogningen til velfeerdsprofessionsuddannelserne ville veere
hgj sammenlignet med segningen til andre videregdende uddannelser. Det er
imidlertid ikke tilfeeldet. Den offentlige debat har de senere ar veaeret preeget

Idenne artikel beskeeftiger vi os med udviklingen i den sociale rekrutte-
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af diskussioner om, at velfeerdsprofessionerne og velfeerdsprofessionsuddan-
nelserne har et prestigeproblem, og maske seerligt for leerernes vedkommen-
de ikke har veeret i stand til at opretholde den samme status som tidligere.
For eksempel fastseetter det nyeste leereruddannelsesforlig, at det fremover
skal kreeve et karaktergennemsnit fra gymnasiet pa mindst syv for at kunne
begynde pa leereruddannelsen. Intentionen med dette nye adgangskrav er to-
delt. Dels skal det sortere de ansggere fra, der ikke har et tilstreekkeligt fagligt
niveau. Dels skal det sikre uddannelsen en sterre prestige, sa den bliver at-
traktiv for flere dygtige unge (Regeringen 2012:7). Et andet kendetegn er, at
mens de klassiske professioner historisk set har veeret mandsdominerede, sa
er det omvendt med velfeerdsprofessionerne, og denne kensskeevhed bruges
ofte til at forklare den relativt lave prestige, der knytter sig til disse semipro-
fessioner (pa trods af at andelen af kvinder i flere og flere af de klassiske pro-
fessioner er stigende).

Set fra det konfliktorienterede perspektiv har semiprofessionerne ikke vee-
ret i stand til at befeeste deres fag pa tilstraekkelige succesfulde mader, hvad
lon og tilsyneladende lav prestige vidner om. En professions prestige er imid-
lertid et kompliceret forhold at afdeekke. Det knytter sig bade til spergsmalet
om adgangen til professionen (som er denne artikels fokuspunkt), til mulig-
heden for at gve indflydelse pa politiske processer, til lonforhold, til funktio-
nel vigtighed og til at fremsta som et attraktivt og prestigefyldt erhverv i be-
folkningens gjne. Systematisk viden om, hvilken anseelse og status de enkelte
professioner i Danmark nyder i befolkningens gjne, er imidlertid sparsom.
Bortset fra to interviewundersogelser foretaget af Ugebrevet A4 skal vi helt
tilbage til Svalastogas (1959) undersogelser af prestige og social klasse for at
finde sddanne beskrivelser. Ugebrevet A4 har i de to undersogelser spurgt et
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udsnit af befolkningen, hvilken status de tilleegger 99 forskellige stillinger,
og rangordnet disse efter tildeling af prestige (Ugebrevet A4 2012). Denne
rangordning viser generelt, at jo mere uddannelse en stilling kreever, jo hojere
status har den, men dette geelder seerligt for de stillinger, der kreever lange
videregdende uddannelser. En raekke af velfeerdsprofessionerne, som kraever
mellemlange videregdende uddannelser, tildeles derimod samme status som
en raeekke af de traditionelle handveerkererhverv.!

Teoretisk udgangspunkt

I analysen af adgangen til velfeerdsprofessionsuddannelserne anlaegger vi her
en uddannelsessociologisk optik, der fokuserer pa, at sociale grupper og pro-
fessioner i samfundet konkurrerer om social status. Begrebet om social closure
(Weber 1978:43-46) signalerer her det forhold, at en given social gruppe suc-
cesfuldt anleegger strategier, der gor dem i stand til at opretholde en eksklusiv
og privilegeret adgang til at indtage bestemte sociale positioner i samfundet
(se ogsa Parkin 1974). Weeden (2002) beskriver en reekke omrader, hvorpa
professioner kan opretholde social closure: det kan ske gennem autorisation,
gennem uddannelsesmeritter, gennem repraesentation og politisk indflydelse
og ved at danne en steerk fagforening. Murphy (1984) argumenterer tilsva-
rende for, at semiprofessioner, der ofte ikke pa samme made som de klassiske
professioner er fodt ind i staten, kan anleegge dobbelte strategier, der fokuse-
rer pa meritokratisk eksklusion og fagforeningsorganisering. Det er samme
dynamik Collins (1979) behandler i sin statuskonkurrenceteori, hvor han fo-
kuserer pd, hvordan sociale grupper, med uddannelsessystemet som en cen-
tral formidler, keemper om at opretholde deres privilegerede positioner. I Col-
lins” optik er professionerne de faggrupper, som har formaet et tilkeempe sig
en eksklusiv ret til professionsudevelse. Det giver dem en forbedret konkur-
renceposition i forhold til andre grupper i kampen om magt, penge og status.
Professionernes status legitimeres blandt andet ved et hejt fagligt niveau, som
professionen far monopol pa ved at etablere en adgangsgivende uddannelse
til professionen. Collins argumenterer for, at ved at have monopol pa denne
adgangsgivende uddannelse, kan professionerne styre, hvem der sluses ind
i professionen. Vidensmonopoler og autorisationer bruges sidledes som legi-
time instrumenter til at indtage sociale positioner, og de opnas ifelge Collins
gennem uddannelsessystemets meriterings- og krediteringskanaler. Collins
understreger her, at social closure-mekanismerne understottes af og i stigen-
de grad foregar gennem uddannelsessystemet (Collins 1979).

Undersggelsesspgrgsmal

Statuskonkurrenceteorien har som praemis, at professionerne prover at opret-
holde en social selektivitet. Dette vil normalt implicere en steerk regulering af
adgangen til professionen, hvilket betyder, at adgangen bliver socialt selektiv,
fordi unge fra privilegerede familier vil have bedre muligheder for at fa ad-
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gang til professionen end unge fra mindre privilegerede familier (for eksem-
pel i kraft af at de privilegerede familiers bern ofte har hgjere karaktergen-
nemsnit fra gymnasiet). I denne artikel analyserer vi derfor den sociale selek-
tivitet i adgangen til velfeerdsprofessionsuddannelserne i Danmark de sidste
godt 25 ar sammenlignet med de ovrige videregdende uddannelser. Begrebet
social selektivitet deekker her konkret over forholdet mellem, hvor store chan-
cer born fra forskellige sociale grupper i det danske samfund har for at leese
en given videregaende uddannelse. Vi udtaler os ikke om de sociale gruppers
eller semiprofessionernes evne til aktivt at regulere adgangen til uddannel-
ser og dermed sociale positioner. Vi ensker blot at undersgge, om uddannel-
serne er blevet mere eller mindre socialt selektive over arene i forhold til an-
dre videregdende uddannelser. Hvis den sociale selektivitet er mindsket over
arene, kan dette veere et problem set i professionsstrategisk perspektiv, men
omvendt kan det veere tegn pa, at den sociale mobilitet er oget, og at born fra
mindre privilegerede familier, relativt til deres kammerater fra privilegerede
tamilier, har sterre chancer for at fa adgang til videregdende uddannelser og
dermed til professioner og semiprofessioner. I forhold til ambitionen om at
give lige muligheder for uddannelsesvalg, vil dette derfor veere en positiv ud-
vikling. Den voldsomme ogning i antallet af videregdende uddannelsesplad-
ser de sidste mange ar kunne give anledning til at sperge, om dette faktisk er
tilfeeldet.

Vi undersgger altsa den sociale selektivitet i adgangen til velfeerdsprofes-
sionsuddannelserne i Danmark de sidste godt 25 &r sammenlignet med de ov-
rige videregdende uddannelser, og baseret pa ovenstadende gor vi os felgende
antagelser:

A) Eftersom antallet af videregdende uddannelsespladser pr. ung er steget
kraftigt i den periode, vi undersoger, antager vi, at den sociale selektivitet i
adgangen til de videregdende uddannelser overordnet set er mindsket, fordi
born fra mindre priviligerede (lavtuddannede) hjem har faet storre chancer
for at leese uddannelserne. Vi undersoger videre, om den sociale selektivitet
primeert er mindsket i ekspansionsperioden, det vil sige i de ar, hvor der har
veeret en stigning i antallet af uddannelsespladser pr. ung.

B) Vi antager videre, at den sociale selektivitet i adgangen til velfeerds-
professionsuddannelserne er mindsket mere, end den er i adgangen til de
lange videregdende uddannelser, og at den sociale selektivitet i adgangen til
velfeerdsprofessionsuddannelserne varierer alt efter, hvilke velfeerdsprofes-
sionsuddannelser vi betragter.

Hvad viser eksisterende undersggelser?

Vore antagelser bygger pa den store maengde litteratur, der dokumenterer
betydningen af social oprindelse for adgangen til videregdende uddannelser
(Gerber & Cheung 2008; Grodsky & Jackson 2009; Shavit, Arum & Gamoran
2007; Stevens, Armstrong & Arum 2008). Ogsa i Danmark er betydningen af
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social baggrund undersogt af Hansen (1995) og Benjaminsen (2006). Disse un-
dersogelser peger pda, at uddannelsesmobiliteten er steget frem til omkring
1970’erne, hvor de videregdende uddannelser ogsa ekspanderede kraftigt,
men siden er mobiliteten bremset op eller ligefrem stagneret. McIntosh og
Munk (2012) finder dog, at bern fra lavtuddannede hjem, relativt til bern fra
hgjtuddannede hjem, har sterre chancer for at leese pa gymnasium og vide-
regaende uddannelser i 2005, end de havde i 1985. Disse undersogelser foku-
serer mest pa uddannelsesmobilitet mellem forskellige uddannelsesniveauer.
En del af interessen i denne artikel er imidlertid at undersoge, om der er for-
skelle i social selektivitet pa forskellige videregdende uddannelsesniveauer
og -typer, og hvordan disse har udviklet sig over tid. Her behandler nogle
studier spergsmalet om, hvorvidt privilegerede sociale klasser beholder et
relativt forspring ved at monopolisere adgangen til videregdende uddannel-
ser generelt eller til seerlige typer af videregdende uddannelser. Lucas (2001)
finder, at det i serlig grad er bern fra de privilegerede familier, der leeser det
collegeforberedende spor i amerikanske High Schools. Hallsten (2010) pavi-
ser tilsvarende horisontal segregering i adgangen til forskellige typer af vide-
regdende uddannelser i Sverige, mens Boliver (2011) finder lignende forskelle
i England. En del studier fokuserer pa, hvordan forstegenerationsstuderen-
de kanaliseres ind pa mindre prestigefyldte programmer (Astin & Oseguera
2004, Ayalon & Yogev 2005, Becker & Hecken 2009), og at studerende fra mere
privilegerede socialklasser omvendt leeser pa de selektive universiteter og lu-
krative programmer (Davies & Guppy 1997, Thomsen 2012). Reimer og Pol-
lak (2009) undersoger for eksempel aendringer i den vertikale mobilitet (til
universitetsuddannelser) og i den horisontale mobilitet (universitetsuddan-
nelsernes hovedfagomrader) og finder, at fordelen ved at have en privilegeret
social baggrund er konstant fra 1983 til 1999.

Disse undersogelser peger samlet pa, at adgangen til videregaende uddan-
nelser er socialt selektiv og ogsd, at adgangen til forskellige typer af viderega-
ende uddannelser er selektiv. Nogle studier peger pa, at uddannelsesekspan-
sionen har mindsket de sociale uligheder i adgang til uddannelse noget (Bre-
en et al. 2009), mens andre peger pa konstante uligheder (Shavit & Blossfeld
1993). Undersogelserne adresserer ikke specifikt, hvad der kunne aekvivalere
de danske velfeerdsprofessionsuddannelser, og heller ikke i Skandinavien er
der lavet mange komparative undersogelser af velfeerdsprofessionsuddan-
nelserne. To skal dog naevnes: Et studie (Reimer & Dorf 2011) finder en raekke
forskelle pa danske og finske leererstuderendes orienteringer, men ikke i de-
res sociale baggrund. Et andet, “Rekrutteringsproblematikken pa de nordiske
leereruddannelser” (Nordisk Ministerrad 2010), behandler specifikt leererud-
dannelserne i Norden og peger pa, at lereruddannelserne i Danmark, Norge
og Sverige har de samme rekrutterings- og statusproblemer. At Finland skiller
sig ud henfores i denne rapport til det forhold, at finsk leereruddannelse som
den eneste er en universitetsuddannelse, der har relativt mere status qua de
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ogede adgangskrav og det fagniveau, der folger af, at det er en uddannelse pa
universitetsniveau. Disse to sidste studier fokuserer dog kun pa leereruddan-
nelsen, hvor vi i denne artikel adresserer velfeerdsprofessionsuddannelserne
og de videregdende uddannelser.

Det videregdende uddannelsessystem og velfeerdsprofes-
sionsuddannelserne

Danske videregaende uddannelser er i dag samlet i et system bestdende af
korte videregdende uddannelser (KVU; udbudt pa erhvervsakademier), mel-
lemlange videregdende uddannelser (MVU; udbudt pa professionshgjskoler)
og lange videregaende uddannelser (LVU; udbudt pa universitetsinstitutio-
ner). I denne artikel fokuserer vi seerligt pa de mellemlange og lange vide-
regaende uddannelser, da disse udger den storste andel af det videregdende
uddannelsessystem. Danmark har historisk haft en seerlig seminarietradition,
hvor de mellemlange videregdende uddannelser har hert hjemme, og der har
eksisteret to relativt afsondrede seminarie- og universitetsspor parallelt med
hinanden. Selvom denne adskillelse er under opbledning med oprettelsen
af professionshgjskoler (ogsa kaldet university colleges), der udbyder mel-
lemlange videregdende uddannelser som professionsbachelorer, sa horer det
stadig til undtagelserne, at for eksempel professionsbachelorer efterfelgende
leeser en kandidatuddannelse pa en universitetsinstitution.

Antallet af videregdende uddannelsespladser i Danmark er neermest eks-
ploderet siden 2. verdenskrig. Saledes er andelen af 20-29 arige, der er ind-
skrevet pa en videregdende uddannelse i Danmark, 10-doblet de sidste 60
ar. Den periode, vi fokuserer pa, har ogsa veeret praeget af en stor stigning i
uddannelsespladser. Ser vi neermere pa udviklingen over arene, fremgar det,
at den generelle stigning daekker over perioder med savel stagnationer, stig-
ninger og fald. Hvis vi her kigger pa, hvor mange studerende der optages
pa videregdende uddannelser om dret og seetter det i forhold til ungdomsar-
gangene, sa kan vi tydeligt se eendringerne i optagelsesfrekvenserne. Figur
1 viser, hvor mange der i det givne ar er blevet optaget pa en mellemlang
eller lang videregdende uddannelse, i forhold til en gennemsnitlig ungdoms-
argang af 20-25 arige (da optagelsesalderen varierer, er der her valgt et gen-
nemsnit af ungdomsargangene for 20-25 arige). I 2011 blev der for eksempel
optaget 60.500 studerende, og dette seettes i forhold til, at den gennemsnitlige
ungdomsargang af 20-25 arige i 2011 var pa 69.000 personer (=0,9 i figur 1).

I arene 1979-2011 er optaget pr. 20-25 arig steget frem til 1984 stagnerende
frem til 1988, hvorefter det er stot stigende frem til 2005. Herefter falder det
frem til 2008, mens optaget de sidste par ar har veeret kraftigt stigende.? I figu-
ren afgreenser de lodrette linier perioder med sendringer i optagelsesfrekven-
sen. Da vi i denne artikel undersgger 30-ariges uddannelsesstatus i perioden
1989-2011, og da de normalt er yngre, nar de optages, er det derfor seerligt
perioden afgreenset af linierne fra 1984 til 2005, der er relevant at kigge pa.
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Figur 1:

Antal optagne pd lange og mellemlange videregédende uddannelser i drene 1984-2011
sat i forhold til en gennemsnitlig ungdomsérgang af 20- til 25-&rige.
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Note: Andelen af optagne pr. ung (gennemsnit af 20-25-arige) giver et sammenligneligt mal for,
hvor mange uddannelsespladser der over arene er til radighed for en given argang, men kan
ikke tolkes som den andel af gennemsnitlig ungdomsargang, der rent faktisk pabegynder en
videregdende uddannelse. Kilde: Egne beregninger pa baggrund af tal fra Danmarks Statistik.

I figur 2 vises eendringerne i de 30-ariges uddannelsesniveau i perioden 1989-
2011. Den kraftige stigning i det absolutte antal af uddannelsespladser og i an-
delen af en ungdomsargang, der laeser en videregdende uddannelse, kan ikke
overraskende afleeses i det stigende antal personer, der som 30-arige enten lze-
ser eller har gennemfort en videregdende uddannelse. Den generelle stigning
i uddannelsesniveauet er saledes tydelig, serligt for de lange videregaende
uddannelsers vedkommende, hvis andel stiger fra ca. 8 % til 20 % i perioden.

Det er ogsa veerd at bemeerke, at ekspansionen ikke er sket ligeligt mel-
lem de mellemlange og lange videregdende uddannelser. Siden starten af
1980’erne har de lange videregdende uddannelser ekspanderet relativt mere
end de mellemlange videregdende uddannelser. I 2010 blev der saledes opta-
get 7.500 flere studerende pa en mellemlang videregdende uddannelse end i
1984, mens der blev optaget 12.000 flere studerende pa en lang videregdende
uddannelse end i 1984. Dette til trods er andelen af optagne pr. ansggere gaet
fra ca. 0,21 1990 til ca. 0,5 i 2009 pa de fire velfeerdsprofessionsuddannelser,
mens den kun er steget fra 0,3 til 0,4 i perioden for de lange videregaende ud-
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Figur 2:
De 30-driges aktuelle uddannelsesstatus 1989-2011. Hgjest fuldfgrte eller igangvae-
rende uddannelse.
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Note: Egne beregninger udfra registerdata.

dannelsers vedkommende. Seerligt pa velfeerdsprofessionsuddannelserne er
der altsa blevet mindre kamp om studiepladserne de sidste 20 ar.

Tabel 1 giver en aktuel karakteristik af de 30-arige fordelt pa deres uddan-
nelsesstatus i 2011. Vi ser, at de 30-arige, der er i gang med eller har gennem-
fort en lang videregdende uddannelse, har de hgjeste gennemsnitlige foreel-
dreindkomster. Her findes ogsa den sterste andel af hejtuddannede foraeldre.
Blandt de paedagogstuderende finder vi modsat foraeldrene med de laveste
indkomster og uddannelsesniveauer. Tabellen giver et aktuelt overblik over
konsfordelingen. Betragter vi de 30-arige i hele perioden 1989-2011, har syge-
plejerske-, socialradgiver- og peedagoguddannede tilsvarende en stor over-
vaegt af kvinder (over 80 %), men ogsa blandt leereruddannede er to ud af
tre studerende kvinder. Blandt 30-arige med en lang videregdende uddan-
nelse, er kvindernes andel gaet fra at udgere ca. 40 % i 1989 til at udgere over
halvdelen i 2011. Kensfordelingen er relativ stabil blandt leerer- og sygeple-
jerskeuddannede, mens andelen af kvinder i perioden er steget med ca. 10
procentpoint blandt socialradgiveruddannede, mens den er dalet med ca. 10
procentpoint blandt peedagoguddannede. Nar vi ser pa de 30-ariges karakter-
gennemsnit fra deres gymnasiale eksamen i hele perioden, har paeedagogstu-
derende i forhold til studerende pa de ovrige mellemlange uddannelser det
laveste karaktergennemsnit, og generelt ligger gennemsnittet for de, der har
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Tabel 1:
30-ariges uddannelsesstatus (MVU og LVU, fuldfgrt eller i gang) i 2011, fordelt p& bag-
grundskarakteristika

Leaerer Syge- Pezda- Social-  Ovrige LVU Total

plejerske gog radgiver MVU (inkl. ovrige

uddannelses-

niveauer)
Foraldrenes

samlede 439.400 446.100 406.400 408.400 455.100 517.800 421.300
disponible
indkomst

Foraldrenes hojeste

uddannelse (%)
Grundskole 9,0 11,2 13,9 13,5 8,5 55 17.1
Gymnasium 0,9 1,4 1,3 2,0 1,6 2,0 1,7
Erhvervs- 373 442 49,0 42,8 412 27,3 44,6
uddannelse
KVU 52 5.8 52 4.6 7.1 57 53
MVU 36,4 28.8 26,6 28.9 30,2 33.8 222
LVU 11,1 8,6 4.1 8.2 11,5 25,7 9,1

Karaktergen-

nemsnit fra 8.1 7.9 75 8.0 8.2 8.8 8.2

adgangsgiven-

de eksamen

Andel kvinder 67,7 96,2 81,7 903 485 535 50,2

(%)

Andel

30-drige med 3.4 4,0 4.4 8.1 6.4 6.2 83

ikke-vestlig
oprindelse (%)

Note: Foreeldrenes samlede disponible indkomst er et tre-arigt gennemsnit da den 30-arige var
23,24, og 25 ar. Foreeldrenes hojeste uddannelse angiver at mindst en foraelder har uddannelsesn-
iveauet. Karaktergennemsnit er fra den 30-ariges gymnasiale eksamen, hvis denne har en gymna-
sial eksamen. Totalen er gennemsnittet for uddannelsesstatus pa alle uddannelsesniveauer (inkl.
grundskole, gymnasium, erhvervsuddannelse, og KVU, som ej er medtaget her).

leest mellemlange videregaende uddannelser, veesentligt under de 30-arige,
der leeser eller har fuldfert en lang videregaende uddannelse (hvad tabel 1
ogsa illustrerer for 2011s vedkommende).

Samlet set er det videregdende uddannelsessystem i perioden karakterise-
ret ved et stigende optag i forhold til andelen af unge i befolkningen. For de
fire velfeerdsprofessionsuddannelsers vedkommende stiger andelen af optag-
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ne pr. ansgger ogsa i perioden, og dermed bliver kampen om studiepladserne
alt andet lige mindre. Selvom der generelt er en stigende andel af en ung-
domsargang, der leeser en videregaende uddannelse, sa er der markante for-
skelle i sociale karakteristika alt atheengig af, hvilke uddannelser de 30-arige
leeser. Generelt har universitetsstuderende hgjere karaktergennemsnit, foreel-
dre der er hgjere uddannet og tjener mere end studerende pa velfeerdsprofes-
sionsuddannelserne. Dette geaelder seerligt peedagoguddannelsen. Spargsma-
let er nu, hvor socialt selektiv adgangen til de forskellige uddannelser er over
arene. Dette analyserer vi i det folgende.

Data og metode

I undersogelsen af rekrutteringsmonstrene til de videregaende uddannelser
gor vi brug af registerdata over alle 30-arige i Danmark for hvert ar i perio-
den 1989-2011.° Registeroplysninger om de 30-arige inkluderer deres uddan-
nelseshistorik, aktuelle uddannelsesmaessige status, ken, etniske oprindelse,
samt diverse oplysninger om deres foraeldres uddannelse, indkomst, socio-
gkonomiske status, etc.* Vi anvender felgende variable i vore modeller:

* Den 30-ariges aktuelle uddannelsesmaessige status defineret som den
hgjeste fuldferte eller igangveerende uddannelse.

* Den 30-ariges kon.

* Den 30-ariges etniske oprindelse (om personen er indvandrer/efter-
kommer fra vestlige eller ikke-vestlige lande).

* Den relative indkomstfordeling for foreeldrene pa fem niveauer.®

* Foraeldrenes relative uddannelsesniveau opdelt pa tre niveauer: de la-
vest uddannede 40 % (svarende til de foreeldre, der i 1984 hgjst har
otte ars skolegang), de hojst uddannede 15 % (svarende til de foreeldre,
der i 1984 mindst har en videregdende uddannelse), og sa en mellem-
gruppe pa 45 %.”

* Hvert ar i perioden 1989-2011.

Vi undersoger forst adgangen til videregdende uddannelser helt overordnet,
og derefter stiller vi skarpt pa adgangen til de enkelte velfeerdsprofessionsud-
dannelser. Vi estimerer tilsvarende to modeller:

* Model 1: En binomial logistisk regressionsmodel, hvor den afhengige
variabel er, om man som 30-arig er indskrevet pa eller har afsluttet en
videregdende uddannelse eller ej.

* Model 2: En multinomial logistisk regression, hvor den atheengige va-
riabel har 8 udfald, der giver mulighed for at identificere velfeerdspro-
fessionerne enkeltvis: om den 30-ariges hojeste fuldferte eller igang-
verende uddannelse er henholdsvis grundskole, EUD/Gymnasium/
KVU (samlet i en kategori), leerer-, paedagog-, sygeplejerske-, social-
radgiveruddannelsen, gvrige MVU, eller LVU.
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Vi praesenterer ikke parameterestimaterne i sig selv (se appendix), da disse er
sveere at tolke i forhold til vores interesse i at undersoge udviklingen i rekrut-
tering til de videregaende uddannelser. I stedet beregner vi her ud fra model-
lerne de gennemsnitlige forudsagte sandsynligheder for at have afsluttet eller
at veere indskrevet pa videregdende uddannelser for bern af henholdsvis hejt-
og lavtuddannede foreeldre.?

Resultater og analyser

I vores forste model undersoger vi helt overordnet adgangen til videregaende
uddannelser i Danmark fra 1989-2011. Modellen er en binomial logistisk re-
gression, hvor responsvariablen er, om man er indskrevet pa eller har afsluttet
en videregdende uddannelse eller ej. I modellen er foraeldrenes relative ud-
dannelsesniveau, ar (30-arige i 1989-2011) og ken interageret.’

De gennemsnitlige sandsynligheder for at have afsluttet eller veere ind-
skrevet pa videregdende uddannelse som 30-drig for bern af henholdsvis
hejt- og lavtuddannede foreldre interageret med ken og hvert ar i perioden
1989-2011 fremgar af figur 3a. Sandsynlighederne er beregnet pa baggrund
af modelestimaterne, som findes i appendiks. Det ses her, at born af de mest
hegjtuddannede foraeldre har langt sterre sandsynlighed for at leese eller have
afsluttet en videregdende uddannelse end born af lavtuddannede foreeldre.
Det ses videre, at sandsynlighederne for at leese en videregaende uddannelse
samlet set stiger for begge grupper over arene, men ogsa at sandsynligheder-
ne varierer med de eendringer i optagelsesfrekvensen, som blev praesenteret i

Figur 3a:

Sandsynligheder for at leese eller have fuldfgrt en videregdende uddannelse som 30-
arig over drene 1989-2011, fordelt pd kgn og foreeldrenes uddannelse (beregnet pa
baggrund af model 1 i appendix).
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figur 1. Séledes forekommer stigningen i sandsynlighederne fra 1993 og frem,
og da de 30-arige typisk er startet nogle ar tidligere, stemmer dette godt over-
ens med stigningen i optaget pr. ung nogle ar tidligere. Det er samtidig veerd
at bide meerke i, at sandsynlighederne stiger mere for kvinder end for meend,
og at den absolutte forskel i procentpoint mellem bern af hejtuddannede og
bern af lavtuddannede oges over arene (fra ca. 35 procentpoint til ca. 45 pro-
centpoint, samme billede for bdde maend og kvinder)."

Figur 3b viser den sociale selektivitet i adgangen til en videregaende ud-
dannelse, det vil sige ratioen mellem, hvor stor sandsynlighed bern af hgjtud-
dannede versus bern af lavtuddannede har for at have lest eller at veere ind-
skrevet pa en videregdende uddannelse som 30-arige."" Af figur 3b fremgar
det, at den sociale selektivitet er blevet mindre i perioden 1989-2011. Datre af
hgjtuddannede har omkring dobbelt sa stor sandsynlighed for at have leest el-
ler veere indskrevet pa en videregdende uddannelse i 2011 som detre af lavt-
uddannede, mens sonner har tre gange sa stor sandsynlighed for at have laest
eller veere indskrevet pa en videregdende uddannelse i 2011 som sgnner af
lavtuddannede. Det tyder videre pa, at den sociale selektivitet er ueendret i
perioden med stagnerende optagelsesfrekvens og mindsket i perioden med
stigende optagelsesfrekvens.

Figur 3b:
Social selektivitet i adgang til videregdende uddannelser fordelt pd ken for 30-arige i
drene 1989-2011.
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Note: Den sociale selektivitet udtrykker sandsynligheden for at hejtuddannedes bern leeser eller
har fuldfert en videregdende uddannelse, sat i forhold til sandsynligheden for at lavtuddannedes
born leser eller har fuldfert en videregaende uddannelse.
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Figur 3a og 3b tegner et overordnet billede af udviklingen i den sociale se-
lektivitet i adgangen til videregdende uddannelser i Danmark. Fire ting star
markant frem: For det forste stiger sandsynligheden for at leese en viderega-
ende uddannelse for bade bern af hejt- og lavtuddannede i perioden 1989-
2011. For det andet er der dog stagnation og stigning i sandsynlighederne, og
disse stagnationer og stigninger modsvarer tendenserne i optagelsesfrekven-
sen fra figur 1. For det tredje har bern med hejtuddannede foraeldre konstant
hgjere sandsynlighed for at leese en videregaende uddannelse end bern med
lavtuddannede foreeldre, og forskellen oges endda over arene. Men forholdet
mellem sandsynlighederne, den sociale selektivitet (hvor mange gange storre
sandsynlighed et barn af hegjtuddannede foraeldre har for at leese en videre-
gaende uddannelse end et barn af lavtuddannede foraeldre), mindskes over
perioden, serligt i perioden hvor optagelsesfrekvensen eges. For det fjerde
er det i seerlig grad kvinderne, der oger deres tilstedeveerelse pa de viderega-
ende uddannelser, og den sociale selektivitet for kvinder er da ogsa mindre,
end den er for meend. Set i et statuskonkurrenceperspektiv peger dette samlet
set pd, at de hgjtuddannede grupper i samfundet har haft en privilegeret ad-
gang til de videregdende uddannelser i de perioder, hvor uddannelserne ikke
har ekspanderet, men at denne privilegerede adgang mindskes i ekspansi-
onsperioden. Om dette billede eendrer sig, nar vi differentierer mellem lange
videregaende uddannelser og velfeerdsprofessionsuddannelser, behandler vi
i det folgende.

Figur 4a:

Sandsynligheder for at leese eller have fuldfgrt forskellige videregdende uddannelser
som 30-3rig over drene 1989-2011, fordelt pad foreeldrenes uddannelsesniveau. Sand-
synlighederne er beregnet pa baggrund af model 2 i appendix.
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Model 2 er en multinominal logistisk regressionsmodel, og udfaldsrummet i
denne model inkluderer de fire neevnte velfeerdsprofessionsuddannelser, ov-
rige mellemlange videregdaende uddannelser og lang videregdende uddan-
nelse (inklusiv ph.d.). Som i model 1 er vore uafheengige variable foraeldrenes
uddannelse og indkomst, ken, etnicitet og hvert ar i perioden 1989-2011." Mo-
delestimaterne fremgar af appendiks. For de forskellige udfald af den atheen-
gige variabel ser vi som i model 1 pa de gennemsnitlige forudsagte sandsyn-
ligheder for at laese eller have fuldfert den givne uddannelse for henholdsvis
bern af hejt- og lavtuddannede forzeldre. Nedenfor ses sandsynlighederne
for, at en 30-arig har afsluttet eller leeser pa enten en af velfeerdsprofessions-
uddannelserne eller pa en lang videregadende uddannelse, fordelt pa foreel-
drenes uddannelsesniveau og arene 1989-2011.

Figur 4a viser eendringerne i sandsynlighederne for at leese velfeerdspro-
fessionsuddannelserne og en lang videregdende uddannelse athaengig af om
den 30-drige er barn af hgijt- eller lavtuddanede forzeldre. For de leereruddan-
nede stiger sandsynlighederne for begge grupper, og seerligt efter at uddan-
nelsesekspansionen i perioden begynder. For sygeplejerskeuddannelsen ser
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billedet lidt anderledes ud. Her falder sandsynligheden for 30-arige af for-
eldre med et hejt uddannelsesniveau, mens sandsynligheden for 30-arige af
foreeldre med et lavt uddannelsesniveau er relativ konstant over arene 1989-
2011. Peedagoguddannelsen er karakteristisk ved, at der sker en svag stigning
i sandsynlighederne for begge grupper i arene efter uddannelsesekspansio-
nen, og seerligt at 30-arige med foraeldre med et lavt uddannelsesniveau i 2006
tar storre sandsynlighed for at leese eller have fuldfert en peedagoguddannelse
end 30-arige med foraeldre med et hejt uddannelsesniveau. For de socialrad-
giveruddannedes vedkommende er der en stot stigning fra 1996 og frem til
2011 for bade 30-arige af foraeldre med et hgjt og et lavt uddannelsesniveau.
For de 30-arige med en lang videregdende uddannelse sker der en stigning i
sandsynligheden for bade 30-arige af foreeldre med et hojt og et lavt uddan-
nelsesniveau fra omkring 1992 og frem, men stigningen er langt kraftigere for
30-arige med foreeldre med et hgjt uddannelsesniveau. Den absolutte forskel
mellem de to gruppers sandsynligheder oges her kraftigt.

Figur 4b viser den sociale selektivitet i adgangen til de enkelte velfeerds-
professionsuddannelser og til lange videregdende uddannelser. Som det
fremgar af figuren, er uddannelserne over de sidste godt 25 ar blevet min-
dre socialt selektive, omend forskellene mellem uddannelserne er markante,
seerligt forskellen op til de lange videregdende uddannelser. Blandt velfaerds-
professionsuddannelserne har leereruddannelsen i perioden rekrutteret mest
socialt selektivt, mens peedagoguddannelsen har rekrutteret mindst selektivt.
Som det fremgar ovenfor, har 30-arige med lavtuddannede foreeldre her stor-

Figur 4b:
Social selektivitet i adgang til velfaerdsprofessionsuddannelserne og de lange viderega-
ende uddannelser for 30-drige i drene 1989-2011.
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Note: Den sociale selektivitet udtrykker sandsynligheden for at hgjtuddannedes bern leeser eller
har fuldfert en videregdende uddannelse, sat i forhold til sandsynligheden for at lavtuddannedes
bern leeser eller har fuldfert en videregaende uddannelse.
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re sandsynlighed for at leese peedagoguddannelsen end 30-arige med hejtud-
dannede foreeldre. De lange videregdende uddannelser er de mest selektive
og er tilsyneladende ogsa det uddannelsesniveau, hvor selektiviteten mind-
skes mest over arene. Den made, model 2 er estimeret pa, gor dog, at vi skal
veere varsomme med at tolke direkte pa storrelserne af faldene i selektivitet
og pa forholdet mellem de respektive selektivitets-kurver.” At den sociale se-
lektivitet ser ud til at mindskes mere pa de lange videregaende uddannelser
end pa velfeerdsprofessionsuddannelserne, skal nok ogsa ses i lyset af, at det-
te uddannelsesniveau i udgangspunktet er veesentligt mere selektivt end de
mellemlange videregaende uddannelser (der saledes har svert ved at falde
tilsvarende), og at uddannelsespladserne, som tidligere beskrevet, er oget re-
lativt mest pa de lange videregdende uddannelser. Det er her sandsynligt, at
en yderligere differentiering mellem forskellige typer af leengere videregaen-
de uddannelser ville kunne kaste lys over, hvorvidt den sociale selektivitet til
dette uddannelsesniveau varierer alt efter, hvilke typer af lange videregdende
uddannelser vi betragter (se her Thomsen 2012). Det kunne i et statusperspek-
tiv veere interessant at forfelge, om traditionelle professionsuddannelser som
for eksempel jura og medicin har en konstant hgj social selektivitet over arene,
eller om denne ogsa mindskes under uddannelsesekspansionen (se Harrits &
Olesen 2012 for en uddybende diskussion). Disse spergsmal ligger dog uden
for denne artikels raekkevidde.

Konklusion

I begyndelsen af denne artikel spurgte vi, hvordan rekrutteringen til de vi-
deregdende uddannelser herunder velfeerdsprofessionsuddannelserne har
udviklet sig de sidste godt 25 ar, set i forhold til de studerendes sociale bag-
grund. Dette sporgsmal har vi undersggt gennem to hovedantagelser. Vi an-
tog som det forste, at den sociale selektivitet i adgangen til de videregdende
uddannelser overordnet set ville veere mindsket, fordi antallet af videregaen-
de uddannelsespladser pr. ung er steget kraftigt i den periode vi undersoger.
Model 1 bekreefter dette: den sociale selektion i adgangen til en videregaende
uddannelse er mindsket i perioden, og det ser ydermere ud til, at den mind-
skes i de perioder, hvor optagelsesfrekvensen er steget. Dette indikerer, at ud-
dannelsesekspansionen faktisk er kommet lavtuddannedes born til gode. Vi
havde for det andet en forventning om, at den sociale selektivitet i adgangen
til velfeerdsprofessionsuddannelserne ville veere mindsket mere, end den er i
adgangen til de lange videregdende uddannelser, og at den sociale selektivitet
i adgangen til velfeerdsprofessionsuddannelserne ville variere alt efter, hvilke
velfeerdsprofessionsuddannelser vi betragtede. Vi kan se tydelige forskelle i
social selektivitet mellem de forskellige uddannelser. Mens adgangen til de
lange videregdende uddannelser er mest selektiv set i forhold til velfeerds-
professionsuddannelserne, sa er leereruddannelsen den mest selektive blandt
velfeerdsprofessionsuddannelserne, mens paedagoguddannelsen her er den
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mindst selektive. Faktisk ender born af lavtuddannede med at have sterre
sandsynlighed for at leese en peedagoguddannelse end bern af hgjtuddanne-
de. Vi kan derimod ikke finde tegn p4, at den sociale selektivitet i adgangen til
velfeerdsprofessionsuddannelserne er mindsket mere, end den er i adgangen
til de lange videregaende uddannelser — snarere tveertimod. De lange vide-
regaende uddannelser er i starten af perioden vaesentligt mere selektive end
de mellemlange videregaende uddannelser, og de er sensitive over for den
voldsomme uddannelsesekspansion, der fglger, hvor uddannelsespladserne
ogsa oges relativt mere pa de lange videregaende uddannelser end pa de mel-
lemlange videregaende uddannelser.

Model 1 viser videre, at kvinderne leegger mere og mere afstand til meen-
dene i adgangen til de videregdende uddannelser, og at den sociale selektivi-
tetiadgang til videregdende uddannelser er vaesentlig mindre over perioden,
end den er for meendene. Dette billede geelder i ovrigt ogsa for model 2, der
skelner mellem de enkelte velfeerdsprofessionsuddannelser. I det hele taget er
kvinderne i overtal pa de videregdende uddannelser, og det er sporgsmalet,
hvor meget forklaringskraft der fremadrettet vil veere i det traditionelle ar-
gument om, at fag mister status, nar det er kvindefag. Dels er en raekke af de
klassiske professionsuddannelser som leege, jurist og teolog for det meste be-
folket af kvinder, dels rekrutterer for eksempel peedagoguddannelsen mindre
selektivt end sygeplejerske- og socialradgiveruddannelsen, selvom paedagog-
uddannelsen har haft en stigende andel af meend.

Set i et statuskonkurrenceperspektiv kan vi mere generelt tale om, at de
hgjtuddannede grupper i samfundet for det forste har haft en privilegeret
adgang til de lange videregdende uddannelser. De lange videregdende ud-
dannelser har her kontinuerligt haft en mere socialt selektiv adgang end de
mellemlange videregdende uddannelser, og de har ogsa haft en hgjere status
end de mellemlange videregaende uddannelser og de positioner, de giver ad-
gang til (hvad de tidligere omtalte undersogelser af status ogsa peger i retning
af). For det andet er den selektive adgang mindsket i de perioder, hvor ud-
dannelserne har ekspanderet. Samlet set er der ikke belaeg for, at det hjerne
af statusproblematikken, vi har belyst, nemlig eendringerne i social selektivi-
tet i adgangen til de forskellige uddannelser i perioden, skulle understotte,
at hojtuddannede grupper har vedligeholdt deres privilegerede adgang og
status. Vi kan i denne artikel udelukkende udtale os om det aspekt af status-
kampene mellem professioner og sociale grupper, der omhandler uddannel-
sesmeritter og adgangen til uddannelserne. Dette er dog kun nogle om end
vaesentlige aspekter af en professions evne til at opretholde social status, der
ogsa inkluderer dannelsen af en steerk fagforening, repraesentation og politisk
indflydelse (Weeden 2002). Supplerende analyser af mere detaljerede uddan-
nelsesretninger, fremtidig arbejdsmarkedsposition og indkomst (og i evrigt
ogsa den oversete tradition med at undersgge befolkningens tilskrivelse af
prestige til erhvervsgrupper) kan her bidrage til at belyse statusforskydnin-
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ger yderligere. I forhold til spergsmalet om uligheder i uddannelsesmeessige
muligheder er der imidlertid tale om, at de sociale uligheder i adgangen til
videregaende uddannelser faktisk er blevet mindre. Malt pa foraeldrenes ud-
dannelsesniveau, er adgangen til de mellemlange og lange videregaende ud-
dannelser blevet mindre selektiv.

Noter

Forfatterne takker to anonyme fagfeellebedommere mange gange for gode, grundige og kvalifi-
cerende kommentarer.

1. Leererprofessionen er her den eneste af velfaerdsprofessionerne, der ogsa optraeder i Svalasto-
gas undersogelse, og i denne undersogelse ligger leerererhvervet, som i A4’s undersogelse, inter-
essant nok lige omkring gennemsnittet. Dette tyder altsé ikke p4d, at leererfaget i funktionalistisk
forstand har oplevet et prestigetab (men maske et autoritetstab, som er noget ganske andet).

2. En reekke faktorer kan bidrage til at forklare eendringer i optagelsesfrekvensen i perioden: I
1988 skete der en kraftig stigning i det manedlige SU-belob, og i 1990 blev taxametersystemet
indfert. Det er to tiltag, der alt andet lige bade animerer flere unge til at leese videre og giver
institutionerne gkonomisk incitament til at optage flere studerende. I perioden 2006-2009 kom en
reekke aendringer, der kan spille ind pa eendringerne i optaget i denne periode. Forst og fremmest
skyldes faldet i 2008 nok indferelsen af nye skeerpede specifikke adgangskrav. Samtidig kommer
det forste kuld fra den nye gymnasiereform ud i 2008, i 2006 er der indfert en ny karakterskala,
og i 2008 og 2009 indferes reglerne om, at man kan gange sit snit med 1,08, hvis man er mindre
end to ar om at starte efter sin adgangsgivende eksamen, og at man kan gange med 1,03 hvis man
tager bestemte fag pa hejniveau.

3. 1989-2011 er det tidsspand, som det benyttede registerdataseet giver mulighed for. Status ved
det 30. ar er valgt, da seerligt studerende ved mellemlange videregdende uddannelser pabegyn-
der deres uddannelse sent. Ved at veelge det 30. ar har teet pa 90 % pébegyndt deres uddannelse.

4. Pa grund af dataseettets konstruktion og manglende registerdata, er information om foreel-
drenes indkomst og uddannelse taget ved barnets 25. ar (uddannelse) og 23.-25. ar (indkomst).
Det optimale ville veere 14-16 ar, men det giver data desveerre ikke mulighed for (der findes fx
ikke oplysninger om foreeldrestatus da de 30-arige i 1989 var 15 ar i 1974).

5. Pa grund af databrud bruger vi ikke variable om foraeldrenes beskeeftigelse. Ej heller grund-
skolekarakterer er medtaget, da de forst er tilgeengelige fra 2006. Da vor afheengige variabel i
begge modeller inkluderer alle 30-arige, har vi heller ikke gymnasiekarakterer med i modellerne.

6. Foreeldrenes samlede disponible indkomst er inddelt i arsspecifikke kvintiler, saledes at foreel-
dreindkomst-kvintilerne for 30-arige i 2010 er beregnet pa baggrund af et 3-arigt gennemsnit for
barnet (ved barnets 23-25 ar). Herefter er de arsspecifikke kvintiler samlet i en variabel, der an-
giver den arsspecifikke relative indkomstfordeling. Dette er gjort for at fa et relativt indkomstmal.

7. For at soge at adressere problemet med at foreeldrenes uddannelsesniveau inflationeres over
arene, har vi sggt at opdele foraeldrenes uddannelsesniveau efter samme principper som variablen
for foreeldrenes indkomst. Det er imidlertid sveert at opdele i fx kvintiler eller deciler, pa grund
af de store kategoriske spring i uddannelsesskalaen. Vi har imidlertid fundet en losning, hvor an-
tal uddannelsesar (fuldfert uddannelse) for den hgjest uddannede foreeldre udger den primeere
inddeling, og hvor en sekundeer inddeling baseres pa den anden foraeldres uddannelsesniveau
(antal uddannelsesér). Som en tredjeordenskriterium (omkring 1 % af variablen er opdelt efter
dette kriterium) er der yderligere pa decimalerne rangordnet pa foraeldrenes disponible ind-
komst. Dette giver en tilstreekkelig variation over uddannelsesskalaen til, at vi kan inddele i de
laveste 40 % (svarende til foraeldre med hgjest en grundskole i begyndelsen af perioden), i en mel-
lemgruppe og i de hojeste 15 % (svarende til foreeldre med mindst en videregdende uddannelse
i begyndelsen af perioden). Information om foreeldrenes uddannelse er taget ved barnets 25. ar.

8. Vi bruger her ”average predicted probabilites” (STATAs “margins”-kommando).
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9.Imodel 1 er ar medtaget som dummy-variable og interageret med ken og foreeldrenes uddan-
nelse, fordi vi er interesseret i at lade ar variere frit, sa vi kan se eventuelle sammenhaenge med
endringer i rekrutteringsmenstre og stagnationer, stigninger og fald i optagelsesfrekvensen for
de enkelte ar.

10. Figur 3a illustrerer iovrigt det forhold, at forstdelser af, hvad ulighed er, kan give radikalt
forskellige tolkninger af udviklingen i adgang til uddannelserne. Saledes kan den totale ulighed
siges at vere faldet fordi bade bern af lavt- og hejtuddannede far storre sandsynlighed for at
leese en videregdende uddannelse. Den kan ogsa siges at veere steget, fordi den absolutte forskel
mellem grupperne oges. Slutteligt kan den siges igen at veere faldet, idet den relative ulighed er
blevet mindre, fordi barnet af hejtuddannede foreeldre ikke som tidligere har helt sa gode odds
for at leese en videregédende uddannelse i forhold til barnet af lavtuddannede foreeldre. Denne
sidste forstaelse er den vi arbejder ud fra i denne artikel.

11. Vi har valgt at preesentere ratioen mellem chancerne (egentlig: den relative risiko, eller dis-
paritetsratioen) for, at 30-arige fra forskellige sociale grupper leeser en given uddannelse. Vi
mener, at den relative risiko, eller hvad vi her kalder social selektivitet, er nemmere at tolke end
odds-ratioer. Vi vil her papege, at der i litteraturen kan veere en tendens til at tolke odds ratio som
relativ risiko, hvorfor relativ risiko her kan lede til feerre misforstaelser. Da vi videre primeert er
interesserede i at undersopge og fremstille udviklingen i forholdet i sandsynlighederne for at opna
bestemte videregaende uddannelser for personer fra forskellige sociale baggrunde, anvender vi
relativ risiko frem for odds ratio, hvor vi ville skulle seette sandsynlighederne i forhold til alter-
native udfald (fx odds for at leese pa en videregdende uddannelse frem for hgjst at have fuldfert
grundskolen, og sa ratioen mellem disse to for forskellige grupper). Odds ratioer ville parentes
bemeerket give betydeligt hojere chanceuligheder mellem de sociale grupper, da odds’ene for at
opna en videregaende uddannelse her yderligere seettes i forhold til odds’ene fra at opna for ek-
sempel kun en grundskoleuddannelse. Odds ratio er her ogsa mere atheengig af, at de alternative
udfald ikke er ekstreme eller antager ekstrem karakter over tid.

12. I model 2 er interaktioner mellem foreeldres uddannelse og ar udeladt, da de gav for meget
insignifikans. Vi har dog kert modeller og sandsynligheder med interaktionerne, og de giver stort
set det samme billede, som der gengives i den her anvendte model). Multinomial logit er et sub-
optimalt valg pa grund af antagelsen om uafhengighed af irrelevante alternativer (IIA), der ofte
kun sveert kan argumenteres for at veere opfyldt. Teknisk set, er [IA-antagelsen i denne model
dog rent faktisk opfyldt, men brugbarheden af de konventionelle IIA-tests er omdiskuteret.

13. Som neevnt i forrige note, giver en model med interaktioner, hvor de enkelte ar kan variere
frit, dog sandsynligheder og kurver over den sociale selektivitet, der ligger meget teet op ad de
her preesenterede.
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Appendiks

Model 1: Binzer logistisk regression. Pabegyndt/afsluttet videregdende uddannelse
som 30-3rig. (Reference: Ej pabegyndt/afsluttet videregdende uddannelse som 30-

arig). Logit koefficienter (odds ratio) med standardfejl i parentes.

Forzldrenes uddannelse (reference: lavtuddannede (laveste 40 %))

Mellemuddannede (midterste 45 %)
Hejtuddannede (hgjeste 15 %)

30-4rig i aret (reference: 1989)
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011

Kon (reference: mand)

[Interaktioner mellem forceldrenes uddannelse, dr og ken udeladt af pladshensyn]

Foraeldrenes disponible indkomst (kvintiler)

Etnisk oprindelse (reference: vestlig)

Konstant

Note: Observationer: 1.354.903, *** p<0,01; ** p<0,05

1,892%* (0,079)
6,303%* 0,271)
1,002 (0,041)
1,001 (0,041)
0,981 (0,040)
0,987 (0,040)
1,114%* (0,044)
1,201 %%+ (0,046)
1,273%% (0,048)
1,348%%* (0,052)
1,345%%%* (0,052)
1 429%* (0,056)
1,521 %% (0,059)
1,590%% (0,060)
1,561 %% (0,059)
1,646%%* (0,063)
1,826%%* (0,068)
1,829 (0,068)
1,013%% (0,073)
1,087 (0,076)
1,084%%%* (0,075)
2,051 %%* (0,078)
1,041 %% (0,075)
2,018%%* (0,079)
1,784%%* (0,069)
1,181 %% (0,003)
0,767%** (0,014)
0,089%** (0,003)
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Model 2: Multinomial logistisk regression. Pdbegyndt/afsluttet forskellige typer af uddannelse som
30-arig (Reference: Hgijst fuldfgrt grundskole som 30-3rig). Logit koefficienter (rrr) med standardfejl i
parentes.

Forzldrenes uddannelse (reference: lavtuddannede (laveste 40 %))

Gymn./
EUD/KVU Lerer

Mellemuddannede

(midterste 45 %)

Hojtuddannede
(hajeste 15 %)

(0,00888)  (0,0431)
2,041%** 11,027

(0,0212) (0,210)

30-4rig i aret (reference: 1989)

1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002

2003

34

1,008 0,959
(0,0144) (0,0410)
1,134%%% (85 %
(0,0162) (0,0380)
1,289 0,928*

(0,0184) (0,0410)
1,345% 0,929%

(0,0191) (0,0409)
1,390 0,886+
(0,0197) (0,0396)
1,508 1,130%%*
(0,0214) (0,0482)
1,640% %% 1,188
(0,0233) (0,0506)
1,747%%% 1,447%%*
(0,0255) (0,0611)
1,721 %% 1,637%%*

(0,0256) (0,0686)
1,659%%* 1,717%%+
(0,0249) (0,0718)

1,671%%% 1,035%%%
(0,0251) (0,0795)
1,845%%% 2 4](%*x
(0,0279) (0,0962)
1,082%%% 3,033k
(0,0303) (0,118)

2,040%%% 3 568%#x
(0,0320) (0,138)
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1,732%%* 2,979%**

Sygeplejerske

2,544

(0,0366)
7,008%%*

(0,140)

1,058
(0,0399)
1,123
(0,0424)
1,063
(0,0409)
1,082%*
(0,0414)
1,039
(0,0401)
1,069*
(0,0415)
1,072%
(0,0419)
1,204%%%
(0,0475)
1,170%%*
(0,0475)
1,211 %%
(0,0492)
1,277%%%
(0,0515)
1 456%%
(0,0579)
1,616+
(0,0639)
1,773%%%
(0,0706)

Padagog

2,199
(0,0244)
4,145%%

(0,0738)

0,991
(0,0341)
1,009
(0,0350)
1,032
(0,0360)
0,972
(0,0342)
0,986
(0,0347)
1,080%*
(0,0376)
1,230
(0,0420)
1,380
(0,0476)
1,487+
(0,0515)
1,428%%*
(0,0502)
1,607+
(0,0554)
2,048+
(0,0682)
2,408+
(0,0792)
2,615%%x
(0,0867)

Social-
radgiver

2,451 %%
(0,0784)
7,024%5%

(0,301)

0,928
(0,108)
1,029
(0,119)
1,170
(0,132)
1,175
(0,133)
1,145
(0,130)
1,168
(0,134)
1,387+
(0,154)
1,662%%%
(0,183)
1,73 %%
(0,192)
1,800
(0,199)
2,203%%
(0,235)
3,065+
(0,312)
3,486+
(0,352)
3,652
(0,372)

Ovrige
MVU

2,835
(0,0288)
8,408%%*

(0,122)

1,025
(0,0299)
1,151 %%
(0,0333)
1,313%%
(0,0374)
1,320
(0,0375)
1,376%**
(0,0388)
1,548%%*
(0,0432)
1,737%%x
(0,0479)
1,851 %%+
(0,0521)
1,864%%*
(0,0532)
1,934
(0,0552)
1,959
(0,0561)
2,309%%
(0,0651)
2,420
(0,0690)
2,452%%
(0,0711)

LVU (inkl.
PhD)

3,374%%%
(0,0285)
17,83%*

(0,218)

1,007
(0,0257)
1,147%%%
(0,0291)
1,216%%%
(0,0308)
1,425
(0,0351)
1,575% %
(0,0383)
1,828%%*
(0,0439)
2,054
(0,0489)
2,381 *%x
(0,0573)
2,568+
(0,0622)
2,616%+*
(0,0636)
2,897
(0,0699)
3,465% %+
(0,0827)
4,009%%**
(0,0956)
4 46TH*
(0,107)



2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

Keon (ref: mand)

Foraldrenes
disponible
indkomst
(kvintiler)

Etnisk
oprindelse
(reference:
vestlig)

Konstant

Note: Observationer; 1.354.903, *** p<0,01; ** p<0,05; * p<0,1

2,150
(0,0340)
2,102%%%
(0,0331)
2,230
(0,0366)
2,373k
(0,0401)
2,420% %%
(0,0411)
2,350
(0,0403)
2,340% %
(0,0405)
2,219%%
(0,0392)
1,005
(0,00468)

1,159%#*

(0,00219)

0,346%***

(0,00587)

0,797
(0,00924)

3,930
(0,152)
4,038+
(0,155)
4,267%%
(0,168)
4,715%%
(0,187)
4,809
(0,191)
4,556% %+
(0,184)
4,479%%*
(0,183)
4,430%%%
(0,183)
2,542
(0,0301)

1,257

(0,00586)

0,264%%*

(0,0166)

0,0089 1 %+
(0,000312)

1,945%%*
(0,0773)
1,906%**
(0,0756)
2,175%%
(0,0878)
2,359
(0,0965)
2,543%%x
(0,103)
2,543
(0,104)
2,580%**
(0,106)
2,385
(0,101)
34,08
-1,010

1,264%**

(0,00611)

0,207 %***

(0,0163)

0,00150%**
(6,39¢-05)

2,916%**
(0,0962)
3,086+
(0,100)
3,388
(0,113)
3,630
(0,123)
3,653 %%
(0,124)
3,645% %
(0,124)
3,583 %%
(0,124)
3,595
(0,126)
6,349%
(0,0785)

1,173%%*

(0,00460)

0,270%**

(0,0131)

0,0133%**
(0,000388)

4,007
(0,425)
4,368%**
(0,436)
5,595
(0,553)
5,677
(0,570)
6,279
(0,623)
6,922 %
(0,681)
7,093 %%
(0,699)
8,063%*
(0,786)
7,884
(0,299)

1,195%**

(0,0129)

0,652%**

(0,0587)

0,000694***
(6,60e-05)

2,670%%*
(0,0775)
2,65 %%
(0,0766)
2,907
(0,0860)
3,169%*
(0,0952)
3,293 %
(0,0987)
3,383
(0,102)
3,540% %%
(0,107)
3,692
(0,112)
0,96 1%
(0,00795)

1,305%**

(0,00440)

0,4271%**

(0,0164)

0,0344 %+
(0,000825)

5,148
(0,124)
5,111%%*
(0,122)
5,750
(0,141)
6,537
(0,162)
6,952%%%
(0,172)
7,100%%*
(0,176)
7,329
(0,183)
7,602
(0,191)
1,265%%*
(0,00839)

1,41 1%

(0,00388)

0,534% %

(0,0144)

0,0239%**
(0,000499)
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