Peter Gundelach

Dansk sociologis
vigtigste resultater

Da Dansk Sociologi udkom forste gang i 1990, var vi ved et nulpunkt i den dan-
ske sociologis historie. De sociologiske institutter var blevet lukket af Bertel
Haarder, og der var kun fa og spredte sociologmiljeer rundt omkring i Dan-
mark. I dag er situationen helt anderledes, og der er derfor god grund til at
tejre Dansk Sociologis 25 ars jubileeum. Det kraever et godt stabilt netvaerk af so-
ciologer — og energiske redaktionsgrupper — at bidrage til udgivelsen nummer
efter nummer, ar efter ar. 25 ars jubilaeet er derfor i sig selv et symptom pa, at
der er meget godt i den danske sociologi, institutionelt savel som substantielt.
Med disse iagttagelser er jeg begyndt at besvare spergsmalet om de vigtigste
resultater af dansk sociologisk forskning (og evt. undervisning) de sidste 20-
25 ar. Men inden jeg gar videre, ma jeg — i bedste akademiske tradition — dis-
kutere, hvad spergsmalet deekker: Hvad skal man forsta ved dansk sociologi?
Hverken kategorien dansk eller sociologi er jo specielt skarpe eller preaecise.
Derfor vil jeg her afgraense mig til sociologi i bred forstand, der er udfert pa
danske forskningsinstitutioner af personer, der lever i Danmark (uanset deres
nationale baggrund). Det betyder bl.a., at den handfuld af betydningsfulde og
indflydelsesrige danskfedte sociologer, der har levet det meste af deres forsk-
ningsliv uden for Danmark, ikke er omfattet af denne kommentar.

Det vigtigste ved udviklingen i dansk sociologi inden for de seneste 25 ar
er, at den er blevet institutionaliseret og accepteret. Det er tidsskriftet Dansk
Sociologi i sig selv et udtryk for. Man kan desuden konstatere, at sociologi i
al dens mangfoldighed er en del af forskning og uddannelse pa alle danske
universiteter, og at sociologisk teenkning har bredt sig overalt i uddannelses-
og forskningssystemet. Sociologi er blevet mainstream. Der er desuden blevet
mere sociologi pa alle omrader — flere forskere, flere uddannede kandidater
i sociologi, flere kandidater pa andre universitetsuddannelser, der har socio-
logi som en del af deres uddannelse, der er sociologi pa professionsuddannel-
serne og i gymnasiet. Der er mange sociologer, der optreeder som eksperter i
medierne. Der har aldrig for veeret sd mange sociologer ansat savel pa offent-
lige arbejdspladser som i erhvervslivet.
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Som et andet markant udtryk for sociologiens gennemslagskraft og insti-
tutionalisering, ma man naevne, at der siden midten af 1990erne er udkommet
mange sociologiske laereboger, ikke mindst “Marmorbogen”: Klassisk og mo-
derne samfundsteori redigeret af Heine Andersen og Lars Bo Kaspersen. Denne
murstenstykke og pa alle mader tunge bog udkom ferste gang i 1996 og er
indtil nu solgt i ca. 40.000 eksemplarer. Den er oversat til svensk og engelsk,
den er stadig et fundament i fx KUs sociologiuddannelse, og den er som sagt
bare en af en lang raekke nyere sociologiske leereboger, der er med til at give
disciplinen tyngde og udbredelse.

Jeg vil ogsa pege pa en oget professionalisering i form af udvikling af
forskningsmetoderne. Bade inden for kvalitativ og kvantitativ sociologi, og
endda med anvendelse af mixed methods, er der kommet meget mere kvali-
tet i anvendelsen af sociologiske metoder og stadigt mere sofistikerede ana-
lyser. Der er fx mange eksempler pa gode diskursanalyser og fascinerende
studier, der benytter kvalitative metoder. Inden for kvantitative analyser kan
man neevne fiffige anvendelser af komplicerede skonometriske modeller og
en frugtbar udvikling af, hvad man kan kalde tyk deskriptiv statistik: fx net-
veerksanalyser, korrespondanceanalyse, latent klasseanalyse. Anvendelsen af
metoderne er, set som helhed, state of the art, men man kunne godt enske sig
mere selvsteendig metodeudvikling i dansk sociologi. Danske sociologer er
kompetente i anvendelsen af sociologiske metoder, men det er sjeeldent, at
man ser et egentligt metodepapir skrevet af danske sociologer.

Nu ma jeg lige vende tilbage til en granskning af det spergsmal, redaktio-
nen af Dansk Sociologi har stillet. Jeg er blevet bedt om at forholde mig til ”"de
vigtigste resultater” af dansk sociologi. Men hvad er et resultat? Pavirkning
af international forskning, af den danske diskurs, undervisning, politik? Det
vil formentlig veere fair at sige, at der neeppe er nogle omrader, hvor danske
sociologer har haft egentlig international gennemslagskraft, forstaet som ev-
nen til at fastleegge en ny international forskningsdagsorden eller at have et
meget stort antal citationer i international forskningslitteratur for nu at bruge
en kvantitativ malestok. Der er naeppe heller mange eksempler pa danske
sociologer, som er et must som keynote speakere ved internationale konferen-
cer. Det er aergerligt. Derfor bor det veere en ambition at udvikle omrader og
forskningsgrupper, hvor dansk sociologi kan rykke op i elitedivisionen.

Interessante udviklinger

Dansk sociologi er jo en del af den internationale udvikling i faget, sa det er
sveert at udpege specifikke danske udviklingstraek eller temaer, som de mest
interessante. Jeg vil her neevne to sddanne generelle omrader, et teoretisk og
et metodemeessigt. Det er ikke omréder, jeg selv abonnerer pa, og for den sags
skyld heller ikke personligt finder specielt attraktive, men det er omrader,
som jeg mener, er lovende.
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Med hensyn til teori vil jeg neevne aktor-netveerksteoritilgangen med tolk-
ningen af tings socialitet og grundige detaljerede beskrivelser af praksisser.
Det er et provokerende og relativt nyt approach. Det er vel hidtil oftest an-
vendt inden for teknologi- og videnssociologiske analyser, men perspektivet
har beerekraft ogsa inden for andre omrader.

Med hensyn til metode vil jeg foresla udvikling og analyse af eksisterende
data, altsa brug af ikke-indgribende metoder. Hvor sociologer for i tiden un-
dersogte folks forbrug ved at rode i deres skraldebgtter, roder de i dag i folks
IT-spor eller foretager analyser ud fra geografiske informationer. Der bliver
flere og flere af denne type data, og det er ofte muligt at integrere dem med
andre typer data. I en verden, hvor det bliver stadig vanskeligere at gennem-
tore interviewundersogelser, i al fald hvis der er tale om personlige interview,
kan sadanne data hjeelpe med ny indsigt.

Sociologiens rolle i samfundet

Engang under den dystre Thatcherperiode holdt Ralf Dahrendorf et foredrag
om, hvilke rdd man, i det som han ansa for en dybt deprimerende periode,
skulle give til ungdommen. Han sagde: gor noget, der bade er givende og be-
tydningsfuldt. Efter min mening ber sociologien i dagens samfund tage det
samme pa sig. Sociologien skal veere betydningsfuld i den forstand, at den
adresserer vigtige samfundsmeessige sporgsmal. Sociologien kan rumme en
utopi. Analyser af forholdene i samfundet kan pege pa, hvordan noget kan
gores bedre. Sociologien bliver i det tilfeelde beerer af et socialt engagement,
en indignation, som er en vigtig drivkraft for sociologerne, og som ogsa kan
pavirke til samfundsmaeessige forbedringer.

Sociologi skal ogsa veere givende. Det vigtigste med dette kriterium er ikke
kun at sociologi skal veere givende og interessant at leese. Det skal ogsa veere
sjovt at producere sociologi. Det geelder, hvad enten vi taler om langharet og
kompleks teoriudvikling eller om snedige statistiske analyser.

Kunsten ma veere at gore sociologien givende og betydningsfuld pa sam-
me tid. For at sige det lidt karikeret: en sociologi, som udelukkende opfatter
sig selv som rent anvendelsesorienteret, vil ikke i tilstraekkelig grad kunne
opbygge en faglig identitet og forme fagets udvikling. Og en sociologi som
udelukkende er optaget af smarte, komplekse teoretiske analyser eller fikse
metodologiske ideer, som forfelges for deres egen skyld uden tanke for rela-
tionen til samfundet, giver kun begraenset indsigt.

Er der givende og betydningsfuld sociologi i dagens Danmark? Ja, be-
stemt. Kunne der komme mere af det? Ja, helt bestemt, men det kraever netop,
at man arbejder pa at indfri en ambition om bade at skabe en steerk faglig ud-
vikling og at forsege at fa samfundet i tale gennem emnevalg og formidling.
Hvordan far vi mere af denne type sociologisk forskning? Det lette svar er:
ved at ville det. Strukturelle betingelser (fx finansiering) kan maske haemme
muligheden for denne type sociologi, og maske kan den lettest indfries ved
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frie forskningsmidler. Men finansieringskilder er ikke s& afgerende. Der er
mange eksempler pa sakaldt anvendt forskning (finansieret af opdragsgivere
med konkrete policymal), som formar at lafte sig op over det konkrete niveau
og fremseette generelle teorier eller at udvikle nye metoder.

Mindst lige sa vigtig som forskningen er sociologiens rolle i uddannelser-
ne og i det hele taget for praegningen af samfundsmaessige diskurser. Her gar
det godt for dansk sociologi. Vores disciplin fylder som naevnt mere og mere
i uddannelsessystemet. Sociologiske begreber og sociologisk viden bliver in-
tegreret i hverdagssproget. Selv om betydningsindholdet maske sjeeldent er
helt tro mod den oprindelige formulering, kan man eksempelvis i den of-
fentlige debat hore begreber som risikosamfundet eller social kapital anvendt
som rene hverdagsbegreber. Sociologiske tankeformer om relationen mellem
samfund og individ bliver mere og mere udbredt. Og tager vi et af sociolo-
giens klassiske forskningsredskaber, sporgeskemaundersggelsen, bliver den
efterhanden anvendt overalt og af alle faggrupper. Pa alle disse omrader er
der jo nok tale om en leegmandssociologi, som ikke kan holde nar den udszet-
tes for fagsociologens strenge og nogterne blik. Man det er en form for udbre-
delse af sociologi, som eger disciplinens samfundsmeessige betydning.

Oversete spgrgsmal i sociologien?

Jeg kan ikke komme i tanke om et vigtigt emne eller et spergsmal, som vi i
sociologi ikke har beskeeftiget os med. Vi har sociologiske studier af alt mu-
ligt. Men sporgsmalet er, om der er noget, der burde veere mere af i dansk
sociologi. Her vil jeg pege pa to emner: historiske, komparative analyser og
studier af beeredygtighed. Pa begge omrader er der noget forskning, men der
burde veere mere.

Det er sjeeldent, at vi i dansk sociologi har gennemfert grundige, histori-
ske analyser i et komparativt perspektiv. Det er tidskraevende at foretage den
slags analyser, hvor man fx kombinerer individuelle data med institutionelle
data, men ofte er resultatet speendende og vigtigt. Der kunne veere mange
emner for sadanne sammenligninger, men der er omrader, hvor der allerede
er en del at bygge pa fx studier af velfeerdsstaten eller af religion.

Beaeredygtighed er et emne, som har stor samfundsmaessig og teoretisk
betydning. Det er sveert at vide, hvem der har ret i forudsigelser af klima-
forandringerne, hvad der er forandringernes arsager, og hvilke konsekven-
ser der er af dem. Men efter min opfattelse er klimaforandringer den sterste
samfundsmaessige trussel i de nutidige samfund. Der er mange sporgsmal at
studere: Hvad skaber folks klimavenlige adfeerd? Hvorfor er der ikke steer-
ke protester eller sociale bevaegelser (hverken i Danmark eller internationalt)
mod den globale opvarmning? Hvilke samfundsmaessige aktorer er de cen-
trale i forhold til at afbgje udviklingen? Osv. osv. Henover alle disse sporgs-
mal ligger en udfordring i at forholde sig sociologisk til naturvidenskabens
klimaforskning pa en aktiv og gensidig made. Altsa med andre ord at etablere
sociologisk teenkning, hvori viden om naturgrundlaget er integreret.
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