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Rumlig koncentration
af etniske minoriteter
| Danmark

Som i andre lande er der i Danmark i takt med indvandringen opstaet byom-
rader med en stor andel etniske minoriteter og fa danskere. I den internatio-
nale litteratur om etnisk segregation peges der pa tre hovedarsager til dette:
indvandrernes adfeerd, de “indfedtes” adfeerd og segregeringsmekanismer
pa boligmarkedet. I Danmark heenger koncentrationen bade sammen med
forholdene pa boligmarkedet og med, at danskerne fraveelger byomrader
med mange etniske minoriteter. Koncentrationen fandt iseer sted i 1990’erne
og er stagneret efter ar 2000. Der er tre drsager til denne udvikling: at ind-
vandringen har sendret karakter mod flere arbejdskraftindvandrere og feerre
familiesammenforte og asylsegere, at kommunerne gennem bypolitikken har
pavirket tilflytningen til de indvandrertaette omrader, og at mange af de tidli-
gere indvandrede har forladt den almene sektor og omraderne. Udviklingen
er i overensstemmelse med den sékaldte “Spatial assimilation” teori, som til-
siger, at nye indvandrere ved indvandringstidspunktet boseaetter sig i byom-
rader med et staerkt etnisk socialt netveerk, men at de over tid forlader disse
omrader igen. Artiklen er baseret pa et longitudinalt studie af etniske minori-
teters bosaetning i Danmark siden 1985.

Segeord: etnisk rumlig koncentration, opholdstid, integration.
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ninge og indvandrere gennem de sidste 25 ar, og en tendens til, at disse

etniske minoriteter er bosat i bestemte dele af byerne — forst og fremmest
i socialt boligbyggeri.

Herved er der opstaet en reekke byomrader med en lille andel af beboere
fra det pageeldende land og med mange beboere fra forskelle indvandrerlan-
de. Boligomrader med en stor andel af etniske minoriteter kan derfor beteg-
nes “multietniske byomrader”, eftersom der i Danmark ikke findes byomra-
der, hvor flertallet udgeres af én bestemt gruppe.

Internationale undersogelser viser, at den rumlige fordeling af indvandre-
re i mange lande afviger en del fra den indfedte befolknings, og at der ogsa er
markante forskelle mellem forskellige etniske grupper (se fx. Musterd 1998 og
2005, Johnston et al. 2002, Finney 2002, Fong & Chan 2010, Skifter Andersen
2006a). I Danmark finder man undersogelser af den etniske segregation og
koncentration foretaget af Damm og Schultz-Nielsen m.fl. (2006) og af Skifter
Andersen (2005).

I den internationale forskningslitteratur, som iseer stammer fra Nordame-
rika, er et dominerende tema, om der med tiden sker eendringer i indvandre-
res boseetning efter indvandringstidspunktet, og om dette har en sammen-
heeng med deres okonomiske, sociale og kulturelle integration i deres nye
hjemland. Ifelge den amerikanske, sakaldte ekologiske, teoretiske byforsk-
ningstradition, som herer til den sidkaldte Chicagoskole (Park 1925, Alba &
Nee 1997), er den rumlige lokalisering af indvandrere en afspejling af graden
af deres sociale og skonomiske integration i samfundet — i USA kaldet “as-
similation”. Ved indvandringstidspunktet har mange indvandrere bosat sig i
byomrader med mange andre indvandrere for at fa adgang til etniske sociale
og kulturelle netveerk. Den grundleeggende antagelse er, at geografisk mobi-
litet veek fra disse omrader sker over tid gennem en proces af oget social og
kulturel integration. Denne mobilitet er samtidigt blevet set som et vigtigt
triniintegrationen. Efterhanden som etniske minoriteter er blevet integrerede
og har faet adgang til arbejdsmarkedet, har de veeret tilbgjelige til at forlade
de oprindelige indvandringsomrader med etniske netveerk for at opna bedre
boligforhold og @get kontakt med den indfedte befolkning. Denne proces,
som indebaerer en rumlig spredning af etniske minoriteter, kaldes ”Spatial
Assimilation”.

Denne artikel er baseret pa resultaterne fra et nyligt afsluttet forsknings-
projekt publiceret i Skifter Andersen 2015a. Artiklens hovedsigte er at beskri-
ve udviklingen i den etniske segregation i Danmark siden 1985 set i relation
dels til de forklaringsmodeller, der er formuleret i den internationale forsk-
ningslitteratur, og dels til de seerlige vilkar, der eksisterer pa det danske bolig-
marked. Artiklen er sdledes empirisk orienteret mod en belysning af, i hvilket
omfang rumlige koncentrationer af etniske minoriteter skyldes danskernes
eller indvandrernes adfeerd, og i hvor hgj grad dette for indvandrerne sendres

Inaesten alle lande i Nordeuropa har der veret en veekst i antallet af flygt-
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med deres opholdstid i Danmark. Kan man med andre ord registrere tegn pa
at spatial assimilation ogsa finder sted i Danmark?

I litteraturen udpeges tre forskellige hovedarsager til, at etniske minorite-
ter ofte koncentreres i bestemte byomrader. De vedrerer:

1. Etniske minoriteters preeferencer for at bo sammen i multietniske by-
omrader eller spredt i byrummet.

2. De indfedtes (danskernes) preeferencer for at undga multietniske by-
omrader.

3. Etniske minoriteters muligheder og preaeferencer pa boligmarkedet og
omfanget af den rumlige adskillelse af forskellige boligformer.

Artiklen indledes med en diskussion af, hvilken betydning de senere ars
forskningslitteratur har tillagt disse forklaringstyper. Forst diskuteres betyd-
ningen af seerlige boseetningspraeferencer blandt indvandrere, dernaest af ”de
indfedtes” adfeerd og endelig pa betydningen af boligmarked og boligpreaefe-
rencer.

Efter en beskrivelse af datamaterialet folger tre empirisk orienterede af-
snit. Den etniske segregation i Danmark er teet forbundet med indvandrernes
boseetning i almene boliger, og derfor analyseres hvordan denne bosaetning
har udviklet sig over tid fra indvandringstidspunktet og mere end 20 ar frem.
Derefter undersoges i hvor hej grad spatial assimilation kan findes i Danmark
ved at belyse, hvordan indvandrernes bosaetning i multietniske byomrader
endres over tid fra indvandringstidspunktet. I det tredje afsnit belyses i hvor
hgj grad koncentrationen af etniske minoriteter skyldes indvandrernes eller
danskernes adfeerd.

Indvandreres praeferencer for byomrdder med etniske
netvaerk

Indvandreres bosaetningsensker er preeget af deres situation som nytilkomne
og deres problemer med at tilpasse sig vilkarene i et fremmed land. Det har
altid veeret et kendt feenomen i indvandringslande som USA, at indvandrere i
starten boseetter sig teet pa landsmeend i bestemte byomrader.
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Some degree of geographic concentration is an inevitable by-product
of immigration, which is guided by social networks and leads to sett-
lement patterns determined partly by the need of new immigrants un-
familiar with American society and frequently lacking proficiency in
English for assistance from kin and co-ethnics (Massey 1985, citeret fra
Alba & Nee 1997).

Andre taler om ”chain migration processes” (Johnston et al. 2002), hvor de
tidligere ankomne treekker nye indvandrere til, som de er knyttede til gennem
familie og sociale netveerk fra hjemlandet.

Ifolge nogle forskere (fx Musterd et al. 1998:181) er dette blot en parallel
til et kendt feenomen ogsa i Vesten, at mennesker gnsker at bo sammen med
naboer, som har en lignende social status og kulturel baggrund. Men mange
andre (Wacquant 1997, Peach 1998, Murdi 2002, van Kempen & Ozuekren
1998) har argumenteret, at for nye indvandrere er det at flytte til byomrader
med et etnisk netveerk — kaldet etniske enklaver — del af en strategi for overle-
velse og integration i det nye land. Hvis indvandrerne har familie og venner i
disse omrader, kan disse give dem et socialt netveerk, stotte dem med hensyn
til at skaffe beskeeftigelse (Chiswick & Miller 2002) og mindske deres sociale
isolation (Fong & Chan 2010). Det kan give dem en folelse af sikkerhed at bo
et sted med et velkendt socialt og kulturelt miljo. Enklaver ses —i modsaetning
til ghettoer — som noget, der er valgt frivilligt. Desuden bestar disse omrader
sjeeldent af en bestemt gruppe, men bestar af flere forskellige nationaliteter.
Det geelder iseer i de europaeiske byomrader.

En dansk survey-undersogelse blandt flyttende indvandrere i 2005 (Skifter
Andersen 2006b) viser relativt steerke preeferencer for at bo tet pa familie og
venner. 30 pct. af de adspurgte enskede at bo i samme boligomrade som disse
eller i gaafstand. Ca. en tredjedel fandt det uden betydning, mens de ovrige
mente, at det er tilstreekkeligt, at venner og familie bor i samme by. Derimod
var der ikke seerligt steerke preeferencer for bare at bo teet pa landsmaend. Det
tyder pa, at det er de teette netveerk, der er vigtige og ikke blot etnisk milje. 60
pct. af de adspurgte mente, at etniske netvaerk er meget vigtige for deres mu-
ligheder for at finde jobs. Undersggelsen viser desuden en vis sammenhaeng
mellem praeferencer for at bo i multietniske boligomrader og for at bo tet ved
venner og familie. Det er iseer de, der gerne vil bo i multietniske boligomra-
der, der leegger veegt pa at bo tet ved venner og familie, mens de, der ikke
onsker det, sjeeldnere gor det. Dette tyder pa, at onsket om at bo i multietniske
boligomrader (og i en vis grad andre almene omrader) til en vis grad afspej-
ler, at det her er nemmere at komme til at bo teet pa venner og familie.

Antagelser om indvandrernes integration over tid
I den klassiske forskningslitteratur (Gordon 1964) om indvandring og inte-
gration i Nordamerika formuleredes teorien om, at indvandrere og deres ef-
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terkommere i tidens lob mere eller mindre automatisk ville blive integrerede
(kaldet “assimilation”) ind i veertslandet og dele fundamentale normer og
veerdier med de indfedte (Park & E.W. Burgess 1969).

Gordon skelnede mellem ”acculturation” og ”structural assimilation”.
Ved acculturation mentes, at indvandrerne adopterede kulturelle monstre i
veertslandet, hvor indleering af sproget blev anset som langt det vigtigste. Ved
structural assimilation mentes ogede sociale og gskonomiske relationer mel-
lem indvandrere og indfodte med deltagelse i arbejdsmarkedet som det vee-
sentligste.

Gordon mente at indvandrergrupperne uundgaeligt ville gennemga, hvad
han kaldte ”straight-line assimilation”, en proces som kunne forega i lobet
af flere generationer, hvor hver ny generation ville opna et nyt niveau af til-
pasning til veertslandet. Men denne forestilling om uundgaelig assimilation
er blevet kritiseret af senere forskere for at antage, at alle etniske seerpraeg er
medbragt fra oprindelseslandet og dermed ikke anerkende, at nye kulturelle
menstre kan blive skabt af indvandrere med udgangspunkt i kulturelle for-
hold i veertslandet. Som formuleret af Alba & Nee (1997):

Over time ethnic groups were expected to become assimilated into their
host society: most did economically at least, but not always socially ~ og

Assimilation involves the decline, though not always the disappearan-
ce of ethnic/racial distinctions.

Ideen om straight-line assimilation er iseer blevet anfaegtet i relation til nye
etniske grupper i Nordamerika. Kritikerne har argumenteret, at der for nogle
etniske grupper i stedet for assimilation i perioder er sket en nydannelse eller
genfodsel af etniske serpraeg (Glazer & Moynihan 1970, Conzen et al. 1992).
Andre amerikanske forskere har fastholdt forestillingen om gradvis assimila-
tion, men mener at processen for nogle af de nyere indvandrergrupper tager
leengere tid, nogle gange flere generationer (Alba & Nee 1997).

Et andet problem, som er papeget i relation til teorien, er at den antager
en gradvis tilpasning af indvandrerne til de seerlige kulturelle og sociogko-
nomiske traek, der geelder for den hvide amerikanske middelklasse, kaldet
” Anglo-conformity”. Dette pa trods af at amerikansk kultur er meget varieret
atheengig af geografi og social klasse. Nogle forskere har formuleret en alter-
nativ teori om sakaldt “segmented assimilation”, hvor indvandrere og efter-
folgende generationer er blevet integreret i forskellige segmenter af ameri-
kansk kultur og nogle af dem ind i “permanent poverty and assimilation into
the underclass” (Valdez 2006, Portes & Rumbaut 2001), hvilket ogsa er ble-
vet kaldt “downward assimilation” (Model 1991; Portes & Zhou 1993). Nogle
indvandrere har sdledes aldrig opnaet den hvide middelklasses veerdier og
status, men er blevet en marginaliseret del af samfundet, ofte bosiddende i
bestemte nedslidte byomrader.
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Resultater fra de seneste studier (Valdez 2006, Greenman & Xie 2008, Slack
& Jensen 2007) af indvandreres og efterkommeres udvikling med hensyn til
uddannelse og beskeeftigelse i USA og Canada finder imidlertid ikke steerke
beviser for den sakaldte “segmented assimilation theory”. De viser, at der er
store forskelle mellem forskellige grupper, men at der faktisk over tid ogsa er
steerke tegn pa assimilation. Greenman & Xie’s studie peger pa, at den sociale
kontekst, som indvandrerne befinder sig i, er af stor betydning for bade assi-
milationsprocesser og deres resultater.

I Europa har begrebet “integration” i forhold til indvandrere haft en noget
forskellig betydning i forskellige lande (Phillips 2009). Indvandringen i de fle-
ste europeeiske lande har haft en noget kortere historie end i Nordamerika. I
Danmark kom de store indvandringsbelger forst i starten af 1990erne og forste
generation er stadigvaek steerkt dominerende. Nogle (af de relativt fa) europae-
iske studier stotter den klassiske amerikanske assimilationsteori, mens andre
ikke gor det. Kalter og Granato (2010) konkluderer i et tysk studie at:

in spite of the fact that the educational gap (between immigrants and
natives) has clearly widened over the years under observation, it will
turn out that in respect of the other aspects of life the general trend ap-
pears to be towards assimilation, especially for the second generation
of the ”classical” labour migrants.

Luthra (2009) konkluderer ogsa, at der kan males en betydelig social fremgang
hos efterkommere af geestearbejdere i Tyskland i forhold til forste generation.
Men Safi (2008) kunne ikke i et fransk studie finde stotte for eksistensen af en
ensartet konvergens proces for forskellige etniske grupper og konkluderede,
at “other, more complex, segmented models seem to characterize the various
communities represented in the survey”.

Ogsa andre studier har fundet store variationer mellem grupper, samt at
nogle af dem har etableret afvigende subkulturer, ofte i bestemte byomrader
(Scmitter Heisler 2000). Luthra (2009) diskuterer den modsatte hypotese af
assimilationsteorien, at nogle indvandrergrupper har tendens til at ende op i
permanent fattigdom og til at udvikle subkulturer, som isolerer dem fra sam-
fundet. Han konkluderer dog pa baggrund af sit studie:

Thus, both the predictions of divergence — of compounded disadvanta-
ge (or, poor outcomes for poorly received groups) as well as compoun-
ded advantage (accelerated progress for positively received groups)
does not appear to hold in the German case. I therefore conclude that
ethnic origins do matter, but not in the ways consistent with assimila-
tion theories as they are applied in the United States.

Af afgeorende betydning for integrationen er ifolge et andet tysk studie
(Schaeffer & Bukenya 2010) tilegnelse af sprogfeerdigheder og opnaelse af
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uddannelse og beskeeftigelse. Ersanilli & Koopmans (2010) fandt i en under-
sogelse blandt indvandrere i Tyskland, Frankrig og Holland, at integration
bedst karakteriseres ved indvandreres kendskab til og brug af veertslandets
sprog, ved omfanget af deres sociale kontakter til indfedte og ved styrken
af deres folelse af tilknytning til veertslandet. Men i Schaeffer & Bukenya’s
studie er konklusionen ogsa, at forskelle i tyskernes holdninger til forskellige
indvandrergrupper har stor betydning. De etniske minoriteter, som er mest
stigmatiserede, er ogsa dem der har sveerest ved at blive integreret.

Spatial assimilation. Sammenhangen mellem opholdstid
0g mere spredt bosatning

I takt med at indvandrerne i USA fik fodfeeste i det nye land, var der mange
af dem, som fraflyttede indvandringsomraderne og bosatte sig rundt omkring
i byerne. Dette er baggrunden for den sakaldte ”Spatial assimilation theory”
(Massey & Denton 1985), som antager, at indvandrerne med tiden spredes
ud i byen, og at dette er en folge af deres integration i samfundet. Teorien er,
at der er en omvendt sammenheeng mellem graden af ekonomisk, social og
kulturel integration og graden af rumlig koncentration. Indvandrere, som er
mindre integrerede og/eller foler sig isolerede i veertssamfundet, soger tryg-
hed og beskyttelse i byomrader, hvor de kan stette sig til landsmaeend, mens
de mere integrerede af forskellige grunde foretraekker at flytte veek fra omra-
derne.

Den tidligere survey-undersogelse blandt flyttende indvandrere i Danmark
(Skifter Andersen 2006b og 2015b) viser en sammenhaeng mellem indvandrer-
nes sociale integration, malt ved sprogkundskaber, sociale kontakter til dan-
skere og beskeeftigelse, og preeferencer for at bo teet pa venner og familie, eller
i multietniske byomrader. De mere integrerede har mindre steerke preeferen-
cer, og dette har betydning for deres boseetning. Fraflytterne fra multietni-
ske byomrader er saledes oftere i beskeeftigelse, har hgjere indkomster og har
oftere dansk statsborgerskab end tilflytterne. Undersggelsen stotter saledes
hypotesen om, at der med tiden sker en endring i indvandrernes holdninger
til at bo sammen eller spredt, efterhanden som de bliver mere integrerede og
ressourcesterke, og at de i takt hermed forlader de multietniske boligomra-
der. Undersogelsen viser ogsa, at, det i hgjere grad er integration end etnicitet,
som har betydning for praeferencer for om man bor teet pa andre indvandrere.
Med en enkelt undtagelse, er der ikke forskelle mellem indvandrere fra de ni
storste etniske grupper, nar man korrigerer for grad af integration. En nyere
undersogelse af, i hvor hej grad der er forskelle mellem unge indvandrere og
efterkommere i deres valg af byomrade ved fraflytningen fra foraeldre (Skov-
gaard Nielsen 2014), har vist, at tyrkiske efterkommere i mindre omfang flyt-
ter til multietniske byomrader end unge tyrkiske indvandrere.
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De "indfgdtes” adfeerd

Nar der er opstdet multietniske byomrader med et steerkt isleet af etniske mi-
noriteter, far det betydning for, hvordan den indfedte/oprindelige befolkning
agerer pa boligmarkedet. I litteraturen tales der om ”White flight” og “White
avoidance” i forhold til byomrader med hgj koncentration af etniske minori-
teter. I USA er der studier, som viser at hvide beboere flytter veek, nar andelen
af afroamerikanere bliver hgj i et boligomrade (Wright et al. 2005, Quercia &
Galster 2000, Galster 2007). Nar andelen af beboere i et byomrade med anden
etnisk baggrund end hvid europaeisk kommer over en vis teerskelveerdi, sa
sker der en selvforsteerkende veekst i andelen af afroamerikanere og andre
etniske minoriteter.

Svenske undersggelser (Andersson & Brama 2009, Brama 2006) viser at
“White flight” ogsa finder sted i Sverige. Disse undersogelser konkluderer
imidlertid ogsa, at en steerkere effekt er, at svenskere undlader at flytte til
omraderne ("White avoidance”). En af de vaesentlige arsager er, at der ofte
er problemer med skolerne i omraderne (Brattbakk et al. 2013), men det har
ogsa betydning, at byomraders sociale status bliver lavere i takt med en oget
andel etniske minoriteter. Amerikanske studier viser, at der er forskelle pa de
hvides reaktioner afheengigt af, hvilke etniske minoriteter der boseetter sig i
omraderne. Nogle grupper anses for at veere mere kulturelt afvigende og pro-
blematiske end andre. Der er evidens for, at det iseer er morkhudede etniske
minoriteter, der fraveelges som naboer (Wright et al. 2005, Alba & Nee 1997,
Clark & Patel 2004). Dette kan fore til storre diskrimination, ekskludering og
segregation (Simpson & Finney 2009, Clark & Patel 2004). Disse processer be-
tyder, at der alt andet lige er mindre konkurrence om boligerne i de multiet-
niske boligomrader, hvilket gor det nemmere for de af de etniske minoriteter,
som har fa andre muligheder.

Betydningen af boligmarked og boligpraeferencer

Omfanget af den etniske koncentration atheenger dels af i hvor stort et om-
fang etniske minoriteter er skeevt fordelt pa boligformerne, og dels af om bo-
ligformerne er adskilte i byerne eller fordelt mere lige pa byomrader (Arbaci
2007, Skifter Andersen, Andersson, Wessel & Vilkama 2013). Etniske minori-
teter er af forskellige grunde anderledes fordelt pa boligformer end den ind-
fodte befolkning.

Nogle forskere mener, at etniske minoriteters boligsituation primeert kan
forklares ved deres mangel pa ressourcer og ved diskrimination pa boligmar-
kedet. Ikke kun gkonomiske ressourcer, men ogsa sociale og kulturelle res-
sourcer er vigtige (van Kempen 2003). Det er specielt disse ikke-gkonomiske
ressourcer indvandrere ofte mangler. I dele af boligmarkedet er sociale net-
veerk og gode kontakter til de personer og institutioner, som afger fordelin-
gen af boliger, meget vigtige. Det er vigtigt at have et godt kendskab til mu-
lighederne og reglerne pa boligmarkedet, hvilket ogsa kraever gode sprog-
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kundskaber. Foruden ofte at have lave indkomster kan indvandrere ogsa
have vanskeligheder med at fa adgang til dele af boligmarkedet (Seholt 2007,
Skovgaard Nielsen 2014).

Nogle studier (Aalbers 2002, Andersson 1998, Sgholt & Astrup 2009a, Mo-
lina 2010) peger pa konkrete problemer med diskrimination. Det geelder iseer i
udlejningssektoren og iseer i den private sektor. Diskrimination kan iseer finde
sted, hvis fordelingen af ledige boliger helt er overladt til enkeltpersoner uden
faste regler for fordelingen. I Danmark har der traditionelt veeret lige adgang
for alle til den almene sektor baseret pa et ventelistesystem. Et nyt kvalita-
tivt studie (Skovgaard Nielsen 2014) konkluderer, at indvandrere i Danmark
ikke foler sig diskrimineret og feler, at de har rimelige valgmuligheder pa
boligmarkedet. Det almindelige ventelistesystem er i imidlertid i de senere
ar blevet sat delvist ud af kraft af forskellige nye anvisningsordninger. For at
undga koncentration af beboere pa overforselsindkomst har man fx indfert
den sdkaldte fleksible anvisning (Fridberg & Lausten 2005), der i praksis ofte
hindrer indvandrere pa overforselsindkomst i at fa adgang til visse boligom-
rader.

I privat udlejning er det helt udlejerens egen beslutning, hvem han vil ud-
leje til. De ovenneevnte studier viser, at ogsa i lande uden regulering af husle-
jerne forekommer diskrimination af etniske minoriteter. I Danmark medferer
huslejereguleringen, at der i de store byer er overeftersporgsel og kadannelse.
Dette betyder, at udlejerne har store muligheder for at vaelge mellem bolig-
sogende og dermed for at fraveelge etniske minoriteter. Etniske minoriteter
er derfor kraftigt underrepraesenteret i privat udlejning set i forhold til deres
indkomster (Skifter Andersen 2006a).

Pa tilsvarende vis har deres adgang veeret vanskelig til andelsboliger, som
har veeret underlagt prisregulering og iseer tidligere haft priser under mar-
kedsniveau. Kedannelse foran disse ejendomme har ofte fort til, at venner
og familie af beboere har faet fortrinsret. Ogsa her har indvandrere manglet
det nedvendige sociale netveerk. Indvandrerne i Danmark er saledes under-
repraesenterede i andelsboliger.

Pa ejerboligmarkedet er der iseer i USA fundet beviser for diskrimination
af sorte og af indvandrere fra visse lande (Galster 1992). Dette er naeppe seer-
ligt sandsynligt i Danmark, men det kan teenkes, at indvandrere har sveerere
ved at fa lan, fordi bankerne kan anse dem for mindre solvente.

Boligejerskab er i mange studier blevet fremstillet som den ultimative in-
dikator pa integration (Alba & Logan 1992, Borjas 2002). Argumentet er, at
boligejerskab i langt hajere grad end aktuel indkomst og beskeeftigelse viser
integration, fordi det afspejler langsigtede ekonomiske fremskridt (Sinning
2010) og fordi det indikerer, at indvandrerne har valgt en mere permanent
tilknytning til deres nye samfund (Constant et al. 2009). Studier fra flere lande
(Borjas 2002, Brama & Andersson 2010, Nygaard 2011, Sinning 2010, Kaup-
pinen et al. 2015) viser, at indvandrere sjeeldnere keber ejerboliger, og at dette
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ikke kan forklares ved forskelle mellem indfodte og indvandrere med hensyn
til de sociogkonomiske og demografiske faktorer, som ellers generelt forkla-
rer boligejerskab. En undersogelse i 2005 (Skifter Andersen 2006a) viser at
etniske minoriteter i Danmark havde en 34 pct. lavere sandsynlighed for at
flytte til parcelhuse, men samtidig havde de en storre sandsynlighed for at
flytte til ejerlejligheder (61 pct.).

Dette tyder pa, at indvandrere har staerkere praeferencer for at leje og min-
dre for ejerboligskab end de indfedte. Ud over vanskeligheder med at fa lan
kan det skyldes, at mange indvandrere er mere usikre pa deres fremtid — bade
gkonomisk og i forhold til om de forventer at forblive i veertslandet. Kob af
ejerbolig kraever kreditveerdighed og forventninger om en stabil indkomst.

De forskellige boligformer er ikke ligeligt fordelte i byrummet, men kon-
centreret i bestemte byomrdder atheengig af fysisk planleegning og bypolitik.
Forskellige studier har vist en steerk sammenhaeng mellem boligmarkedet og
etnisk segregation (Arbaci 2007). Et komparativt studie af segregationen i fire
nordisk hovedsteder (Skifter Andersen, Andersson, Wessel & Vilkama 2013)
estimerer saledes, at mellem 45 og 75 pct. af den etniske segregation i byerne
skyldes forhold pa boligmarkedet.

Registerundersggelse af indvandrernes bosaetning siden 1985
Datamaterialet i denne artikel er baseret pa en undersogelse af indvandrernes
bosaetning og segregation i perioden 1985-2008 (Skifter Andersen 2015a). Den
er baseret pa en database, som i 2010 blev oprettet pd Danmarks Statistiks for-
skermaskine med data for hele befolkningen. Pa grundlag heraf konstruere-
des et dataset med alle etniske minoriteter (indvandrere og efterkommere)
15+ ar bosiddende i Danmark og en stikprove pa 7 pct. af danskere 15+ ar for
alle drene 1985 til 2008. For hver person i databasen er der data for hvert ar i
perioden, dvs. samme person indgar i flere forskellige observationer som ved-
rorer forskellige ar. Antallet af observationer for ikke-vestlige indvandrere er
pa sma 3,4 millioner, varierende fra 47.000 i 1985 til 242.000 i 2008. For 7 pct.
stikproven af danskere er antallet 7,6 millioner

Undersogelsen vedrorer kun sakaldte ikke-vestlige etniske minoriteter de-
fineret som de, der har oprindelsesland i lande uden for Vesteuropa, Nord- og
Sydamerika, Australien og New Zealand. De nye lande i EU fra Osteuropa
er inkluderet i undersogelsen. Etniske minoriteter er opdelt i indvandrere og
efterkommere samt i fire grupper: Jsteuropa, Mellemosten og Nordafrika
(lande med muslimsk befolkningsflertal), Ovrige Asien og Ovrige Afrika. Der
er ikke data om indvandringsarsag i databasen, men der er foretaget en opde-
ling i indvandrere fra flygtningelande defineret som indvandrere fra Somalia,
Afghanistan, Myanmar, Sri Lanka, Irak, Iran, Libanon (paleestinensere), Palze-
stina og Vietnam. Desuden er alle indvandrere fra Jugoslavien og de lande,
det blev opdelt i, medtaget, hvis de indvandrede i 90erne.
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Boligdata er pafert dataseettet fra BBR. Boligernes beliggenhed er opdelt i
9.000 byomrader med i gennemsnit 600 beboere pa grundlag af en byomrade-
opdeling, som er produceret i forbindelse med den undersggelse, som Rock-
woolfondens forskningsenhed gennemferte i 2006 (Damm, Schultz-Nielsen
& Tranees 2006). Ved aggregering pa omradeniveau er der beregnet en raekke
data for hvert omrade. Det gaelder befolkningssammensaetning (andel af etni-
ske grupper, alder, indkomster og beskaeftigelse mv.), storrelse og boligsam-
mensatning. Nogle af de samme data er dannet ved aggregering pa kommu-
neniveau.

Udviklingen i indvandrernes bosatning i almene boliger
med opholdstiden

Koncentrationen af indvandrere i almene boligomrader skyldes iser, at de
i Danmark har haft relativt let adgang til denne sektor (Skovgaard Nielsen
2014), mens adgangen til privat udlejning og andelsboliger har veeret vanske-
ligere, og de har veeret tilbageholdende med at kabe ejerboliger. Det var iseer
i 1990’erne, at der skete en vaekst i boseetningen i almene boliger, mens der er
sket en stagnation og et fald efter ar 2000 (Figur 1). Efter 2000 er ogsa sket en
stigning i andelen, der bor i ejerboliger.

En analyse af sammenhaengen mellem opholdstid og bosaetning (Skifter
Andersen 2015a) viser, at ca. 30 pct. af indvandrerne over 15 ar er blevet bosat
i almene boliger allerede ved ankomsten til Danmark. Ved ankomsten har en
del indvandrere boet i flygtningecentre eller sammen med andre indvandrere
i private boliger. I drene efter ankomsten er flere flyttet til almene boliger og
efter 6-10 ar har to tredjedele i gennemsnit bosat sig alment. Det var dog iseer

Ikke-vestlige etniske minoriteter fordelt pa ejerformer (%)
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Figur 1. Udviklingen i ikke-vestlige etniske minoriteters (indvandrere + efterkommere
15+ ar) fordeling pa boligejerform 1985-2008.
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de forst indvandrede for 1995 som har gjort dette. De senere indvandrede,
iseer efter ar 2000, har sjeeldnere bosat sig i almene boliger fra starten (under
20 pct.) og er ikke i samme omfang flyttet dertil i arene efter.

Indvandrere i beskeeftigelse og med hgjere indkomster har relativt sjeeld-
nere boet i almene boliger end gennemsnittet, men ogsa disse grupper har
haft en stigende bosaetning i almene boliger i de forste 6-10 ar. Set i forhold til
danskere med samme grad af beskeftigelse og indkomster har indvandrere
med hgjere indkomst oftere bosat sig i almene boliger. Det har desuden vaeret
meget mere almindeligt for indvandrerfamilier med bern at bo alment end
for danske familier. Dette tyder pa, at ogsa middelklassen og bernefamilierne
blandt indvandrerne har gjort deres boligkarriere inden for den almene sektor.

Men undersggelsen tyder ogsa pa, at indvandrerne forlader den almene
sektor igen, nar de har veeret tilstreekkeligt leenge i landet. I tabel 1 ses resul-
taterne af en statistisk analyse, som sammenligner indvandreres hyppighed
for bosaetning i almene boliger med danskernes, atheengigt af deres opholds-
tid. Den er baseret pa det ovenfor beskrevne dataseet med data for alle ikke-
vestlige indvandrere siden 1984 for hvert ar i perioden 1985 til 2008. Der er
korrigeret for baggrundsvariable som tidsperiode, ken, alder, familiestatus,
beskeftigelse, indkomst og geografisk omrade (se appendixet). Der er gen-
nemfort analyser for forskellige typer af indvandrere — familiesammenforte
og ikke-sammenforte, indvandrere fra flygtningelande og indvandrere, som
er ankommet alene uden familie og sammenforing.

Tabel 1. Indvandrernes (ankommet efter 1984) hyppighed for bosattelse i almene
boliger afhaengig af opholdstid i Danmark. Resultater (odds ratios) af fire logistiske
regressioner, der sammenligner ikke-hjemmeboende indvandrere 15+ ar med dan-
skere.

Opholdstid Familie- Ikke- ' Ankommet
sammenforte sammenforte  Fra flygtningeland* alene
0-1 ar 7,28 1,88 3,43 1,20
2-5ar 9,23 4,96 8,36 3,05
6-10 ar 9,96 9,43 13,40 7,08
11-15 ér 9,54 9,50 12,08 8,68
16+ ar 8,29 7,09 7,93 7,20
Nagelkerke R2  ,293 ,307 ,316 ,246
Antal 1000
observationer
Indvandrere 815 940 881 510
Danskere 6.855 6.855 6.855 6.855

Note: Alle viste koefficienter er signifikante pa 5 pct. niveau.

*) Inkluderet i flygtningelande er statslose, Somalia, Afghanistan, Myanmar, Sri Lanka, Irak, Iran,
Libanon (paleestinensere), Paleestina og Vietnam. Desuden er alle indvandrere fra Jugoslavien og
de lande det blev opdelt i, medtaget, hvis de indvandrede i 90erne.
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Tabellen viser, at indvandrerne allerede fra ankomsten har veeret overrepree-
senteret i almene boliger (odds ratios > 1), og at det iseer geelder for de fami-
liesammenforte og i en vis udstraekning flygtninge. I lobet af de forste 6-10 ar
er hyppigheden for bosaetning i almene boliger steget for alle fire grupper til
neesten samme niveau bortset fra flygtninge, som har ligget noget hgjere end
de ovrige.

For alle fire grupper er hyppigheden imidlertid ferst stagneret og derefter
aftaget efter mere end 10 ars ophold. Det bemeerkelsesveaerdige er, at da resul-
taterne er korrigeret for indkomst og beskeeftigelse, ma denne udvikling have
skyldtes eendringer i indvandrernes boligpreeferencer og -muligheder med
opholdstiden, uafhangigt af om de har forbedret deres skonomiske situation.

Bosaetning i multietniske byomrader

I lobet af de 25 ar, som undersogelsen vedrerer, er der sket en stor stigning i
antallet af byomrdader med en hoj koncentration af etniske minoriteter. Af de
9.000 by- og landomrader var der 91 omrader i 1985 med mere end 20 pct.
ikke-vestlige etniske minoriteter. Dette voksede til 1030 omrader i 2008. I 170
omrader var der mere end 50 pct. Den maksimale andel etniske minoriteter i
et enkelt omrade var 45 pct. i 1985, i 2008 var det 90 pct.

Antallet af multietniske byomrader steg iseer i 90erne, mens vaeksten er
aftaget efter ar 2000. Som det fremgar af figur 2, steg andelen af ikke-vestlige
etniske minoriteter, som boede i byomrader med mindst 20 pct. etniske mi-
noriteter, steerkt i 1990’erne, men er stagneret efter 2000 og aftaget efter 2005.

En statistisk analyse af arsagerne til vaeksten i forskellige tidsperioder
(Skifter Andersen 2015a) har vist, at frem til 2000 var der en sammenheeng
mellem andelen af etniske minoriteter i de enkelte omrader og veeksten i dis-

Andel af alle etniske minoriteter, som bor i multietniske byomrader (%)
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Figur 2. Udviklingen i andelen af ikke-vestlige etniske minoriteter (indvandrere + ef-
terkommere), som bor i multietniske byomrader med forskellig andel af ikke-vestlige
etniske minoriteter (%).
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se. Der skete generelt sdledes en selvforsteerkende udvikling, hvor omraderne
med flest etniske minoriteter ogsa fik den sterste veekst. Dette kulminerede i
slutningen af 1990erne. Men herefter ophorte effekten i 2000-05 og tenden-
sen vendte helt i 2005-08, hvor omraderne med flest etniske minoriteter ten-
derede at f& den mindste tilveekst. Dette tyder pa, at bypolitikken med om-
radeindsatser og regulering af udlejningen har haft en effekt i disse ar. Det er
iseer kommuner med mange almene boliger, der har undgaet en vaekst i de
multietniske byomrader — formentlig fordi de har haft bedre muligheder for
at sprede dem. Den vaesentligste arsag til veeksten i byomrdder med en stor
andel etniske minoriteter er, at antallet af etniske minoriteter i Danmark ge-
nerelt er steget som folge af den fortsatte indvandring, samt at indvandrerne
har fodt mange born. Pa landsplan er den etniske segregation — den rumlige
adskillelse mellem danskere og etniske minoriteter — rent faktisk faldet siden
1995 (Skifter Andersen 2015a, Damm & Schultz-Nielsen 2005).

Vi har undersggt sammenheengen mellem indvandrernes opholdstid og
hyppigheden af deres bosaetning i multietniske byomrader med samme data-
seet og korrigeret for samme baggrundsvariable som i tabel 1, suppleret med
nye data om etnisk baggrund og indvandringsmade. I tabel 2 ses resultaterne
af en statistisk analyse, som belyser opholdstidens betydning for indvandre-
res bosaetning i multietniske byomrader. Hyppigheden for beboelse i multiet-
niske byomrader med henholdsvis mere end 20 pct. (MB20+) og mere end 40
pct. (MB40+) blandt etniske minoriteter med forskellig opholdstid sammen-
lignes med hyppigheden blandt de nyligt ankomne.

Tabel 2. Sammenhangen mellem opholdstid og bosaetning i multietniske byomrader
for indvandrere ankommet efter 1984. Resultater (odds ratios) af 6 logistiske regres-
sioner af bosatning i multietniske byomrader med mere end 20 pct. etniske mino-
riteter for henholdsvis alle indvandrede efter 1984, de ikke sammenfgrte og alle af
disse som er flyttet det foregaende ar. Desuden analyser for bosaetning i multietniske

byomrader med mere end 40 pct. etniske minoriteter.

Til MB20+ Nyligt flyttede Til MB40+
Alle Ikke- Alle Ikke- Alle Ikke-
sammenforte sammenforte sammenforte
Opholdstid (0-1 ar)
2-5ar 1,41 1,71 1,36 1,59 1,45 1,84
6-10 ar 1,92 2,49 1,62 1,94 1,97 2,69
11-15 ar 2,11 2,64 1,64 193 2,14 281
16-24 ar 2,01 2,36 1,46 1,56 2,02 247
Nagelkerke R2 278,280 212,250 245 266
Antal 1000
observationer 1.755 940 702 369 1.755 940

Note: Alle viste koefficienter er signifikante pa 5 pct. niveau.
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Tabel 2 viser, at, alt andet lige, er bosaetningen i multietniske byomrader ste-
get i de forste 10 ar af opholdstiden, men derefter er hyppigheden stagneret
og aftaget. De ikke-familiesammenforte er sjeeldnere bosat i multietniske by-
omrader ved ankomsten, men hyppigheden er steget hurtigere i de forste 10
ar. Det markante resultat af analyserne er, at der i dem alle sker en reduktion
af bosaetningshyppigheden i multietniske byomrader efter 15 ars ophold, og i
nogle tilfeelde er der tale om markante fald.

Der er i princippet to mulige arsager til, at boseetningen i multietniske by-
omrader er stigende med opholdstiden. Den ene er, at indvandrerne er flyttet
til multietniske byomrader. Den anden, at nogle har boet leengere tid i byom-
rader, hvor andelen af etniske minoriteter er steget over tid, bl.a. pa grund af
indvandring. For at korrigere for dette er boseetningen for de nyligt flyttede
(samme dr) analyseret separat. Ogsa for disse stiger hyppigheden med op-
holdstiden i de forste ar, men mindre end gennemsnittet, og den falder mere
efter 15 ar. Vaeksten i boseetningen i multietniske byomrader er siledes ikke
kun en folge af, at antallet af multietniske byomrdader er steget over tid, men
ogsa af tilflytning til dem.

Analyserne for multietniske byomrader med mere end 40 pct. etniske mi-
noriteter viser helt det samme menster som 20+ omraderne. Det har saledes
ikke nogen betydning, at vi arbitreert har valgt 20 pct. som greense for multi-
etniske byomrader.

Hvordan skabes koncentrationen — har danskernes eller
etniske minoriteters adfaerd stgrst betydning?
Koncentrationen af etniske minoriteter i bestemte byomrader er en folge af
forskellige processer pa boligmarkedet, der har sammenheeng med pa den
ene side de etniske minoriteters adfeerd og muligheder pa boligmarkedet, pa
den anden side danskernes adfeerd, fx at danskere i omrader med stigende
koncentration af etniske minoriteter oftere flytter veek, og at boligsegende
danskere oftere undgar multietniske byomrader. Omvendt er der pavist ten-
denser til, at nogle etniske minoriteter foretraekker at bo til leje og at bo i om-
rader tet pa venner og familie eller med en stor andel etniske minoriteter.
Disse faktorer pavirker til- og fraflytningen i de multietniske byomrader.

I undersogelsen har vi forsegt at estimere, i hvor hgj grad udviklingen
mod en koncentration af etniske minoriteter i de multietniske byomrader
skyldes folgende:

e ”White flight”: Danskere fraflytter oftere multietniske byomrader end

normalt for lignende byomrader.

* ”White avoidance”: Danskere flytter sjeeldnere til multietniske byom-

rader end normalt.

* ”Etnisk tiltreekning”: Etniske minoriteter flytter oftere til multietniske

byomrader end til lignende byomrader.

* ”Etnisk fastholdelse”: Etniske minoriteter fraflytter sjeeldnere end nor-

malt.
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Metoden ved estimering af omfanget af disse flytteprocesser er, at sammenlige
den faktiske til- og fraflytning i omraderne med beregnede forventede "nor-
male” til- og fraflytninger i byomrader med en gennemsnitlig andel etniske
minoriteter. Disse “normale” flytninger estimeres ved hjeelp af en statistisk
model, som er opbygget ved hjeelp af en regressionsanalyse af sammenhaen-
gen mellem omradekarakteristika i de 9000 byomrader i hvert af arene 1986-
2008 og den faktiske til- og fraflytning i omraderne. Data er baseret pa voksne
15+ ar, som ikke bor hos foraeldre. Der er gennemfort fire regressioner — en
for henholdsvis fraflytning af danskere, tilflytning af danskere, fraflytning af
etniske minoriteter og tilflytning af etniske minoriteter. De omradevariable,
der indgar i modellen, er tidsperiode, beboer- og boligsammensatningen i
byomraderne, urbaniseringsgrad samt flyttebeveegelser og boligsammensaet-
ning i kommunen (se appendixet). Den etniske sammensaetning af byomra-
derne indgar ikke, da det jo er flyttebevaegelser uaftheengigt af dette, der skal
estimeres. I tabel 3 ses, at modellerne i rimelig grad forudsiger de faktiske
til- og fraflytninger.

Tabel 3. Gennemsnitlige forventede til- og fraflytninger baseret pa regressionsmo-
dellerne sammenlignet med de faktiske.

Etniske Etniske
Danskere  Danskere minoriteter minoriteter
fraflytning tilflytning fraflytning tilflytning

R? for regressionsmodel ,464 ,313 ,223 ,173
Estimerede forventede flytninger, gns. 10,0% 10,4% 15,1% 14,1%
Faktiske flytninger, gns. 10,1% 10,4% 14,2% 13,5%

Ved hjelp af de konstruerede regressionsmodeller estimeres for hvert enkelt
byomrade de forventede “normale” til- og fraflytninger af danskere og etni-
ske minoriteter per ar, der kan sammenlignes med de faktiske flytninger til-
og fra byomraderne, og omfanget af de fire segregationsprocesser beregnes
for hvert omrade. For etniske minoriteter er de beregnede normale flytninger i
hvert byomrade nedjusteret svarende til forskellene mellem de gennemsnitli-
ge normale og faktiske flytninger. I figur 4 vises den gennemsnitlige storrelse
af de fire processer for byomrader med forskellig andel etniske minoriteter,
malt som arlig afvigelse fra normale flytninger.

Det ses af figuren, at “White avoidance” og tiltreekning af etniske minori-
teter har de steerkeste effekter for flytninger til og fra multietniske byomrader.
Det ses desuden, at disse effekter stiger steerkt med andelen af etniske mino-
riteter i omraderne. Arsagerne til etnisk tiltrakning kan bade veere praeferencer
for at bo i multietniske byomrader, og at adgangsmulighederne har veeret let-
tere, fordi danskerne har fravalgt omraderne.

“White flight” har ogsa pa et lavere niveau en betydning, der stiger med
andelen af etniske minoriteter i omradet, indtil andelen nar op pa ca. 50 pct.
for derefter at stagnere.
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Figur 3. Beregnede arlige effekter af segregeringsprocesser for nettotilflytning til by-
omrader med forskellig andel af ikke-vestlige etniske minoriteter (difference mellem
faktiske og forventede flytninger i pct. af antal beboere i omradet).

Etlidt overraskende resultat er, at de etniske minoriteter ikke flytter sjeeldnere
vaek fra multietniske byomrader end normalt, men at de faktisk gor det lidt
oftere. Etnisk fastholdelse har derfor ikke nogen betydning. I debatten har det
veeret haevdet (Integrationsministeriet 2004, Skifter Andersen 2007), at etni-
ske minoriteter danner sakaldte mere eller mindre permanente ”parallelsam-
fund” i de multietniske byomrader. Der er imidlertid ikke tegn pa, at etniske
minoriteter forbliver leengere i multietniske byomrader end i andre byomra-
der, tveertimod forlader de dem oftere.

Afslutning

I Danmark har der, som i alle vesteuropeeiske lande, veeret en tendens til at
etniske minoriteter i en vis grad koncentreres i bestemte byomrader. Det sam-
me har i mange ar allerede veeret tilfeeldet i Nordamerika. I bdde amerikansk
og europeisk forskningslitteratur er der peget pa en raekke arsager hertil, som
kommer til udtryk i selektiv adfeerd med hensyn til flytninger og boseetning
hos etniske minoriteter. De har saledes seerlige preeferencer for bosaetning,
bl.a. at nogle af dem, af forskellige grunde, har behov for at bo teet pa et etnisk
socialt netveerk. Det antages, at disse preeferencer har en sammenheeng med
hvor godt et fodfeeste, de har fdet i veertslandet, hvilket man ofte kalder deres
integration. Det antages, at denne integration oges med opholdstiden, og at
indvandrere derfor umiddelbart efter indvandringen ofte boseetter sig i by-
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omrader med mange etniske minoriteter (multietniske byomrader), men med
tiden forlader disse omrader, hvilket kaldes Spatial Assimilation.

I Danmark har bosaetning i multietniske byomrader veeret tet forbundet
med bosaetning i almene boliger. Denne artikel viser, at indvandreres boszet-
ning i bade almene boliger generelt, og i multietniske byomrader specielt, fol-
ger et monster, som stotter spatial assimilation-teorien. Effekten er ikke vold-
som stor, men der er ogsa kun undersogt for en begraenset tidsperiode — op
til 23 ars opholdstid.

En anden hypotese, der er naevnt i litteraturen, om arsagerne til dannelse
og vedligeholdelse af multietniske byomrader er, at “de indfedte” fraveelger
byomrader med mange etniske minoriteter ved enten at fraflytte dem eller
helt undga dem, der som naevnt kaldes White flight og White Avoidance. 1 ar-
tiklen er estimeret omfanget af den selektive flytteadfeerd for bade danskere
og indvandrere til og fra multietniske byomrdader. Det viser sig, at white avo-
idance er den vasentligste faktor. Den manglende tilflytning af danskere er-
stattes af stor tilflytning af indvandrere, som kan skyldes seerlige preeferencer,
men 0gsa at der er mindre konkurrence om de ledige boliger. White flight har
en mindre betydning, mens der ikke er tegn pa at etniske minoriteter forbliver
leengere i multietniske byomrader end i andre byomrader.
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Appendix: Variable anvendt i de statistiske analyser

A. Logistiske regressioner af sammenhangen mellem op-
holdstid og bosaetning i henholdsvis almene boliger og multi-
etniske byomrader.

Den centrale uafthaengige variabel er en gruppering i danskere og i indvan-
drere, som henholdsvis har boet i Danmark i 0-1 ar, 2-5 &r, 6-10 ar, 11-15 ar og
16-23 ar. I analyserne for almene boliger er danskerne referencevariabel. Der-
udover er brugt en reekke kontrolvariable. Referencevariablene er fremhaeevet
med fed og kursiv tekst.

Tidsperiode: 1985-87, 1988-92, 1993-97, 1998-02, 2003-06, 2007-08
Kon: Mand, kvinde

Aldersgruppe: 15-29, 30-44, 45-59, 60-

Familietype: Enlig uden born, enlig med bern, par uden bern, par med
bern

Familiens socialgruppe/beskaftigelse defineret ud fra den person,
som har hgjest indkomst: Pensionister, Uden arbejde i ovrigt, Arbejds-
lose, Studerende, Beskaeftigede

Flerfamiliehusstand?: Bor der flere end en familie (efter Danmarks
Statistiks definitioner) pa adressen?

Antal personer i familie

Husstandsindkomst kvintil: Husstandsindkomsterne i de enkelte ar
for hele befolkningen er opdelt i kvintiler (5 lige store grupper) fra
kvintill til kvintil5.

Urbaniseringsgrad for bopel: Hovedstadsomradet, Odense-Aalborg-
Arhus, Kommuner med by sterre end 10.000 indbyggere, Kommuner
med byer mindre end 10.000

Indvandrerne er opdelt i landegrupper og indvandringsmade efter den made
de er indvandret pa.

Landegrupper:

Dst- og centraleuropeeiske lande, heriblandt nogle af de nuverende
EU lande

Lande fra Mellemosten og Nordafrika — fra Afghanistan til Marokko —
som primeert indeholder muslimske lande

@vrige Asien, og

Ovrige Afrika
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Indvandringsmade:
* Indvandret alene som enkeltperson
e Indvandret familie
¢ Familiesammenfort m. indvandrere
e Familiesammenfort m. danskere

Disse opdelinger baseret pa data om familiesituationen i indvandringsaret og
om en evt. partner er indvandret tidligere eller er dansker.

B. Data anvendt i udviklingen af regressionsmodeller til esti-
mering af "normale” til- og fraflytninger fra byomrader.

Data er baseret pa voksne 15+ ar, som ikke bor hos foraeldre. Der gennemfores
4 regressioner for henholdsvis fraflytning af danskere, tilflytning af danskere,
fraflytning af etniske minoriteter og tilflytning af etniske minoriteter. De om-
radevariable, der indgar i analysen er:

Andelen af beboerne 15+ ar, som er:

e 30-44 ar
e 4559 ar
e 60+ar

e Pensionist

e P& kontanthjeelp

* Arbejdsles

* Beskeeftiget

e Tilherer indkomstkvartil 1
e Tilhegrer indkomstkvartil 2
e Tilherer indkomstkvartil 3
e Tilherer indkomstkvartil 4
* Enlige uden born

* Enlige med born

e Par uden born

Andelen af boliger i omradet, som er:
* Ejerboliger
e Almene boliger
* Andelsboliger
* Private udlejningsboliger

Urbanisering
* [ Hovedstadsregionen
e I Arhus, Alborg eller Odense
* Bystorrelseskode
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Kommuneforhold:
* Andel almene boliger
* Andel ejerboliger
e Fraflyttede danskere fra omrader i kommune
e Fraflyttede etniske minoriteter fra omrader i kommune
* Tilflyttede danskere fra omrader i kommune
e Tilflyttede etniske minoriteter fra omrader i kommune

Periode:
e 1988-92
e 1993-97
e 1998-02
e 2003-06
e 2007-08
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