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Auguste Comte bliver ofte omtalt som grundleegger af sociologien, uden at
det dog uddybes neermere, hvad det vil sige. Artiklen sgger at vise, i hvilken
forstand man kan regne Comte blandt sociologiens grundleggere. Comte de-
monstrerer pa et teoretisk plan, at sociologien mangler, fordi der findes socia-
le feenomener, som de eksisterende videnskaber ikke kan begribe, men som
kan gores til genstand for en ny videnskab. Comte betragter det erkendende
subjekt og den videnskabelige aktivitet som sadanne sociale feenomener, og
det er baggrunden for, at sociologien grundlegges som en videnskab om sig
selv og de ovrige videnskaber, det vil sige som en refleksiv videnskabssocio-
logi. Selvom dele af Comtes sociologi fremstar bedaget, er den, hvad angar
disse sociologiske grundtanker om videnskabelig refleksivitet og videnska-
berne som genstand for sociologien, pa belgeleengde med sociologien i dag.

Nogleord: Auguste Comte; Sociologiens grundleggelse; Positivisme; Viden-
skabsfilosofi; Videnskabssociologi; Refleksivitet
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grundleegger af videnskabsteorien, af positivismen eller af sociolo-

gien (se f.eks. hhv. Holm 2018: 28; Liibcke 2010: 115; Michelsen et
al. 2008: 84). Den sidste titel — grundleegger af sociologien — udger emnet for
denne artikel.! Comte, som var uddannet polytekniker og levede fra 1798 til
1857, betragtede ogsa sig selv som grundlaegger af sociologien. Spergsmalet
er, hvad det vil sige? I artiklen undersoeger jeg, i hvilken forstand man kan
sige, at Comte grundlagde sociologien.

Comte institutionaliserede ikke sociologien. Han ville gerne have gjort
det og gjorde sdledes adskillelige forseg pa at fa en fast leerestol ved de vi-
denskabelige institutioner, men det lykkedes ham aldrig. Han matte nojes
med prekeere ansaettelser og forblev afheengig af andres finansielle stotte
(Pickering 1993).? Jeg viser, at Comtes grundleeggelse bestar i, at han pa et
videnskabsteoretisk plan demonstrerer, at sociologien mangler, fordi der fin-
des sociale feenomener (herunder videnskab), som ikke fuldt ud kan begribes
af de eksisterende videnskaber, men som dog kan geres til genstand for vi-
denskab. Om den sociologi, Comte skitserer, er det blevet bemzerket, at han
sociologiserer og dermed historiserer det erkendende subjekt, samtidig med
at han ger videnskaberne til en del af sociologiens genstandsfelt (se Guillin
2018: 130, 158-159; Bourdeau 2004: 228-229; Aron 1967: 121; Elias 1978: 37-49;
Alain 1983: 249-254). Jeg tager afseet i disse bemaerkninger og viser i artik-
len, hvordan denne idé om sociologien som en refleksiv videnskabssociologi
kommer til udtryk i maden, hvorpa Comte grundlaegger sociologien.

En artikel om Comte er i dansk sammenhang et sjeeldent syn. Set i ly-
set af den betydelige interesse for mange af dem, der pa forskellig vis har
haft betydning for samfundsvidenskabernes tilblivelse (f.eks. Montesquieu,
Rousseau, Smith, Kant, Hegel, Mill, Marx, Durkheim og Weber), er dansk fi-
losofi og samfundsvidenskab kendetegnet ved en bemaerkelsesvaerdig neg-
ligering af Comte. Der findes saledes hverken dansksprogede artikler eller
boger om Comte, og i nyere samfundsvidenskabeligt orienterede oversigts-
veerker er han ej heller behandlet (det geelder f.eks. Andersen og Kaspersen
2020; Hansen 2009; Jacobsen et al. 2001; Kaspersen og Loftager 2009; Laustsen
et al. 2016). Med undtagelse af nogle fa korte uddrag fra 1930 er Comte ikke
blevet oversat til dansk.? Der er ganske vist korte artikler om ham i diverse
leksika (f.eks. Larsen og Pedersen 2011: 99; Liibcke 2010: 115; Michelsen et al.
2008: 83-84), og han bliver introduceret i de fleste grundbeger i videnskabs-
teori (f.eks. Boolsen og Jacobsen 2015: 105-109; Collin 2017: 77-79; Flor 2014:
108-111; Holm 2018: 28-35; Kjerup 1997: 91-92; Pedersen og Toft 2009: 55-57),
men i begge tilfeelde er behandlingen af ham begraenset til nogle generelle
overvejelser om videnskabsfilosofiens, positivismens eller sociologiens oprin-
delse. I det omfang, at han behandles, er det som regel blot indledningsvist og
med henblik pa andre problematikker.* Man skal faktisk helt tilbage til N.H.
Sees filosofihistorie fra 1945 og iseer Harald Heffdings store filosofihistorie fra

N‘ér man i dag herer om Auguste Comte, bliver han ofte omtalt som
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1895 for at finde grundigere dansksprogede behandlinger aft Comte (Soe 1945:
200-243; Heffding 1895: 267-330).

Anderledes ser det ud uden for landets greenser. Mange nyere oversigts-
vaerker om sociologisk teorihistorie tager Comte under grundig behandling
(se f.eks. Ritzer & Stepnisky 2020; Turner et al. 2012), og siden slutningen af
det 20. arhundrede er der opstdet fornyet interesse for Comtes verk i seerligt
Frankrig og den angelsaksiske verden. Det har blandt andet medfert udgivel-
sen af en trebindsbiografi (Pickering 1993; Pickering 2009a; Pickering 2009b),
flere bredt anlagte indferinger (Bourdeau et al. 2018; Wernick 2017; Petit 2016;
Gane 2006) og en raekke snaevrere studier, der undersoger forskellige sider af
Comtes veerk pany. Det drejer sig forst og fremmest om Comtes trestadielov
(Schmaus 1982; Bourdeau 2006), hans teori om forholdet mellem videnska-
berne (Heilbron 1990; Schmaus 2018), hans sociologi (Bourdeau 2004; Guil-
lin 2018) og hans politisk-religiose teenkning (Karsenti 2006; Wernick 2001;
Braunstein 2003; Gane 2007; Bourdeau 2018). Artiklen udger et bidrag til den-
ne nyere Comte-litteratur.

P4 trods af interessen har Comte dog langt fra en status, der kan male sig
med de ovrige sakaldte »founding fathers«, som pa forskellig vis har spillet en
rolle i sociologiens tilblivelse. Det er som om, at sociologien hverken har taget
Comte til sig eller afvist ham. Man anerkender hans betydning for faget, men
vil samtidig ikke rigtig sta ved ham. I dansk sammenhzeeng er Comtes position
endnu mere prekeer. Her er han neermest reduceret til en rituel opremsning. I
artiklen preesenterer jeg forst nogle bud pa, hvad denne negligering af Comte
kan skyldes (afsnit I). Derefter viser jeg, hvordan Comte grundlegger sociologi-
en ved at fremseette en teori om videnskabernes tilblivelse (afsnit II) og en teori
om forholdet mellem videnskaberne (afsnit III), som begge er refleksivt anlagte,
idet de tematiserer det erkendende subjekt som et udgangspunkt for enhver
videnskabelig erkendelse. Tilsammen sigter de efter at klarleegge forudseetnin-
gerne for sociologiens tilblivelse. Det er sociologiske teorier, fordi de videnska-
belige aktiviteter, der soges forklaret, udger sociale feenomener. Med andre ord:
Sociologien grundleegges gennem en teori om sin egen tilblivelse. Afslutnings-
vist skitserer jeg kort, hvordan Comtes grundlaeggelse af sociologien ikke kun
var et teoretisk anliggende, men ogsa havde et praktisk sigte (afsnit IV).
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I. Sociologiens forhold til Comte

En del af forklaringen pa negligeringen af Comte er formentlig, at han hurtigt
tik et darligt ry, der ad flere omgange er blevet forveerret. Comtes sene forfat-
terskab tog en politisk-religios drejning, som fik John Stuart Mill, Emile Littré
og mange andre, der ellers delte mange af hans filosofiske og videnskabelige
synspunkter fra det tidlige forfatterskab, til at distancere sig fra ham (Mill
1961: 138-42; Littré 1863: iii-v). Nar man hos Comte f.eks. kan leese, at »posi-
tivismen til sidst bliver en rigtig religion«, nemlig menneskehedens religion,
som Comte ikke blot betragter sig selv som grundlegger af, men ogsa virker
som preest i, kan det umiddelbart virke ret mystisk (Comte 1851a: 330, préface
18-19).° Denne drejning udger baggrunden for, at spekulationer om, at Comte
blev sker i den sidste del af sit liv, sidenhen har kleebet til hans navn.°

Ilebet af det 20. arhundrede er Comtes religion naermest blevet glemt, men
det darlige ry har faet ny neering, efterhanden som positivismen er blevet gen-
stand for stadig mere kritik (Nottelmann 2017). Selvom positivismekritikken
ikke forst og fremmest har veret rettet mod Comte, er han som »positivis-
mens fader« ikke sluppet for jeevnligt at blive tilskrevet diverse »positivisti-
ske« synspunkter.

Og ikke nok med at Comte er positivist, han er ogsa historicist, slog Karl
Popper og F.A. Hayek fast i hver deres bog, hvilket vil sige af den opfattelse,
at man inden for samfundsvidenskaben kan identificere naturlove pa samme
made, som man kan inden for naturvidenskaben (Popper 1996: 149; Hayek
1964: 64, 196-200). Popper fremforte sin kritik af Comte i en bog dedikeret
til ofrene for »fascismens og kommunismens tro pa den historiske skaebnes
ubgnherlige love«, og Hayek konkluderede, at det var idéer fra Comte og He-
gel, Feuerbach og Marx, der skabte »det 20. arhundredes totalitarisme« (Pop-
per 1996: 37; Hayek 1964: 206).

At andre sidenhen har vist, at Comtes politisk-religiose drejning er mindre
mystisk, end den umiddelbart fremstar (Wernick 2001), at hans positivisme
pa mange mader er noget ganske andet end det 20. arhundredes positivismer
(Heilbron 1990: 153) og at Poppers og Hayeks fremstillinger af Comte bygger
pa overfladiske leesninger (Schmaus 1982: 265-266; Gane 2017: 218-221), har
ikke veeret nok til at rette op det darlige ry.

Ud over det darlige ry kan det forhold, at Comtes sociologi pa nogle punk-
ter simpelthen er outdated, ogsa medvirke til at forklare negligeringen af ham.
I sit forseg pa at bringe sociologien videre papegede Emile Durkheimen
reekke veesentlige mangler i Comtes sociologi: Comtes idé om, at den sociale
udvikling er kendetegnet ved fremskridt, er spekulativ (Durkheim 2000: 62-
63); hans begreb om love for den sociale udvikling er for lukket og for generelt
og uspecificeret (Durkheim 2000: 145; 151); og hans syntetiserende ambition
om at begribe den abstrakte enhed i den sociale udvikling under begrebet om
menneskeheden gor ham blind for den konkrete sociale diversitet (Durkheim
2000: 62-63, 110-111; Durkheim 1975: 111).Til forskel fra store dele af sociolo-
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gien i dag er Comtes sociologi nomotetisk, teleologisk, abstrakt og historisk
orienteret i en sadan grad, at den indimellem far karakter af en slags historie-
filosofi. Nar Durkheim gor sociale kendsgerninger, og ikke deres abstrakte
enhed i menneskeheden, til den centrale genstand, bliver sociologien kon-
kret, og det er i dag veesentlig lettere at se sporene en sadan sociologi end ef-
ter Comtes.” Sociologer kan derfor oplagt sperge: hvorfor beskeftige sig med
Comte i dag? Den sociologiske forskning klarer sig da nok ogsa uden, men jeg
vil alligevel fremheeve to grunde til, at det, pa trods af hans mangler, er veerd
at forholde sig til Comte.

Den forste er, at man ma kende til Comte, hvis man vil forsta sociologi-
ens tilblivelseshistorie. Og som Comte selv papeger, geelder det, »at man ikke
forstar sig fuldt ud pa en videnskab, sa leenge man ikke kender til dens histo-
rie.« (Comte 1830, F2: 82). Selvom han sjeeldent leeses i dag, har Comte preget
adskillige af dem, der har veeret med til at forme sociologien, og som oftere
leeses. Det geelder f.eks. John Stuart Mill, Herbert Spencer, Norbert Elias og
i seerdeleshed Durkheim, som gennem det meste af Den sociologiske metodes
regler er i dialog med det, han betragter som »den eneste originale og vigtige«
undersogelse af sociologisk metode: lektion 48 fra Comtes Cours de philosophie
positive (se Mill 1961; Spencer 1996a; Spencer 1996b; Spencer 1996¢; Elias 1978:
33-49; Durkheim 2000: 45).® I Durkheims optik tegnede Comte konturerne af
en positiv sociologi uden at komme helt i mal, hvorfor Durkheim patager
sig det arbejde, der stadig udestar (Durkheim 1975: 110-113; Durkheim 2000:
167). Han teenker i vid udstraekning sit eget sociologiske projekt i forleengelse
af Comtes, og ndr han kritiserer Comte, er det i et forsgg pa at udbedre mang-
lerne i hans sociologi. Saledes er Comtes betydning for iseer Durkheims ud-
vikling af sociologien uomgeengelig.

Den anden grund til, at det er veerd at forholde sig til Comte, er som allere-
de naevnt, at sociologien for Comte ma vere en form for refleksiv videnskabs-
sociologi. Pa trods af hans sociologis mere bedagede sider er Comte med disse
sociologiske grundtanker — videnskabelig refleksivitet og videnskaberne som
genstand for sociologien — pa belgeleengde med sociologien i dag, og det be-
meerkelsesveerdige, som jeg skal forsege at vise i det folgende, er, at de alle-
rede kommer til udtryk i Comtes grundlaeggelse af sociologien.

II. Videnskabernes tilblivelse

Comtes forste hovedveerk beerer titlen Cours de philosophie positive (Foreleesnin-
ger om positiv filosofi), men er bygget op som en gennemgang af de forskellige
videnskaber. Det skyldes, at den positive filosofi har at gere med forholdet
mellem videnskaberne. Den har videnskaberne som genstand, det vil sige, at
det er en slags »videnskabsfilosofi«, som Comte papeger i forordet til forste
bind (Comte 1830:viii). Med adjektivet »positiv« refererer Comte til et bestemt
teoretisk stadie. Han mener at have opdaget en grundleggende sociologisk
lov for menneskehedens udvikling, der bestar i, at alle veesentlige forestil-
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linger og vidensomrader gennemgar tre teoretiske stadier: »det teologiske el-
ler fiktive stadie«, »det metafysiske eller abstrakte stadie« og til sidst »det
videnskabelige eller positive stadie« (Comte 1830, F1: 3). I det positive stadie
har man indset, at det ikke lader sig gore at na frem til de observerede feeno-
meners forste eller finale drsager, hvad enten de soges i overnaturlige kreefter
sasom guder (det teologiske stadie) eller abstraktioner sdsom naturen (det
metafysiske stadie), og i stedet sat sig for at afdeekke deres love (Comte 1830,
F1:4-5). Som Comte skriver, seetter det positive stadie »bestemmelsen af hvor-
dan i stedet for bestemmelsen af hvorfor.« (Comte 1851a: 47).°

Loven om de tre stadier, som Comte kalder den, kan leses som Comtes
teori om videnskabernes tilblivelse forstaet som deres gradvise positivisering.
Denne tilblivelse er forst og fremmest en teoretisk udvikling. Det positive sta-
die er ganske vist kendetegnet ved den »nedvendige og permanente under-
ordning af forestillingsevnen til iagttagelsen«, men det betyder ikke, at fore-
stillingsevnen ingen rolle spiller (Comte 1839, F48: 294). Ifolge Comte er det
nemlig kun muligt at afdeekke lovene »gennem den velkombinerede brug af
reesonnement og observation« (Comte 1830, F1: 4-5). Lovene udger en »spe-
kulativ enhed« pa et »objektivt grundlag«, som har til formal »at begribe be-
standigheden i mangfoldigheden.« (Comte 1851a: 45; Comte 1852b: 41). Com-
tes positivisme er altsa ikke en simpel empirisme, for »rigtig observation [er]
kun mulig, for sa vidt den til at begynde med er styret og til sidst fortolket af
en teori af en slags« (Comte 1839, F48: 418). Teorien seetter observationerne
ind i en sterre sammenheeng og gor dem dermed forstaelige.”

Nar de observerede feenomener i det teologiske stadie soges forklaret med
henvisning til overnaturlige kreefter, udger disse kraefter en tidlig form for
teori og dermed et tidligt forseg pa at bedrive videnskab (Comte 1830, F1:
9). I den forstand teenker Comte videnskab i en bred betydning. Nar Comte
taler om »positiv videnskab«, kan det umiddelbart ligne en pleonasme
(»videnskabelig videnskab«), men det er ikke tilfeeldet. Det betegner blot den
teoretiske eller videnskabelige aktivitet i det stadie, hvor forestillingsevnen
er blevet underordnet iagttagelsen. Forst i det positive stadie er preemisserne
for videnskabens vellykkede udevelse pa plads, og videnskaben kan siges at
veere grundlagt. Alle de teoretiske aktiviteter, der gar forud, er nedvendige,
men utilstreekkelige forseg. De er nedvendige i den forstand, at de udger for-
udsaetninger for udviklingen af bedre teorier (Comte 1830, F1: 9). Fejltagelser
skal ikke forstas som en haemsko for videnskabernes udvikling, men snarere
som den afgerende dynamik. Skridt for skridt forbedres teorierne gennem en
tilbagevendende konfrontation med kendsgerningerne, der efterhanden ren-
ser dem for teologiske og metafysiske elementer og gor dem positive.'* Med
andre ord gor videnskaberne fremskridt. Men selv i det positive stadie »vil
konceptionerne aldrig na frem til en ren objektivitet«, det vil sige, at selv de
positive teorier ma betragtes som hypoteser, om end hypoteser med en storre
grad af empirisk rygdaekning (Comte 1852b: 33).
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Nar ingen sikker erkendelse er mulig i det positive stadie, heenger det sam-
men med, at det altid vil veere en feenomenal virkelighed, der erkendes. Med
henvisning til Kant skriver Comte saledes: »Kort sagt forudsaetter ethvert fae-
nomen en iagttager, eftersom feenomenet altid bestdr i en bestemt relation
mellem et objekt og et subjekt.« (Comte 1851b: 439). Det er et subjekt, der er-
kender, og mere preecist er det et socialt og dermed historisk subjekt. Erkendel-
sen er altid relativ til den historiske kontekst og det teoretiske stadie, som det
erkendende subjekt befinder sig i, og ingen ahistorisk og dermed overmenne-
skelig erkendelse er mulig (Comte 1839, F48: 297-298).12

Idet Comte peger pa sadanne historisk-strukturelle betingelser for viden-
skabelig erkendelse, introducerer han en form for grundleeggende videnska-
belig refleksivitet, som ogsa geelder for hans egne videnskabelige erkendelser.
Det er de betingelser, han lever under, der gor det muligt for ham at opstille
loven om de tre stadier. Comte lever i en nedarvet verden og star pa skuld-
rene af eksisterende viden, teenkemdder og normer, og dét i en sddan grad,
at han mener, at »alle vores opdagelser er, skent altid fuldfert af individuelle
organer, i grunden Menneskehedens gerninger« (Comte 1851b: 442). Enhver
ny tanke, opdagelse eller opfindelse er gjort mulig af foregdende tanker, op-
dagelser og opfindelser og vil igen muliggere andre. Alain udtrykker det klart
i sin leesning af Comte, idet han skriver, at »det er samfundet, der teenker,
og umiddelbart derefter korrigerer sig selv, for eftersom »erkendelsens frem-
skridt har overlevet s mange samfund«, er det snarere »menneskeheden,
der teenker.« (Alain 1983: 254). Og Norbert Elias” konkluderer pa samme bag-
grund, at Comte har »’sociologiseret’ vores forstaelse af det teenkende sub-
jekt.« (Elias 1978: 38).

Med begrebet om menneskeheden tematiserer Comte en form for kollek-
tiv arv, som stdr centralt i hans sociologi. Sociologien har at gere med det,
der overskrider konkrete samfund og konkrete mennesker (Comte 1839, F49:
483). Den er en form for historie »uden navngivne mennesker eller endda
uden navngivne folkeslag«, det vil sige en form for abstrakt historie (Comte
1841, F52: 14). Som begreb for denne kollektive arv, for det der forener menne-
skene pa tveers af generationer, udger menneskeheden sociologiens egentlige
genstand.”

ITI. Sociologiens forhold til de gvrige videnskaber

Nar Comte, i kraft den kollektive arv han star pa skuldrene af, grundlegger
netop sociologien, skyldes det ikke en sociologisk forkeerlighed, men at alle
andre videnskaber end sociologien ifelge Comte allerede er blevet positive.
Men hvorfor er sociologien ikke blevet positiv, ndr nu de andre videnskaber
er blevet det? Comte svarer pa spergsmalet ved at differentiere loven om de
tre stadier. Den geelder for alle videnskaber, men den geelder forskudt i over-
ensstemmelse med hans teori om forholdet mellem de forskellige videnska-
ber, hvilket muligger en mangfoldighed af kronologier. Der kan pa samme
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tid eksistere positive teorier inden for ét omrade og teologiske teorier inden
for et andet, og der kan sagar eksistere positive og teologiske teorier inden for
samme omrade pa samme tid.

Comte skitserer sin teori om forholdet mellem videnskaberne ved hjeelp af
en klassifikation af de feenomener, videnskaberne undersoger. Klassifikatio-
nen gar fra astronomiens feenomener, som er de mest generelle, enkleste, mest
abstrakte og fjerneste fra menneskene, til sociologiens feenomener, som er de
mest partikuleere, mest komplicerede, mest konkrete og naermeste menne-
skene. Derimellem findes fysikken, kemien og biologien i neevnte reekkefolge
(Comte 1830, F2: 96-97)."* Et astronomisk feenomen, sasom planeternes kreds-
lob om solen, er enkelt, fordi det ikke er pavirket af andre typer faenomener.
Sociale feenomener er derimod de mest komplicerede, fordi de er viklede ind i
biologiske, kemiske, fysiske og astronomiske feenomener. Eksempelvis er det
sociale liv i hej grad organiseret efter astronomisk betingede enheder som dag
og nat, degn, maned og ar, og det er infiltreret af biologiske feenomener sasom
sult, begeer og slegtskab. Det erkendende subjekt star ikke udenfor disse fee-
nomener og betragter dem, men indgar selv blandt dem og kan som eksem-
pelvis socialt feenomen selv geres til genstand for videnskab. Klassifikationen
af de feenomener, videnskaberne undersoger, omfatter med andre ord ogsa
det erkendende subjekt selv og er i den forstand refleksiv.

Comte har ikke glemt matematikken, men blot sat den i parentes, da den
har en seerlig dobbelt status. Den er pa den ene side en sjette selvstendig
videnskab, hvis feenomener star i et sadant ontologisk forhold til de ovrige
videnskabers feenomener, at de udger de mest generelle, enkleste, mest ab-
strakte og fjerneste fra menneskene. Men samtidig er den ogsa et epistemo-
logisk redskab for de evrige videnskaber, der kan blive mere praecise ved at
udtrykke sig matematisk (Comte 1830, F2: 102, 111-115)." Hvilken grad af
preecision, der er mulig, afhaenger imidlertid af fenomenernes kompleksitet,
hvorfor man, som felge af de sociale feenomeners storre kompleksitet og min-
dre generalitet, ikke kan forvente samme grad af preecision af sociologien,
som man eksempelvis kan af astronomien (Comte 1830, F2: 101-102). Comte
stiller sig pa den baggrund kritisk overfor ethvert forseg pa at matematisere
sociologien (Comte 1839, F49: 512-516).

Det atheengighedsforhold mellem videnskabernes genstande, som Comte
identificerer, har betydning for, hvordan sociologen ma gebeerde sig. Sociolo-
gen kan ikke kun beskeeftige sig med sociologi, men ma tilegne sig et alment
kendskab til de andre videnskaber, fordi deres feenomener betinger de sociale
feenomener (Comte 1830, F2: 104-105).' Derfor begynder Comte sine forelees-
ninger om positiv filosofi med matematikken og bevaeger sig derefter videre til
astronomien, fysikken, kemien og biologien for til sidst at ende ved sociologi-
en. Mill udtrykker i sin Comte-leesning dette forhold fint ved at pege pa, at nar
man bevaeger sig fra én videnskab til den naeste, lader man ikke lovene tilbage,
men tager dem med sig og supplerer dem med yderligere love (Mill 1961: 37).
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Athengighedsforholdet har imidlertid ikke kun betydning for, hvordan
sociologen ber ga frem. Det udger ifelge Comte ogsa grunden til, at alle vi-
denskaberne ikke er blevet positive samtidigt. Nar der pa samme tid kan ek-
sistere teologiske eller metafysiske sociale teorier og positive teorier inden for
de ovrige videnskaber, skyldes det, at eftersom de sociale feenomener ikke
kan erkendes uden erkendelsen af de feenomener, der betinger dem, forud-
setter sociologiens positivisering udviklingen af de forudgaende videnska-
ber (Comte 1830, F2: 100-101). Loven om de tre stadier er saledes en teori
om videnskabernes tilblivelse, som Comte differentierer med en teori om
forholdet mellem de faenomener, videnskaberne underseger, og derigennem
mellem videnskaberne som sadan. En videnskabs tilblivelse er ikke en lukket
proces. Sociologiens positivisering er ganske vist muliggjort af teologiske og
metafysiske sociale teorier, men ogsa af en udvikling uden for den nye viden-
skab, forst og fremmest i de ovrige, forudgdende videnskaber.

Sociologien er i kraft af sine fenomeners betingethed underordnet de ov-
rige videnskaber, men samtidig er den i en anden forstand overordnet dem.
Eftersom videnskab, som papeget i foregaende afsnit, er menneskehedens
veerk, md man ifelge Comte »forsta en hvilken som helst opdagelse, i det
gjeblik den geres, som udgerende et virkeligt socialt feenomen« (Comte 1839,
F49: 527). De sociale feenomener er betingede af de ovrige feenomener, men
erkendelsen af disse ovrige feenomener er samtidig selv et socialt feenomen.
Sociologien, der bliver positiv som den sidste videnskab, har dermed alle de
andre videnskaber og sdgar sig selv, i egenskab af menneskehedens veerk,
som en del af sit genstandsfelt.

Med skitseringen af denne centrale og ambitigse rolle for sociologien ind-
skriver Comte grundleggelsen af sociologien i en sterre ontologisk funde-
ret teori om forholdet mellem videnskaberne. Der findes sociale feenomener
(herunder videnskab), som ikke fuldt ud kan begribes af de eksisterende vi-
denskaber, og som derfor ma geres til genstand for en ny videnskab: sociolo-
gien. Loven om de tre stadier og teorien om forholdet mellem videnskaberne
sigter tilsammen efter at klarleegge sociologiens (og de ovrige videnskabers)
tilblivelse og udger som sadan videnskabssociologiske teorier. De repraesen-
terer for Comte sociologiens positivisering og dermed grundleggelse, og so-
ciologien grundleegges saledes gennem en teori om sin egen tilblivelse.

IV. Sociologiens praktiske sigte

Nar man meningsfuldt kan tale om Comte som grundlaegger af sociologien,
er det, som det fremgar af de foregdende afsnit, fordi Comte demonstrerer,
at der findes sociale feenomener, som ikke fuldt ud kan begribes af de eksi-
sterende videnskaber, men som kan geres til genstand for en ny videnskab.
Comte betragter det erkendende subjekt og den videnskabelige aktivitet som
sadanne sociale feenomener, og det er baggrunden for, at sociologien grund-
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leegges som en videnskab om sig selv og de evrige videnskaber, det vil sige
som en refleksiv videnskabssociologi.

Min fremstilling af Comtes grundleeggelse af sociologien kan imidlertid
give indtryk af, at Comte alene var optaget af teoretiske spergsmal og ikke
forholdt sig til den virkelighed, han levede i. Det var ikke tilfeeldet. Nar Com-
te forsogte at skabe et teoretisk fundament for en ny videnskab, var det til en
vis grad af praktiske grunde, som jeg afslutningsvist kort vil skitsere.

Comte forstod sin egen historiske periode som et slags interregnum. I den
franske revolution var man lykkedes med at nedbryde den gamle sociale og
politiske orden, men man var i de efterfelgende artier ikke lykkedes med at
opbygge en ny (Comte 1839, F46: 8-9, 13). Comte var af den overbevisning, at
det ikke blot var muligt at etablere en ny positiv videnskab, det var ogsa ned-
vendigt, for en ny orden matte skabes pa grundlag af videnskaben. Det var
saledes ikke blot videnskaben, der skulle blive positiv, men pa sigt ogsa den
sociale og politiske orden. Titlen pa Comtes grundleeggende ungdomsskrift
fra 1822 indikerer det allerede: Plan des travaux scientifiques nécessaires pour
réorganiser la société (Plan over det nodvendige videnskabelige arbejde for at reorga-
nisere samfundet) (Comte 1854). Og Comtes store foredragsvirksomhed, hans
mere populeere skrifter og hans betoning af vigtigheden af uddannelse og in-
teresse i uddannelsessystemets organisering vidner om en udadvendthed og
en vilje til at skabe reelle forandringer.”” Jeg kan ikke her give en deekkende
fremstilling af Comtes tanker om en ny positiv orden, men vil ngjes med at
gore opmerksom pa, at det er i lyset af sociologiens praktiske sigte, at man
skal se den indledningsvist neevnte politisk-religiose drejning, som Comtes
sene forfatterskab tog.

Med henvisning til det latinske »religare«, som blandt andet betyder at
»binde, forstar Comte ordet religion som betegnende »tilstanden af fuldsteen-
dig enhed« (Comte 1852a: 2)."® For Comte er det ikke til en gud, at menneskene
skal bindes, men derimod til hinanden, hvilket vil sige til menneskeheden.
Sagt med et lidt mere moderne udtryk er religionens rolle for Comte at ska-
be sammenheengskraft og dét i en sddan grad, at menneskehedens religion
er kendetegnet ved en form for oplesning af det enkelte menneske i menne-
skeheden, af individet i kollektivet. Sdledes lyder Comtes moralske devise,
der er trykt pa titelbladet til de fleste af hans sene vaerker: At leve for de andre
(Vivre pour autrui). Ikke at leve for sig selv, men for de andre, det vil sige
at leve altruistisk fremfor egoistisk, bliver i det positive stadie »den hgjeste
lykke« (Comte 1851a: 352)." Grundleggelsen af menneskehedens religion
er for Comte en naturlig felge af hans grundlaeggelse af sociologien. Der er
ikke en modseetning mellem videnskab og religion, for religionens genstand
er ikke en gud, men menneskeheden. Hvor sociologien erkender menneskehe-
den, dyrker religionen den, og i den forstand er menneskehedens religion en
positiv religion, der skal medvirke til skabe en ny postrevolutionser sammen-
heengskraft (Comte 1852b: 19-20).
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Noter

1. Artiklen er delvist baseret pa mit speciale om Comtes sociologi fra 2019. Redaktionen og
to anonyme bedemmere skal have tak for kommentarer til artiklen. En seerlig tak til Jonas
Lykke Larsen for mange gode diskussioner og kommentarer.

2. En sadan institutionel etablering af sociologien tog ferst fart med Emile Durkheims an-
seettelse som underviser ved universitetet i Bordeaux i 1887, der samtidig gjorde det muligt
at folge et egentligt kursus i sociologi (Gane 2006: 129).

3. Der er tale om korte uddrag fra foreleesning 1, 40 og 51 fra Cours de philosophie positive,
oversat af Valdemar Hansen og udgivet i 1930 (Brandt 1930: 137-169). Oversattelsen er
sidenhen blevet genoptrykt i 1957 (Marcus & Ochsner 1957: 51-88) og igen i en steerkt for-
kortet udgave i 2009 (Jessen & Laurs Serensen 2009: 44-48).

4. Det geelder grundbegerne i videnskabsteori, hvis hovedfokus er senere former for posi-
tivisme, men ogsa tre nyere artikler, som diskuterer Comte, men mhp. hhv. positivismens
receptionshistorie (Nottelmann 2017), muligheden af introspektion (Beenfeldt 2010) og Mi-
chel Houellebecq som Comte-inspireret litterser sociolog (Brinkmann 2008). De to sidste er
ganske vist ikke dansksprogede, men dog udgivet i hhv. et dansk tidsskrift og en dansk
antologi.

5. Da der ikke findes én autoritativ udgave af Comtes samlede veerker, benytter jeg primeert
de udgaver(i de fleste tilfeelde forsteudgaverne), der er tilgeengelige i Bibliothéque nationale
de Frances digitaliserede arkiv, Gallica, og som trykkes pa bestilling. Comtes ene hoved-
veerk, Cours de philosophie positive, er en foreleesningsreekke bestdende af 60 foreleesninger
afholdt fra 1826 og lebende udgivet i seks bind fra 1830 til 1842. Udover sidetal angiver jeg
ved henvisning til veerket, hvilken foreleesning der er tale om (F2 henviser f.eks. til anden
foreleesning). Jeg har selv oversat alle citater.

6. Sddanne spekulationer fyldte iseer meget i forbindelse med den retssag om Comtes arv,
der fulgte umiddelbart efter hans ded (Pickering 2009b: 549-564).

7. Durkheim medgiver dog, at Comte har introduceret tanken om at behandle sociale
kendsgerninger som ting, men indvender, at han ikke forméede at gennemfere den i sin
sociologiske praksis (Durkheim 2000: 167). I Comtes egen optik skal videnskaben imidlertid
netop soge en abstrakt erkendelse. Mere praecist skelner han generelt mellem to forskellige
former for videnskab: en abstrakt og primeer form, der seger erkendelsen af love, og en kon-
kret og afledt form, der ved hjeelp af disse love soger erkendelsen af partikuleere feenomener
(Comte 1830, F2: 70). Vedr. forholdet mellem Comtes sociologi og sociologien i dag er det
desuden veerd at bemeerke, at der er tydelige tematiske ligheder, idet Comte beskeeftiger
sig med en raekke sociale feenomener sasom familie, arbejdsdeling, solidaritet, ejendom,
arv, religion, fetichisme, sprog og politiske styreformer, som sidenhen har stdet centralt i
sociologien. Comtes betragtninger om disse faenomener finder man primeert i foreleesning
50-57 i Cours de philosophie positive (Comte 1839; Comte 1841; Comte 1842) og i bind 1-3 af
Systéme de politique positive (Comte 1851b; Comte 1852b; Comte 1853).

8. Andre centrale skikkelser som Karl Marx og Max Weber refererer sjeeldent til Comte, men
virker til i hojere grad at have forstdet sig selv i opposition til ham. For Weber er Comtes
nomotetiske sociologi formentlig en del af baggrunden for, at han tever med at bruge beteg-
nelsen sociologi om sit eget idiografiske foretagende. Og Marx faelder i et brev til Friedrich
Engels i 1866 en kontant dom over Comte: Det er »ScheifSpositivismus« (Marx 1965: 234).
For et forsog pa en samlet kortlaegning af spredningen af Comtes tanker inden for forskel-
lige discipliner og i forskellige dele af verden se Pickering (2018).

9. Det betyder ikke, at Comte afviser enhver form for arsagsforklaring. Forklaringer, der
f.eks. peger pa arsager, som selv kan observeres og dermed forklares med henvisning til
andre drsager, ser han intet problem i (jf. Comte 1839, F48: 408).
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10. At observationer er teoriafheengige er en central pointe for bl.a. Karl Popper (2002: 88, 90
note 3), men den findes altsé allerede hos Comte, som papeger, at »enhver isoleret og fuldt
ud empirisk observation er essentielt meningslos«, og stiller sig kritisk overfor dem, der for-
star videnskab som »en form for steril ophobning af usammenhangende kendsgerninger«
(Comte 1839, F48: 418; Comte 1844: 16).

11. Fejltagelsernes (og dermed hypotesernes) afgerende betydning i videnskabernes udvik-
ling er en problematik, som senere er blevet udfoldet af bl.a. Gaston Bachelard (1970: 89) og
Popper (2002: 20, 22), men som altsa allerede findes antydet hos Comte.

12. Det er generelt kendetegnende for Comtes forfatterskab, at selvom han anerkender, at
denne historicitet og dermed relativisme ogsd geelder for hans egne erkendelser, agerer
han ofte som om, at det ikke er tilfeeldet. Han har vanskeligt ved selv at leve op til sin egen
indsigt og udtrykker sig indimellem meget skrasikkert og absolut. Som John Stuart Mill
papeger, er ét af problemerne med Comte simpelthen, at han har en kolossal selvtillid, som
blandt andet resulterer i, at han »antager, at han ved alt, hvad der er at vide« (Mill 1961: 130,
180-181). Og som Durkheim bemarker, er Comte ikke langt fra at teenke, at han ikke blot
har grundlagt, men ogsa fuldendt sociologien (Durkheim 1975: 113).

13. Comtes historisk og strukturelt funderede videnskabsforstaelse, som her kort er skit-
seret, virkede i Frankrig som igangseetter for en seerlig kombineret videnskabshistorisk og
videnskabsfilosofisk tradition, der typisk bliver refereret til som historisk epistemologi eller
fransk epistemologi, og som bl.a. Louis Althusser, Michel Foucault og Pierre Bourdieu er
rundet af (se bl.a. Canguilhem 2015: 63; Braunstein 2012: 36-38; Heilbron 1990: 161).

14. Biologien og sociologien optraeder hos Comte ofte under synonyme navne sdsom hhv.
fysiologien og socialfysikken eller socialvidenskaben. Ordet sociologi forekommer forste
gang i Comtes forfatterskab i fijerde bind af Cours de philosophie positive som synonym til
socialfysik (1839, F47: 252 note). Comte bliver ofte tildelt zeren for dermed at have opfundet
ordet, hvilket ikke er korrekt, eftersom Emmanuel Joseph Sieyes allerede omkring 1780 bru-
ger det (se Guilhaumou 2006). Det zendrer dog ikke ved, at Comte praeger det pa afgorende
vis, og at det er efter Comte, at det som begreb for alvor vinder udbredelse. Det er i den
forbindelse ogsa vaerd at bemaerke, at sociologien hos Comte udger en samfundsvidenskab
i bred forstand, der f.eks. ogsa inkluderer skonomi, politisk videnskab og historieviden-
skab, og ikke én ud af flere mere eller mindre sidestillede samfundsvidenskaber, som det er
tilfeeldet i dag (jf. Comte 1839, F47: 271-272, 283-284).

15. Matematikkens status er en storre problematik, som Comte udfolder i foreleesning 3-14
i Cours de philosophie positive. Jeg gar dog ikke neermere ind i det her, da det falder lidt uden
for artiklens fokus.

16. Det er veerd at bemeerke, at afhaengighedsforholdet for Comte i udgangspunktet kun
gar den ene vej. Et nyere feenomen som global opvarmning indikerer imidlertid, at sociale
feenomener ogsa pavirker kemiske og fysiske faenomener, dvs. at aftheengighedsforholdet
ogsa gar den anden vej. Comtes opfattelse kan dog stadig veere retvisende for forholdet ml.
feenomenerne pa hans tid, og mere generelt har den en vis veerdi alene i kraft af at temati-
sere, at de forskellige typer feenomener ikke eksisterer i et vakuum, men pévirker hinanden.
Pa tveers af videnskaberne ma man derfor veere dbne for hinandens indsigter. Senere abner
Comte i ovrigt for, at atheengigheden gar begge veje, idet han slar fast, »at enhver sand
historie om jordkloden nedvendigvis kreever, at man samtidig (...) tager menneskehedens
historie i betragtning, pa grund af det kraftige og i evrigt konstant tiltagende modtryk, som
udviklingen af vores virksomhed (...) har mattet udeve for i s mange henseender at mo-
dificere jordoverfladens generelle tilstand.« (Comte 1841, F52: 15-16). Han tager dog ikke
konsekvensen af denne erkendelse.

17. Vedr. uddannelse se f.eks. Comte 1854: 81; Comte 1830, F2: 104-106;, Comte 1851a: 171-
184. Af Comtes mere populare skrifter rettet mod forskellige malgrupper kan bl.a. naevnes
Discours sur [’esprit positif (1844) og Catéchisme positiviste (1852a).
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18. Pa fransk er den etymologiske forbindelse fra »religare« til »religion« mere oplagt end
pa dansk, idet »relier« betyder »forbinde«.

19. Det er i ovrigt Comte, der opfinder begrebet altruisme, som skal forstds som det at leve
for de andre, i modsaetning til egoisme, det at leve for sig selv (se Comte 1852a: 21-22, hvor
han bruger begrebet forste gang).

20. Da menneskeheden er et begreb for menneskenes forbundethed pa tveers af generatio-
ner, far dyrkelsen af den karakter af en slags dedekult, der bl.a. virker gennem sakramen-
ter, mindefester og en ny positivistisk kalender med maneder, uger og dage opkaldt efter
de dede, der i serlig grad har tjent menneskeheden (se Comte 1993).
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Auguste Comte and the Founding of Sociology

Auguste Comte is often referred to as a founder of sociology, although it is
rarely explained what is meant by this. The aim of this article is to show in
what sense Comte can be considered among the founders of sociology. On
a theoretical level, Comte demonstrates the need for sociology because the
existing sciences cannot comprehend social phenomena. Among the social
phenomena that constitutes the object of the new science, Comte also consi-
ders the observing subject and scientific activity. This is why sociology is fou-
nded as a science about itself and the other sciences, i.e. as a reflexive socio-
logy of science. Although parts of Comte’s sociology seem outdated, it is, as
regards these basic sociological ideas of scientific reflexivity and the sciences
as the object of sociology, in line with sociology of today.

Keywords: Auguste Comte; The founding of sociology; Positivism; Philoso-
phy of science; Sociology of science; Reflexivity
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