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Druk, bajere og
lagnehistorier

— om humor og feellesskab
pa en byggeplads

Humor er leg og en vigtig del af det sociale spil mellem
mennesker. Den savel inkluderer som ekskluderer individer fra
feellesskaber. | arbejdsfeellesskabet pa en byggeplads udger
humor dog mere end en feellesskabende funktion, idet den
treeder frem som en saerlig ekspressiv sproglig stil. Igennem
denne sproglige stil udtrykker arbejdsfeellesskabets medlemmer
forskellige seaerinteresser i forhold til de standarder, herunder
normer og veerdier, der geelder for feellesskabet. Gennem
humoren praktiserer medlemmerne af arbejdsfeellesskabet en
sproglig habitus igennem hvilken savel praktiske handlinger
som talehandlinger bliver reguleret. Humoren er altid
dobbeltbladet — den er sjov, men den er ogsa dgdsens alvorlig.
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Jeg skriver fordi De udbeder dem yderligere oplysninger vedr. min ulykke.
Jeg havde pa skadesanmeldelsen i rubrikken “hvorledes skete ulyk-
ken?“ anfgrt darlig planleegning som arsag til mit ulykkestilfeelde. Efter-
som De gnsker jeg skal forklare det mere indgaende, haber jeg falgende
detaljer vil veere tilstraekkelige. Jeg er murerarbejdsmand, og pa ulykkes-
dagen arbejdede jeg alene pa et fladt tag pa en ny 6-etagers ejendom. Da
jeg havde afsluttet mit arbejde, havde jeg ca. 50 mursten tilovers (ca. 110
kg). | stedet for at beere dem ned i handen, besluttede jeg at seenke dem ned
i entrebalje ved hjelp af en talje, der heldigvis var anbragt pa bygnin-
gens side oppe pa taget. Efter at have bundet rebet godt fast nede ved
jorden, gik jeg op pétaget, svingede traebaljen ud og laessede murstenene.
S& gik jeg ned igen og lgste rebet, idet jeg holdt godt fast for at sikre en
langsom og forsigtig nedsaenkning af de 110 kg mursten. Bemerk at jeg pa
skadesanmeldelsen anfgrte at jeg vejer 71 kg. Pga. min overraskelse over,
at blive revet veek fra jorden s pludseligt, mistede jeg &ndsnarveerelsen
og glemte at give slip pa rebet. Det er vel ungdvendigt at sige, at jeg i paen
fart freesede op langs hussiden. Omkring 3. sals hgjde mgdte jeg tree-
baljen, der var pa vej ned. Det forklarer kraniebruddet og det breekkede
kraveben. Dette mgde nedsatte kun farten lidt, s jeg fortsatte min hurtige
opstigning og standsede ikke fgr fingrene pad min hgjre hand var 2 knoer
dybtindeitaljen. Heldigvis pa dette tidspunkt havde jeg generhvervet
min andsnaerveerelse og var i stand til at holde godt fast i rebet trods
smerterne. Omtrent samtidig ramte baljen med murstenenejorden ... og
bunden gik ud af baljen. Befriet fra veegten af murstenene vejede baljen nu
kun ca. 20 kg. Jeg refererer igen til min veegt anfert pa skadesanmeldelsen.
Som De maske kan forstd, begyndte jeg en hastig nedtur langs bygnin-
gens side. | 3. sals hgjde madte jeg treebaljen pa vej op. Dette ligger til
grund for det breekkede ben og hudafskrabningerne. Mgdet med baljen
nedsatte hastigheden tilstreekkeligt til at mindske skaderne, dajeg faldt
ned i murstensbunken, og heldigvis braeekkede jeg kun en enkelt ryghvir-
vel. Jeg er dog ked af at skulle fortzelle, at da jeg |a der i smerter og ude af
stand til at rejse mig og betragtede den tomme balje 6 etager over mig—
mistede jeg igen &ndsnervarelsen ... JEG GAV SLIP PA REBET...

Humor udgar en betydningsfuld del af det sociale spil mellem mennesker. Ikke
alene af den arsag bliver studiet af humor sociologisk relevant, men ogsé seti det
lys, at humorens funktion ofte er en eksklusion eller inklusion af individer i
forskellige sociale faellesskaber. Studiet af humor bringer os teettere p& indholdet
i de sociale relationer, ligesom det ogsa skaber viden om sociale feellesskabers
orden og udgransning. Saledes kan studiet af humor bidrage med viden om
social struktur, integration og organisering. Den humor, der er genstand for dis-
kussion i ngerveaerende artikel, er af sproglig karakter. Den kommer til udtryk i
verbale udsagn, der bliver udvekslet mellem medlemmerne af et arbejdsfeellesskab
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péen byggeplads.

Empiriske studier peger pa, at humor er et fenomen, der har mangesidede
funktioner. En raekke studier viser, at humor binder feellesskaber sammen ved at
skabe og vedligeholde social samhgrighed (Dwyer 1991, Fine 1996, Meyer 1997,
Grugulis 2002). Andre studier viser, at humor kan medvirke til at skabe dishar-
moni og derigennem fungere som ekskluderende. En oftest refereret artikel om
humor er Collinson (1988), der beskaeftiger sig med den organisatoriske betyd-
ning af humor blandt arbejdere “pa gulvet* og humorens relation til kensidentitet
og arbejderklassemodstand. Collinson argumenterer for, at der i tidligere studier
af humor har veeret en tendens til at romantisere dens funktion og viser, at hu-
mor ogsé skaber interne opdelinger mellem arbejderne og modsatningsfulde
sociale relationer (ibid). Tilsvarende konklusioner kan genfindes i den nyere
litteratur, f. eks. Taylor & Bain (2003), der viser, at medarbejderne i to call-centre
anvender humor som del af en bevidst strategi med henblik pa at underminere
ledelsen og skabe konflikt i forhold til virksomhedens mal og prioriteringer.
Humor kan med andre ord fungere som modstand og derved svel skabe som
oplgse alliancer.

I en undersggelse af humor og identitet i en temporaer gruppe af politibetjente
tilfgrer Terrion & Ashfort (2002) endnu et aspekt til humorens inkluderende og
ekskluderende funktion. I gruppen af politibetjente bliver der ofte fortalt vittig-
heder med det resultat, at hele gruppen griner hgjt. | forskernes efterfalgende
samtaler med betjentene kommer detimidlertid frem, at et par af dem slet ikke
vidste, hvad de grinte af eller simpelthen ikke fandt det morsomt (ibid). Eksem-
pletillustrerer det grundlaeggende princip, at mennesker foretraekker at handle
ligesom dem, de omgives af for at undgé at blive socialt isoleret. Tilsvarende
viser et studie af brugen af humor i offentlige foreleesninger, at de tilhgrere, der
vil klappe eller grine som respons til foreleeseren, kun ger det i de situationer,
hvor de er sikre pd, at de andre tilhgrere ogsa vil gare det (Greatbatch & Clark
2003). Humorens funktion som savel inkluderende som ekskluderende har séle-
des et iboende normativt pres, og hvorvidt den er inkluderende eller eksklude-
rende afhaenger i nogen grad af individets evne til dels at opfatte humori et be-
stemt udsagn og dels dets fortrolighed med den sociale drejebog og kommu-
nikationsmgnster.
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I humor litteraturen er der forholdsvis enighed om, at humor bade knytter indi-
vider til fellesskaber og lukker dem ude. Det gaelder for savel grupper af politibe-
tjiente, arbejdere, kundeservice medarbejdere og tilharere til forelaesninger (jf.
Collinson 1988, Taylor & Bain 2003, Terrion & Ashfort 2002, Greatbatch & Clark
2003). Litteraturen viser ogsa, at humor kan skabe bade harmoni og modstand
og derigennem influere pa de sociale relationers konstituering af feellesskaber
og sociale alliancer. Hvor der er en maengde litteratur om humorens funktion, er
der meget lidtom det indhold, der konkret bliver gjort til genstand for sjov. Med
andre ord ved vi, hvordan humor bliver brugttil at seette greenser for faellesskabet,
men vi ved ikke noget om, hvadhumoren handler om. Det sjak af jord- og beton-
arbejdere, som jeg var en del af under mit feltarbejde pa en byggeplads (Baarts
2004a), er det man kan kalde et temporzart arbejdsfeellesskab (jf. Garsten 1999).
Det bestar af en forholdsvis permanent kerne pa ca. 15 mand, men derudover ca.
15andre mand, der er ansat i sjakket for kortere eller leengere perioder. Jeg har
andet steds argumenteret for, at dette temporzare arbejdsfaellesskab bliver bun-
detsammen af en praktisk solidaritet (Baarts 2004b), der bliver til gennem beton-
arbejdernes praktiske feerdigheder, ligesom jeg har vist, at betonarbejdernes
kommunikationsmade medvirker til at skabe orden i den sociale positionering
afarbejdsfeellesskabets medlemmer (og ikke-medlemmer) (Baarts 2004a). | denne
artikel @ndrer jeg optik og ved at fokusere paindholdet i de humoristiske ver-
bale udvekslinger mellem jord- og betonarbejderne, er det min ambition ikke kun
atvise humorens funktion, men ogsa at argumentere for, at humoren udgar mere
end en kommunikationsmade, nemlig en saerlig ekspressiv sproglig stil. Det be-
handlerjegidenne artikel.

Humor relationer og sprog

Murerarbejdsmandens historie, somindleder denneartikel, er jeg blevet bekendt
med i forbindelse med mit studie af sikkerhed blandtjord- og betonarbejderne.
Nar historien tjener som indledning, beror det pa, at den pa eksemplarisk vis
indskriver sig i et spaendingsfelt mellem sandhed og lagn, som p& mange mader
er beskrivende for humoren blandtjord- og betonarbejderne. I et klassisk antro-
pologisk studie af humor definerer Radcliffe-Brown (1940) 'joking relationships’
som en relation mellem to personer, hvor den ene ma ggre grin med den anden,
mens den anden, s& laenge drilleriet holder sig inden for visse graenser, ikke méa
fole sig tradt pa. | det sleegtskabsbaserede samfund, som er genstand for Radcliffe-
Browns studie, er individet pga. samfundets sociale struktur i nogle tilfeelde
forpligtettil at ggre grin med den anden. Den funktionalistiske-strukturalistiske
optik viser ikke overraskende, at humor relationer udgar midlet til at opna kon-
trol mellem grupper eller individer, der er i konflikt med hinanden, og dermed
hjelper til at opretholde social ligeveegt. | det senmoderne samfund er det ofte
mellem venner, at humor bliver sati spil, eller i arbejdsmzassige sammenhange
mellem mand og kvinder eller medlemmer af et arbejdsfallesskab og nytilkomne
(Apte i Gundelach 2000:115).
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Almindeligvis er der tre faktorer, der kendetegner en humoristisk relation: 1) Der
er en strukturel eller social relation mellem den, der laver sjov eller fortaller en
vittighed, og den, der er genstand for det, 2) humor relationen er et forholdsvis
permanent kendetegn og 3) humor relationerne hjglper til en fortlgbende
(gen)skabelse af de sociale feellesskabers graenser (ibid). P& den baggrund kan
relationerne mellem betonarbejderne i byggesjakket betragtes som humor rela-
tioner, og de er overvejende af sproglig karakter.

Sproglige relationer er ogsa sociale relationer, gennem hvilke socialiteten
mellem den talende og tilhgrerne bliver aktualiseret. Enhver talehandling udger
et mgde mellem det Bourdieu kalder uafhaengige kausale serier (Bourdieu 2003:
37). Paden ene side udger disse uafhangige kausale serier en socialt konstru-
eret disposition af en sproglig habitus, og pa den anden side repraesenterer de en
sproglig struktur, der udggr et system af saerlige sanktioner og censur (ibid). En-
hver talehandling repraesenterer saledes en dobbelthed. Den er savel en repree-
sentation af den accepterede kommunikationsmade somforen sproglig regule-
ring af talehandlinger. Sagt pa en anden made udtrykker talehandlingen sével
hvad kommunikationsmaden er, somhvordan individet skal udgve den. | forhold
til humor betyder det helt konkret, at den anvendte humor kun er sjov, hvis den,
der er genstand for humor, har samme sproglige habitus, som den, der forsgger
atvaere morsom. Indlejreti den farnzevnte dobbelthed er ogsé den talendes evne
til og mulighed for at udtrykke seerinteresser, der udger forsgg pa at (re)konstruere
feellesskabets normer og veerdier, ligesom der i dobbeltheden ogsa for den ta-
lende er en social kapacitet om at bruge sin talekompetence i bestemte situatio-
ner. Det er forholdet mellem den sproglige habitus og den sproglige struktur, der
konstituerer sproget som en ekspressiv stil, hvilket jeg i det fglgende skal ud-
folde gennem at se naermere pa det konkrete indhold i humoren pa byggeplad-
sen. Jeg skal sarligt legge vaegt pa, hvordan den enkeltes serinteresser bliver
kommunikeret.

Moral

Blandt de farnaevnte politibetjente er der visse regler for anvendelse af humor.
Deter fx et brud pareglerne, hvis betjentene laver sjov med en kollega, der ikke er
til stede, idet det bliver opfattet som forreederi eller at stikke kniven i ryggen pa
ham (Terrion & Ashforth 2002). Nar den, der bliver udsat for drilleriet, er til
stede, signalerer det derimod, at der ikke er tale om beskidte kneb. En del af
humoren blandtbeton’erne udfolder sigom de arbejdskammerater, der ikke er til
stede. Markus padrog sig en forstuvning af sin fod under en fodboldkamp. Da
han har veeret sygemeldti tre uger, sparger Jes en dag Morten om Markus har
deltaget i Mortens grillfest i weekenden. Morten ser uforstdende pa Jes. “Ja,*
siger Jes, “Vi har hegrt, han gar med gips.“ Mark supplerer: “Jeg har hgrt, han naer
har faetamputeret benet!” Samtalen viser, at Jes og Mark finder det markveer-
digt, at Markus er sygemeldt s& l&enge pga. en forstuvning. Deres overdrivelser i
form af de rygter, de lader som om, de har hgrt, repraesenterer hvad der i princip-
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pet kunne legitimere, at Markus er sygemeldt sa l&enge, i dette tilfeelde et ben i
gips eller en amputation.

I en anden situation er det Finn, der taler om Jakob, mens han ikke er til stede.
Jakob har i forbindelse med spirituskarsel og en bilulykke veeret i retten. Det var
lykkedes hans advokat at fa udsat afgarelsen, men alene det forhold at Jakob har
veeretiretten, fik Finn til at konstatere: “Jakob skal i den elektriske stol.” Siden
tilffgjede han: “Jakob skulle have veret i den elektriske stol, men der var formil-
dende omstaendigheder, sd han kan ngjes med sprgjten!* Med disse bemaerk-
ninger tager Finn afstand fra Jakobs handlinger. Selvom Jakob ikke endnu er
blevet dgmt, indikerer Finn, at alene det at Jakob bliver slebt i retten i denne
sammenhang understreger, at han har handlet forkert. Han graduerer dog alli-
gevel Jakobs handlinger ved at tale om formildende omsteendigheder — godt nok
ma Jakob gerne bgde med livet, men det ma gerne veaere sa smertefrit som muligt.

Den sproglige habitus blandt politibetjentene udmunder i, at humoren retter
sig mod de tilstedeveaerende, mens den blandt betonarbejderne orienterer sig
mod de arbejdskammerater, der er fravaerende. For sével betjentene som beton-
arbejderne geelder, at de har forstaet spillets regler og dermed, hvordan humor
bliver praktiseret inden for rammerne af feellesskabet. Gennem deres tale-
handlinger kommer den sproglige struktur til syne, idet humoren repraesenterer
sanktioner i forhold til hvad —i disse eksempler ogséd hvem - der kan vaere gen-
stand for humor, og hvordan den kan praktiseres. Talehandlingerne udtrykker
séledes en dobbelthed; de er eksempler pa den eksisterende humoristiske
kommunikationsmade og er samtidig regulerende for fremtidige humoristiske
udvekslinger. I de tilfelde hvor individet har forstdet den sproglige habitus og
evner at praktisere den, faciliterer humor integration. Den tillader udvikling af
interpersonelle badnd og knytter sdledes individer sammen, sé leenge der er enig-
hed om, at konteksten er leg eller sjov.

I de to ovenstdende eksempler fra byggepladsen er det overdrivelserne, der
ger dem humoristiske. S&vel Finn som Jes og Mark bruger sine talekompetencer
til at udtrykke sine szrinteresser i forhold til geldende normer og veerdier i
arbejdsfeellesskabet. De fremhaver implicit, at hverken Markus eller Jakob har
handlet i overensstemmelse med feellesskabets moralske standarder. Markus
har taget sig nogle ekstra fridage, og Jakob har overtradt loven. Gennem humo-
ren fortaeller arbejdskammeraterne, at Jakob og Markus’ handlinger og valg er
uacceptable. Hvis Markus havde braekket benet eller faet detamputeret, kunne
han stadig vaere sygemeldt efter tre uger. En forstuvet fod er derimod en darlig
undskyldning og vidner maske snarere om hans manglende faglige engage-
ment. Beton’erne bruger de humoristiske overdrivelser til at skabe et kontrast-
fuldt billede af, hvordan de pa den ene side opfatter den konkrete situation, og
hvordan de pé& den anden side mener den burde veere. Humoren bliver med
andre ord anvendt il indirekte at bestemme faellesskabets seerinteresser i for-
hold til moral. Gennem humoren markerer feellesskabet bade greenser og saerin-
teresser i forhold til, hvordan medlemmerne skal opfare sig, samtidig med at de
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ogsa tager vare pa dem, der traeeder forkert.

Blandt beton’erne er der enighed om, at konteksten for disse verbale udveks-
linger er sjov eller leg. Det kommer til syne i form af latter eller smil, som beton’erne
i de ovennavnte situationer supplerer de verbale udvekslinger med. Det under-
streger, at hverken Markus eller Jakob bliver ekskluderet fra feellesskabet. Rela-
tionerne mellem den fraveerende og feellesskabet bliver séledes vedligeholdt, og
det fysiske fraveer erstattes af social samhgrighed ved brugen af humor. Idet
humoren i dette tilfeelde bliver brugt til at fastseette moralske standarder inden
for rammerne af fellesskabet, medvirker den ligeledes til at danne det enkelte
individ som et socialt og ansvarligt veesen.

Faglighed
Jes og jeg er kommet hen til oplagspladsen for at skeere noget tree, vi skal bruge til
at klodse kranen op med. Jes kigger pa rundsaven og udbryder: “Den har tabt
teenderne!* Einer var netop feerdig med at skeere, da vi kom derhen, hvorfor Jes
kommenterer: “Du skal sgu’ fierne skruerne farst, s rundsaven ikke taber teen-
derne®. Jeskneler og roder lidti savsmulden under klingen, hvorefter han rejser
sig og siger til mig: “Prgv at se, Charlotte, her er en af tenderne®. Der er nogle
udsagn, hvis formal ikke bare er at udtrykke eller beskrive et faktum, men deri-
mod at fgre til handling. Det skyldes, at ordene ikke i sig selv skal betragtes som
repraesentationer af den talende. Derimod er den talende kun i stand til atbruge
ordene i forhold til andres handlinger eller til egne handlinger i relation til
andre. Nar Jes konstaterer, at rundsaven har tabt teenderne, og at man skal fierne
skruerne fratreeet, er det udtryk for en seerinteresse i forhold til, at fa Einer til i
fremtiden at handle korrekt. Disse handlingsanvisninger er mulige i kraft af
individets viden om den sociale verden, og ved at individet kan handle pé sin
viden om den (Bourdieu 2003:127). Det er denne "videnseffekt’ (ibid), der far Jes
til at forteelle Einer, hvad han burde have gjort.Einer er blevet tavs - han faler sig
kritiseret og forsvarer sig med at sige: “Teaender er noget, som sidder i munden*
og “jeg er den eneste mand, som kan kysse en kvinde og samtidig bide mig selv
i teeerne*. Der er ikke umiddelbart nogen mening i Einers udsagn om, at han kan
kysse en kvinde, mens han bider sig selv i teeerne. Hans brug af humor forekom-
mer at veere et forsgg pa at slippe ud af den ubehagelige situation, ligesom han
samtidig viser, at han kan tage feellesskabets sproglige habitus pasig.
Betonarbejderne har en hgj faglig stolthed. De er grundige og omhyggelige i
deres arbejde, og de tager selvsteendigt ansvar over for kvaliteten af byggeriet.
Jes’ kritik rammer derfor Einer pa et emt punkt, idet den indirekte positionerer
ham som inkompetent i forhold til hAndveerket. Kun i szerlige tilfeelde er det
sproglige budskabs informative indhold udteammende for indholdet i kommu-
nikationen (Bourdieu 2003:107), og kun i exceptionelle tilfelde er der tale om
rene kommunikative relationer. Det er heller ikke tilfeeldet i situationen med
Einer. Ved at fa “teender* til at associere til noget helt andet end det denne kon-
krete situation vedrgrer, tager han afstand fra kritikken, ikke i den forstand, at
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han benagter at veere arsag til, at rundsaven har tabt teenderne, men snarere i
forhold til det abenlyse og direkte angreb fra Jes. Nar Einer siger, at han bade kan
kysse og bide sig selv i teeerne samtidigt, skal det forstas som en fremhavelse af,
at han ikke er fuldsteendig inkompetent. Ordenes kraft er intet andet end den
talendes beskikkede autoritet, og dennes tale er kun et vidnesbyrd blandt andre
pa den beskikkede garanti, som er tilfaldet ham (Bourdieu 2003:107). Selvom
Einer ikke satter sine evner i forbindelse med handveerket, skal hans ’overnatur-
lige’ evner i hans eget udsagn forstas som hans faglige kunnen pé byggeplad-
sen. Ved at bruge humor i de verbale udvekslinger siger han med andre ord til
Jes, at han ikke skal komme der og satte spgrgsmalstegn ved hans praktiske
kunnen. Det humoristiske indhold i ovenstdende kommunikation er séledes
udtryk for en opfattelse og praktisering af faglighed og kvalitet i arbejdsfeel-
lesskabet.

En dag raber Finn og Kristen kommentarer om hinanden tvaers over den
etage, vi arbejder pa. Kristen: “Han er tosset. Hvis ikke det var, fordi han skulle
have noget at spise, kunne han undveaere hovedet og armene.“ Finn: “Hvis ikke
det var, fordi det nogen gange regner, kunne du undvere hovedet. Kristens
konstatering af, at Finn arbejder hovedlgst og derfor kan undveere det, kan tolkes
pé flere mader. Pa den ene side kan humoren forstas som et personligt angreb,
der skal gge Kristens selvveerd pa bekostning af Finns. Men Finn satter sig i
opposition til Kristen, og siger, at den eneste funktion Kristen har af sit hoved er,
at det beskytter ham mod regn. Kristens og Finns bemaerkninger angriber den
anden pa den andens svage punkt; de feerreste synes, det er sjovt at blive opfattet
som dumme. Men netop fordi de to udsagn er dele af en kort dialog, kommer
humorentil at fungere som hver deres forsgg pa at erobre en position som hgje-
restdende i forhold til den anden.

Det forhold at bade Kristen og Finn mener, at den anden ikke behgver hove-
det eller ikke udnytter det tilstraekkeligt kan forstds som en vurdering af den
andens intelligens. | den konkrete sammenhang refererer intelligens imidlertid
til praktisk kunnen, hvorfor intelligens bliver et spgrgsmal om faglig dygtighed.
Den humor, der bliver udvekslet mellem Kristen og Finn repraesenterer saledes
deresindbyrdes opfattelser af, hvad det vil sige at arbejde koncentreret og serigst
frem for rutinepraeget og hovedlgst. Saledes er de sarinteresser, der bliver
kommunikeret gennem humoren, udtryk for nogle indbyrdes standarder for fag-
lighed blandt beton’erne.

Lagnehistorier

Hvor deti det foregdende er blevet tydeligt, at humoren handler om beton’ernes
definition af standarder for moral og faglighed, skal jeg i det fglgende behandle
indholdet af en anden variant af humoren pa byggepladsen ved at diskutere det
faenomen betonarbejderne selv betegner “lggnehistorier*. For at fremme forstael-
sen af dette fenomen, skal jeg imidlertid fgrst diskutere forskellen mellem lagne
og lggnehistorier.
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I visse sammenhange er lggnen en hgjst forventelig sproglig form. I min familie
kan man for eksempel vaere sikker pd at blive udsat for en lggn hvert ar, nar det
er den 1. april. Som barn kan jeg huske, at jeg et ar kiggede ud af vinduet og
udbred: “Far, der eren, der er kgrtind i bilen!* Min far havde allerede faet rgde
grer og sved pa panden, inden han ndede frem til kekkenvinduet, og jeg hvinede.
“Aprilsnar!“ Viplejer ogsa altid at se nyheder pa flere kanaler den 1. april bare
foratdiskutere, hvilken en af nyhedshistorierne, der er aprilsnaren.

Aprilsnaren er en form for lagn. Hensigten med den er at fare en anden bag
lyset, men den har ogsd et andet formal: Drilleri. For at et drilleri er en aprilsnar,
skal detikke bare finde sted den 1. april —drilleriet skal afslgres og helst resultere
i et godt grin for alle parter, forhdbentlig ogsa for den, der lod sig narre. Pa dette
punkt adskiller lagnen sig fra aprilsnaren. Intentionen med lggnen er nemlig
ikke i sidste instans afslgring. Lagnerens intentioner er at snyde den anden og
lade den anden forblive i troen om, at hun har faet noget sandt at vide. En lggn
defineres saledes ved fortaellerens intentioner og ikke i forhold til om andre
opfatter et udsagn som sandt eller falskt (Bok i Barnes 1994:11). At lyve kan
derfor ikke blot betragtes som det modsatte af at forteelle sandheden. En person
kantale eerligt og i god tro om et forhold, mens det siden viser sig at veere lggn
(Barnes 1994:12). Til gengeeld forbliver en lggn en lggn, selv hvis den ikke farer
nogen bag lyset.

“Na, der er hun,* lyder en stemme. “Ha, ha. Hun har vaeret padruk. Og hun
fik s& meget at drikke, at hun ikke kunne sta pa benene i gr morges. Hun var
ngdttil at blive hjemme!* Jeg har veeret pa feltarbejde pa byggepladsen i tre uger,
da jeg treeder ind i skuret denne mandag morgen efter at have varet syg om
fredagen. Mine skurkammerater griner sa veeggene skalver: “Ha, ha, ha, ha.*
Den er kun lidt over 6 om morgenen —det er hard kost s tidligt. Men jeg havde
bemarket, at nar de andre var fraveerende, kom de tilstedeveerende altid med en
forklaring pa hvorfor, fx at den fravaerende havde haft vagt i fodboldklubben
aftenen fgr (og dermed en indforstaethed om, at han havde faet noget at drikke,
sé han ikke kunne komme op naeste dag). Jeg var altid lidt i tvivl om, hvorvidt
forklaringerne var det pure opspind eller ej—i miteget tilfeelde vidste jeg imidler-
tid, at historien var lggn. Da vi lidt senere kommer ned til oplagspladsen for at
komme i gang med dagens arbejde, viser det sig, at ikke bare mine skurkamme-
rater er bekendte med “min druktur®, men hele sjakket. Det stiller situationen
lidtanderledes, iseer fordi den dagen igennem bliver fortalt igen og igen — hver
gang med nye detaljer. Historien begyndte at stille krav til mine sociale kompe-
tencer og i forhold til at begd mig i det sociale rum mellem sandhed og lagn, der
tilsyneladende var pé spil pa byggepladsen.

P& den ene side var jeg glad for, at mine arbejdskammerater havde skabt
denne lggnehistorie pd den anden side satte den mig i et dilemma. Alle i et
byggesjak ved, at det er afggrende, at man kan regne med sin makker og arbejds-
kammerater i det hele taget. Alle ved ogsa, at alkohol og betonarbejde ikke gar
hand ihand. Jeg havde altsd ikke lyst til at fa paklistret et maerkat om utilregne-
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lighed, ogsa selvom vi alle godt vidste, at historien var lggn. Den kraevede med
andreordetsvar. Detvartydeligt, atlggnehistorien var eninvitation ind i feelles-
skabet, hvilket jeg gerne ville takke jatil. Jeg var imidlertid usikker pa konsekven-
serne, idet jeg ikke var fortrolig med lggnen som en accepteret sproglig habitus.
Pa byggepladsen syntes den imidlertid at veere en almindelig accepteret kom-
munikationsform, hvorfor jeg sidst pa dagen valgte at bekreefte legnehistorien —
ved at tilfgre den lidt flere detaljer.

Lggnehistorierne indgar i et dialogiseret forhold, der bevirker, at sprogets
sociale aspekt—netop fordi historien orienterer sig mod den lyttendes verden -
kommer til syne. Beton’eren, der forteeller, har til hensigt at gennembryde til-
harernes begrebsmeessige horisont og derigennem at konstruere sine udsagn pa
fremmed grund (tilhgrerens). Det er denne gennembrydning, der bevirker, at
tilhgreren bliver usikker pa, hvorvidt der er tale om sandhed eller lagn. Og det er
i denne sammenhzaeng, at beton’erne hver iseer ma demonstrere, at de har forstéet
spillets regler og dermed kan praktisere den sproglige habitus. Der er imidlertid
graenser for indtraengningen. Beton’eren kan ikke blot overfgre sit eget begrebs-
maessige univers og forudsette, at den anden forstar. Han mai stedet inddrage
modtageren af udsagnene. Hvor lggnen udelukkende bestemmes ved, at det er
forteellerens intention at fare en anden bag lyset, er en god lggnehistorie kende-
tegnet ved, at fortelleren gar lagnehistorien sandsynlig fortilhgreren. Detinten-
tionelle aspekt, der kendetegner en lagner bliver i forbindelse med en lagnehisto-
rie forskudttil tilhgrerens fortrolighed med savel den sproglige habitus som den
sproglige struktur. Hvor lggnen forbliver en lggn uanset om den afslgres eller gj,
afhaenger lggnehistorienssucces af, at der er overensstemmelse mellem fortzeller-
ens og tilhgrerens sproglige habitus.

Ansvarlighed og tillid

Blandt politibetjentene i det tidligere naevnte studie (Terrion & Ashforth 2002)
hersker der en regel om, at ikke alle skal udseettes for drillerier. De personer, der
bliver skanet er fortrinsvis individer, der er potentielt stigmatiserede, fx hvis de
fysisk ikke er tiltreekkende. Det kan ogsa veere personer, som ingen generelt kan
lide, som péen eller anden made er udenfor. Desuden kan det vaere personer, der
pa forskellig vis er relaterede til andre i gruppen. Det er med andre ord ofte de
populeare og respekterede betjente, der er mal for drilleri og humor. | den for-
stand bliver drilleri en social markar for accept og status. Blandt betonerne fun-
gerer drilleri imidlertid ogsd som markgr for afstandstagen og manglende re-
spekt og accept.

Davi alle var samlet i skuret, kom dagens farste historie. Jens-Jakob havde
ikke vaeret med i bilen her til morgen. Sgndag eftermiddag var Jens-Jakob faldet
i sevn pa sofaenien brandert. Han var ifglge historien temmelig beruset. Uhel-
digvis havde han veeret ved at ryge en cigaret, som var faldet ned pa gulvet og
teendtild til lejligheden. Naboen havde alarmeret politiet, da han havde lugtet
rgg, og mens Jens-Jakob intetanende 13 og sov pa sofaen, var gaden blevet fyldt
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op med biler fra politiet og brandvasenet. Jens-Jakob var pludselig vagnet op,
havde rejst sig op fra sofaen og var efter sigende gaet lige ind i en brandmand
eller en politibetjent. Naeste dag kom Jens-Jakob ikke pé arbejde — ikke fordi han
muligvis havde faet ragforgiftning, men fordi han skulle ga derhjemme og vaske
lejligheden ned, lgd historien.

“A Truth thatis told with bad intent Beats all the Lies you can invent* (Wil-
liam Blake 1982). Saledes skriver William Blake, og historien om Jens-Jakob er
netop et eksempel p3, at sandheder, der bliver fortalt med onde hensigter, kan
ggre langt mere skade end lggne eller lagnehistorier. Historien gar Jens-Jakob til
grin paen reekke omrader: 1) Han begar den brgler at falde i sevn fraen cigaret,
2) han ligger intetanende pa sofaen i rag og damp, mens det vrimler med politi
og brandvaesen péa gaden, og 3) da han vagner og rejser sig, kolliderer han med
en brandmand. Derudover understreger historien, at Jens-Jakob ikke selv kunne
tage ansvar for situationen. Han havde simpelthen sovet fra faren, og det var en
nabo, der matte tage ansvar for at fa tilkaldt hjeelp. Han havde ikke kun bragt sig
selv i fare, men ogsé de andre beboere.

Der er imidlertid flere detaljer ved historien, man kan satte spgrgsmalstegn
ved troveerdigheden af. Det gaelder fx branderten og beskrivelsen af, at Jens-
Jakob veltede ind i en brandmand, da han vagnede. Det er imidlertid netop
disse detaljer, der i hgj grad er bestemmende for hele episodens kontekstualisering.
Kontekstualiseringens virkninger er et forhold, som den russiske litteratur- og
sprogforsker M.M. Bakhtin bergrer i fglgende citat:

Ved at manipulere med kontekstens virkninger er det meget nemtat un-
derstrege den brutale materialitet ved en andens ord og stimulere dialogi-
ske reaktioner associeret med en sadan “brutal materialitet”; saledes er
det for eksempel meget nemt at ggre det mest alvorlige udsagn komisk
(Bakhtin 1981:340, egen overseettelse).

Bakhtins pointe associerer til Blakes digt om, at sandheden kan vere veaerre end
lggn, hvis den fortaelles med onde hensigter. Jens-Jakobs situation er alvorlig.
Den er faretruende, maske endda livstruende, hvis ikke naboen havde faet ringet
til politiet i tide. Men beton’erne manipulerer med historiens kontekst pé en
sddan made, at historien far et komisk udtryk. Derved fremhaver de fellesska-
bets sproglige habitus og omtaler og positionerer Jens-Jakob som uansvarlig og
utilregnelig. Humoren udtrykker saledes feellesskabets serinteresser i forhold
tilansvarlighed og tillid.

Hvor humoren blandt politibetjentene synes at veere en social markgr for
accept, forekommer humoren i denne sammenhang blandt beton’erne at vaere
stigmatiserende. Skgnt de handlinger, der bliver gjort til genstand for komik har
fundet sted uden for arbejdspladsen, far det konsekvenser for den indbyrdes
sociale positionering i arbejdsfallesskabet. Jens-Jakob er nemlig kun medlem af
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feellesskabet i kraft af, at han er ansat i samme sjak som de andre. Udstgdningen
afham kommer til syne i form af manglende hjelp til udfarelse af arbejdsopga-
ver, manglende imgdekommenhed, en barsk og sarende kommunikationsform
og i det hele taget manglende respekt og accept. Hvis Jens-Jakob i de andres gjne
treeder uden for feellesskabets standarder, giver de andre beton’ere udtryk for, at
han er dum —han har jo faet fortalt mange gange, at det ikke er sddan handveer-
ket skal udfares, og alligevel &ndrer han ikke praksis. Det resulterer i, at beton’erne
stiller hgjere krav til ham i forhold til pracision, engagement og ansvarlighed
ikke kun inden for byggepladsens omréde, men i hans sociale livi det hele taget.
Helt konkret betyder det fx, at hvis han ikke p& minuttet, star der, hvor en af
arbejdskammeraterne skal samle ham op om morgenen for at kgre sammen til
arbejde —en tur pa 2 timer —bliver der ikke ventet pd ham.

Beton’erne anvender saledes humor til at pavirke savel udgvelse af ansvarlig-
hed inden for rammerne af arbejdsfeellesskabet som i det sociale liv generelt. En
ansvarlig og tillidsveerdig arbejdskammerat er med andre ord et individ, der
falger feellesskabets standarder savel inden for byggepladsens omrade som uden
for.

Sikkerhed

Mange af de lagnehistorier, der er blevet fortalt i lgbet af mit feltarbejde, har
inkluderet et aspekt, der bergrte alkohol. Det kan man undre sig over, idet der til
alle entrepriser i dag er knyttet en alkoholpolitik, der enten forbyder alkohol helt
eller seetter greenser for indtaget. Der synes alligevel at herske forestillinger (for-
domme) om, at der bliver eller tidligere blev drukket meget af hdndveerkere. Det,
der holder disse forestillingerne i heevd, kan vere historierne om alkohol. En af
mine arbejdskammerater fortalte mig:

Der var en jydesmed pé en byggeplads. Hans kollegaer havde sagt til
ham, at de ville veedde om, at han ikke kunne drikke tre gl pa et minut.
Jydesmeden tog dem pa ordet og gik ud bagved for at prgve om han kunne.
Det kunne han, og kom satilbage og sagde: “Hvad sd med det der veedde-
mal“. “Jo“, sagde kollegaerne, “det stod stadig ved magt*. Sa gjorde jyde-
smeden det igen, men pa den tredje gl gik han i gulvet!

Historien om jydesmeden er igen en sakaldt lggnehistorie. Pa nogle punkter
forekommer den usandsynlig, ikke mindst fordi det er sveert at forestille sig, at
nogen ved indgaelse af et sdadant veeddemal umiddelbart forinden dets udfe-
relse vil checke, om det er gennemfgrligt. Det ville uden tvivl forringe ens vinder-
chancer! Alligevel er det ikke usandsynligt, at begivenheden har fundet sted.
Saledes placerer historien sig i et speendingsfelt mellem sandhed og lggn. En
anden historie, der ogsd udmaerker sig ved dette spaendingsfelt, er historien om
Potten og Bimmer. De to gutter var arbejdskammerater i et sjak og skulle en dag
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efter fyraften hjelpe hinanden med at stable braeedder op pa en lastbil. Potten
havde lant den, fordi han skulle transportere traeet hjem til sig selv. Det skal ikke
veere nogen hemmelighed, at de to kammerater havde faet en lille en til hatten -
men det gjorde kun stemningen forngjelig. De far laesset bilen og karer af sted.
Potten seetter Bimmer af ved hans hjem og karer selv videre til sit hus. Der er
ingen ko paisen —tror han —indtil han naeste morgen star op og gar ud i kekke-
net. “Hvad er nu det, der ligger der pa keleskabet?* undrer han sig og ser nzer-
mere padet. “Det ligner mursten! Hvor kommer de fra?“ Han opdager nu et hul
i muren lige ved kgleskabet og ser samtidig ogsa lastbilens skrammede kgler.
Dener tilsyneladende blevet parkeret i selve husmuren!

Deter nok de feerreste, der vil lade sig narre af historien om Potten og Bimmer.
I hvert fald den del af den, der handler om, at Potten i en brandert har parkeret
lastbilen uden at legge meerke til, at han har slaet muren til kgkkenet ind udefra.
Men det er i denne sammenhaeng ikke sd vigtigt at bestemme, hvad der er sandt
eller falski disse historier. Det helt centrale er historiernes overordnede tema, der
beskaftiger sig med forholdet mellem individuelle handlinger og pavirkning af
alkohol. Savel Potten som Jydesmeden kommer til at fremstd som komiske og
dumme pa hver deres made. Potten, fordi han er sa pavirket af alkohol, at han
ikke &nser, hvad der sker omkring ham, og Jydesmeden, fordi han ikke har
forstéet konsekvenserne af at drikke relativt meget alkohol inden for et meget
korttidsrum.

I Veiled Sentiments (1986) beskaftiger antropologen Lila Abu-Lughod sig med
betydningen af poesi og zre i et beduinsamfund i det vestlige Egypten. Baseret
pato ars feltarbejde viser hun, hvorledes fremsigelse af poesi blandt bade meend
og kvinder fungerer som et veerktgj, med hvilket personlige falelser og fortrolig
information kan kommunikeres. Abu-Lughod lod sig forundre over den bemaer-
kelsesveerdige forskel mellem, hvad beduinerne fglelsesmaessigt kunne udtrykke
gennem almindelig samtale og i poesien. Hun viser, hvorledes poesi muliggar
individuelle fglelsesmaessige udtryk, der knytter sig til repreesentation af selvet,
moral og ultimativt til politiske holdninger eller ideologi. Fremsigelse af poesi
udger beduinernes mulighed for at udtrykke forhold, der ellers ikke kan rummes
i almindelig samtale. @l-aspektet i historierne pa byggepladsen ggr dem humo-
ristiske, og i trdd med beduinernes poesi drager gl-temaet ligeledes det forbudte
ind i disse byggepladshistorier. | sproget fremhaver betonerne, hvilke sanktio-
ner der er i forhold til at omgas alkohol. Alle ved, at gl kan udggre en sikkerheds-
risiko pa en byggeplads, hvis man er pavirket af det og for eksempel skal arbejde
i hgjderne. Alle ved ogsa, at det kan veere afggrende for den enkeltes sikkerhed,
at han generelt kan have tillid til sine arbejdskammerater. Denne tillid etableres
og forhandles ikke mindst ud fra, hvordan beton’eren traeder frem i fellesskabet.
Gennem konstruktion af disse glhistorier kan beton’erne overskride de graenser,
dei praksis matrakke og fastholde i forhold til sikkerhed. I sdvel lagnehistorierne
som glhistorierne kommunikerer beton’erne indirekte deres seerinteresser i for-
hold til tillid, risiko og sikkerhed, samt hvor graenserne for, hvad der er tilladt i
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praksis, gar. Humoren i glhistorierne beskeeftiger sig med sikkerhed, og beton’erne
markerer gennem humoren, at de har kendskab til greenserne for sikkerhed.
Humoren er altsa ikke bare sjov, den er ogsa alvorlig.

Den dygtige betonarbejder

Sjov bliver ofte besvaret med latter af tilhgrerne. Malet for morsomhederne er
enten det individ, som selv opfatter sig som objekt for den latter, morsomheden
har skabt, eller det individ som ikke er opmarksom pa det, men som andre
opfatter som objekt. Der er med andre ord ofte et triangulaert forhold involveret i
en humor relation: 1) den, der laver sjov, 2) den, der er genstand for det, og 3)
dem, der udggr publikum. Den, der er genstand for morsomhederne kan besvare
dem pa forskellige mader. Han kan ignorere dem - det gjorde Jens-Jakob eksem-
pelvisiforbindelse med sit uheld hjemmei lejligheden. Han kan transformere
sig selvtilatudggre en del af publikum ved at grine med ligesom publikum —det
forsggte jeg for eksempel i forbindelse med Iggnehistorien om min druktur. Han
kan sgge at skabe ligevaegt ved at initiere en ny morsomhed og forsgge at fa
publikum over pa sin side — det forsggte Einer ved at sige, at han bade kunne
kysse og bide sig i teeerne samtidigt. Endelig kan offeret ogsa vise sin misbilli-
gelse ved at tage afstand fra den, der laver sjov ved at betegne ham som skar eller
noget mere radikalt— Kristen kaldte Finn for tosset, da han sagde, at Kristen ikke
behgvede sithoved.

Fraet andet perspektiv er det publikum, der har indflydelse pa, om nogeter
sjovt. Publikums udeblivende latter kan medvirke til at redefinere noget, som
den, der siger det, anser for at vaere morsomt til i stedet at veere ramme alvor. | et
saddanttilfzelde skaber publikum en alliance med offeret, som ikke ngdvendigvis
har noget med selve humoren at gare, men derimod med de konkrete sociale
relationer og positioner. Det betyder med andre ord, at humor kun er menings-
fuld i det gjeblik, at de tre parter, der er involveret i den konkrete situation er
enige om, at det er sjovt. Den sproglige habitus skal med andre ord veere genken-
delig.

Pa de foregaende sider har vi veeret vidne til en reekke eksempler pa, hvordan
betonarbejderne anvender humor til at udtrykke seerinteresser i forhold til mo-
ral, faglighed, ansvarlighed og sikkerhed ved at ggre grin med spirituskarsel,
kompetencer, intelligens, gl og druk. Men indholdet i humoren udtrykker mere
end betonarbejdernes serinteresser — det afspejler betonernes forestillinger om,
hvordan en dygtig betonarbejder opfarer sig. En reekke af de humoristiske histo-
rier og udsagn har fokus pa dumheder. Det geelder for eksempel historien om
jydesmeden, der indgar et veeddemal, og den om Jens-Jakob, der braender lejlig-
heden af. Dumhed er ligeledes det, der kendetegner murerarbejdsmanden, hvis
historie indleder denne artikel. Som tema er dumhed almindeligtanvendt i for-
bindelse med humor, bl.a. i de skandinaviske lande, hvor dumheder ofte bliver
fremhaevet i vittigheder for at understrege forskelle i national identitet (Gundelach
2000). Det er generelt séledes, at den, der er skydeskive for humoren bliver be-
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tragtet som dum, provinsiel eller tilbagestdende i forhold til den, der forteller.
Den, der bliver fortalt om befinder sig i periferien af feellesskabet, mens den, der
forteeller, sgger at positionere sig som en central person for det kollektive. Da vi
ikke ved noget om, hvorvidt Jydesmeden og murerarbejdsmanden er virkelige
eller opdigtede personer, mé de i stedet pa hver deres made ses som karikaturer
for personer, der er relaterede til byggebranchen og som ikke ved, hvordan man
skal opfere sig. Nar man spgrger betonarbejderne om, hvad en dygtig betonerer,
svarer de, atdeter en, som kan arbejde selvsteendigt og efter eget initiativ. Deter
en, som kan varetage en hvilken som helst opgave, og en, der med handvaerks-
maessig snilde kan lgse et hvilket som helst problem. Nar betonerne i deres hu-
mor taler om hinandens dumheder eller mangler, udtrykker de nogle seerinteres-
seriforholdtil, hvordan man skal opfare sig og hvilke kvaliteter, man bgr have.
Med humoren forsgger betonerne saledes at opna kontrol med arbejdet og deres
egen selvfremstilling. Humoren handler saledes om, hvad en dygtig jord- og
betonarbejder er, og den beskeeftiger sig derved implicit med betonarbejdernes
arbejdsidentitet. Betonarbejderne spejler sig i forestillingen om den dygtige jord-
og betonarbejder som veerende selvstendigt teenkende, initiativrig, tillidsveer-
dig og problemlgsende. Ved at bruge humor definerer betonerne i sproget deres
seerinteresser i forhold til handlinger i praksis.

Humor som ekspressiv sproglig stil

Humoren blandt betonarbejderne er altid dobbeltbladet. Den gar grin med andre
samtidig med, at den officielt meddeler, hvilke veerdier eller normer, der er geel-
dende for feellesskabet. Humorens betydning er farst og fremmest et resultat af
det sproglige produkt, den talende tilbyder som del af et bestemt socialt rum.
Dens betydning er interessant, idet den kun kan forstas, hvis tilhgreren erken-
der, at den barer et budskab og behandles derefter. Dvs. at humoren og dens
implicitte budskab afkodes, ogsa til trods for at den talendes intention med hu-
moren kan variere fra det budskab, som tilhgreren associerer med den.

Ord er aldrig uskyldige eller neutrale. Ethvert ord eller udsagn kan repree-
sentere to antagonistiske forstaelser, der afspejler, hvordan henholdsvis afsen-
deren og modtageren forstar. Ord beaerer sdledes altid forskellige betydninger,
ligesom deres betydninger ogsd i sig selv kan variere —uden dette faktum ville
ordspil for eksempel veere helt umuligt. Men humor er ikke kun ord, men ord
kombineret pa forskellige mader, der i bestemte sammenhange skaber forskel-
lige betydninger. Disse forskellige betydninger bliver definereti speendingsfeltet
mellem det almene og det specifikke, dvs. mellem ordenes sproglige betydninger
og den konkrete sociale sammenhang i hvilken de fortzlles. Dette peger pa, at
det ikke kun er det sociale rum, der definerer sproget, men ogsé sproget der de-
finerer rummet. Der er séledes en gensidighed mellem sproget og de talende
subjekter, der er beerere af det specifikke sprog.

Den humoristiske jargon pa byggepladsen kan taeenkes som en sarlig sprog-
lig stil. Det er den i den forstand, at den sproglige stils interne dynamikker
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bevirker, atder sker en ensligggrelse af de sociale processer blandt subjekterne
(Bourdieu 2004:44). Denne ensligggrelse kommer til syne ved individernes ac-
ceptafstilen (ibid). P4 byggepladsen sker det helt konkret ved, at betonarbejderne
tager den humoristiske jargon pa sig og praktiserer den. Der er séledes en over-
ensstemmelse mellem de enkelte individers sproglige habitus, ligesom der ogsa
erenighed om, atet individ gennem sprogets struktur kan fremhaeve sanktioner
over for andre. Den ekspressive sproglige stil patvinger saledes sig selv pa hele
feellesskabet og specielt i socialt vigtige situationer, som for eksempel nar det
vedrgrer sikkerheden blandt arbejdskammeraterne. Den sproglige stil er forbun-
det med den enkeltes forstaelse og efterlevelse af feellesskabets sociale regler.

At ggre brug af humor er at tilegne sig den ekspressive sproglige stil pa
byggepladsen og derigennem markere sin position. Denne humoristiske stil er
bade klassificeret af og klassificerende for fzellesskabet, og den er bade en reprae-
sentation af og for den enkelte betoners praktiske forstdelse af kommunikatio-
nen. Det betyder, at sproget eksisterer pa en praktisk made (jf. Bourdieu 2003:46),
dvs. ved at veere i brug og derigennem at producere en ekspressiv sproglig stil.
Detalende, der ikke mestrer den legitime kompetence bliver umiddelbart eksklu-
deret fra de sociale domener, i hvilke den specifikke sproglige kompetence er
pakraevet, eller de er dgmt til at forholde sig tavse. Den ekspressive sproglige stil
udggr sdledes et kompromis mellem nogle udtryksfulde seerinteresser blandt
betonerne og en form for intern censur, der bliver til inden for rammerne af arbejds-
feellesskabet, og i hvilket den sproglige stil bliver produceret og udvekslet. For-
mationen af og succesen med dette kompromis afhaenger af den talendes speci-
fikke sproglige kompetencer. Desuden reprasenterer den ekspressive sproglige
stilenarttilslgringsstrategier, som bestar i, atindividet samtidigt ma patvinge
sig den sproglige stil og samtidig observere de praktiske formaliteter, individet
skal kommunikere om. Pa den ene side tilslarer humoren pa byggepladsen den
praktiske kunnen, betonarbejderne sztter hgijt, idet den ikke italeseettes ekspli-
cit, men blot treeder frem som implicitte antydninger. Pa den anden side fremhae-
ver den feellesskabets veerdier og standarder i et kontrastfuldt udtryk om, hvad
man ikke skal gare eller veelge. Der er meget sjov i et sjak af jord- og beton-
arbejdere, mendereraltid alvor bag en joke.
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