UDVIKLINGEN AF
DEN MARXSKE KRISETEORI*

Makoto Itoh

I. To typer af Kriseteori

Marx’s kriseteori i »Kapitalen« udggr et knudepunkt i hans systematiske kritik
af den klassiske gkonomi, hvor det kapitalistiske gkonomiske system betragtes
som den endelige naturlige organisering af det menneskelige samfund. I mod-
setning til den klassiske skole behandler Marx’s teori lovmassighederne for
den kapitalistiske produktionsméade med dens historiske former og mekanismer
pé en videnskabelig made. Uden en sadan systematisk teori kan vi ikke klargg-
re den logiske ngdvendighed af de cykliske kriser, som afslgrer kapitalismens
modsigelsesfulde natur i alle dens komplekse relationer.

Nar man beskzaftiger sig med disse komplekse feenomener er abstraktions-
niveauet og dets empiriske basis s@rlig vigtigt. Kriseteorien i »Kapitalen«
blev udviklet for at bevise uundgaeligheden af cykliske kriser pa et grundleg-
gende principielt niveau. Og den blev skabt med empiriske basis i de mest ty-
piske cykliske kriser i midten af det 19. drhundrede, det mest ideelle historiske
grundlag for at foretage en abstrakt bestemmelse af krisens vasen.

Hvis vi som grundlag for abstraktionerne ikke for at bevise den simple mulig-
hed, men den logiske ngdvendighed af cykliske kriser, inddrager krisernes sam-

* Oversattelse af: Makoto Itoh: The Formation of Marx’s Theory of Crisis, i: Bulletin of the Con-
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lede historie, indbefattet de uudviklede kriser i den merkantilistiske periode, vil
vi kun opdage enten alt for forskellige konkrete faktorer (ofte ikke kun gkono-
miske faktorer, men f.eks. krige), som pavirker krisernes forlgb og faser eller alt
for abstrakte fzlles faktorer. Her er Professor Uno’s systematiske skelnen mel-
lem forskningsniveauer i den marxske gkonomi mellem principper, faseteori og
analyse vasentlig. Undersggelse af de historiske forandringer i de gkonomiske
krisers rolle og faser igennem kapitalismens verdenshistorie, som omfatter tre
stadier, nemlig merkantilisme, liberalisme og imperialisme, burde snarere fore-
tages pa et andet og hgjere forskningsniveau som faseteorien end den politiske
gkonomis grundprincipper, som vi ser dem i »Kapitalen«’s teoretiske system.
Jo mere sikkert krisens princip bliver, desto mere bestemt kan faseteorien om
kriserne ggres, og desto mere sikkert kan den nuverende kapitalismes kritiske
situation endvidere analyseres. Selv i vor tid ma vi anerkende betydningen af
Marx’ kriseteori, der er abstraheret fra de typiske cykliske kriser i midten af det
19. arhundrede som de kapitalistiske krisers princip.

Marx’s kriseteori er imidlertid ikke komplet. Den indeholder mere pracist
to typer af teori, som ikke uden besvar kan ggres overensstemmende med hin-
anden. Lad os kort og godt kalde dem »overakkumulationsteorien« og »over-
produktionsteorien.

For eksempel forsgger Marx i del 3 af kapitel 15 i tredje bind af »Kapitalen«
at vise, at »et sterkt og pludseligt fald i den almene profitrate« pa grund af
»absolut overproduktion af kapital« »i forhold til den arbejdende befolkning«
(K. III. S. 262, p. 331)! frembringer cykliske kriser. I denne sammenhang be-
tragtes tilstedeverelsen af et vareoverskud pa markedet og vanskelighederne med
at realisere merverdien som et resultat af den faldende profitrate som skyldes
overakkumulation af kapital.> Marx’s forsgg pa i »Kapitalen« at udvikle teorien
om den industrielle cyklus med dette udgangspunkt kan ogsa ses i hans teori om
kapitalakkumulationen i fgrste bind (K.I, s. 641-49, 661, p. 864-76, 890 - 91) og
i hans kreditteori i tredje bind (K. III, s. 529-30, p. 673-74). »Betingelserne for

1. I denne artikel citeres fglgende verker: »Das Kapital«, Marx Engels Werke (MEW), 23-25,
»Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie«, Europiische Verlagsanstalt, Frankfurt,
»Theorien tiber den Mehrwert«, MEW 26.1. og 26.2. Ved oversettelsen er anvendt den danske
Rhodos-udgave af »Kapitalen« samt Modtryk - Kurasjes oversettelse af »Grundrids«. Hvor
teksterne ikke er udkommet pa dansk er oversattelsen foretaget efter den tyske MEW. Sideangi-
velsen: s henfgrer til den tyske udgave, hvorimod p henviser til de omtalte danske oversattelser.
(Overs. anm.)

2. P. M. Sweezy kalder denne type teori for »Kriser, som er ledsaget af profitratens faldende tendens«
i hans »Theory of Capitalist Development (1942). Som jeg senere vil komme ind pa bgr denne teori
udvikles temmelig uafhengig af »loven om profitratens faldende tendens«. Sweezys betegnelse
synes her at vare vildledende. Hans behandling af denne teori forbliver imidlertid (sammen med
Professor Kouzo Unos og hans efterfglgeres studier i Japan) en af de sjeldne fremstillinger i den
Marxske kriseteoris histories. Jeg vil ogsa foresla at det navn Sweezy giver den anden teoritype -
»realiseringskrise« - forandres for at tydeligggre modsatningen til denne teori.



den umiddelbare udbytning og dens realisation er ikke identiske... Den forste
er kun begrenset af samfundets produktionskapacitet, den anden af proportio-
naliteten mellem de forskellige produktionsgrene og af samfundets konsumti-
onskraft«. I takt med den voksende produktion af merverdi« forsterkes... mod-
sigelsen mellem de betingelser, hvorunder denne mervardi produceres, og de
betingelser, hvorunder den realiseres.« (K. III, s. 254-55, p. 322-323).

Ogsa i kapitel 30 i bind III understreger Marx at »misforholdet mellem
produktionens forskellige grene« og »massernes armod og konsumtionsbe-
greensning« overfor udviklingen af produktivkrafterne er den egentlige arsag
til kriserne (K. III, s. 501, p. 636-37). Pa disse steder mener han at kriserne
opstér pa grund af en overproduktion af varer i forhold til efterspgrgslen, hvil-
ket skyldes enten disproportionaliteten mellem produktionsgrenene eller mas-
sernes begrensede konsumtion. Overakkumulationen af kapital og profitratens
fald betragtes som resultater af denne proces.

Det er ungdvendigt at papege, at sivel kapital som varer generelt bliver over-
skydende i kriseperioder. Men det er vigtigt at udskille hvilken af dem, der er
den grundleggende arsag til de gkonomiske kriser. Overakkumulationsteorien og
overproduktionsteorien stir logisk set i modsetning til hinanden pa dette punkt.
Det er ikke muligt at opretholde begge teorier, hvis man sgger at vise den logiske
ngdvendighed af gkonomiske kriser i den politiske gkonomis principper.

Hvorfor eksisterer disse to modstridende teorier ved siden af hinanden i
»Kapitalen«? I hvilken retning og hvordan skal Marx’s kriseteori udbygges?
Jeg vil forsgge at besvare disse spgrgsmal ved at se tilbage pa udviklingen af
Marx’s kriseteori fra »Grundrids« til »Kapitalen«.

II. Kriseteorien i »Grundrids«

I »Kapitlet om kapitalen« i »Grundrids«, som er det fgrste manuskript til »Ka-
pitalen« fra 1857-58, viser Marx sine teoretiske studier af kriserne, is@r i be-
gyndelsen af del II »Kapitalens cirkulationsproces« og i forbindelse med profit-
teorien i del III, »Kapitalen som frugtbringende«.

I begyndelsen af del II af »Grundrids« behandler Marx varesalgsprocessen,
dvs. V’-P’, som en vigtig begrensning af kapitalens bevagelser i modsatning
til fremstillingen i andet bind af »Kapitalen«. Et eksempel:

»Det glemmes, at - som Malthus siger - »hele eksistensen af en profit pa en eller anden vare forudsztter
en efterspprgsel, der er ydre i forhold til den arbejder, som har produceret den« og derfor kan arbej-
derens egen efterspgrgsel aldrig veere en adeekvat efterspprgsel. Da én produktion sztter den anden
i beveegelse og derfor skaffer sig konsumenter i den fremmede kapitals arbejdere, sa fremtreeder for
enhver kapital arbejderklassens efterspgrgsel, der selv er sat gennem produktionen, som »adakvat ef-
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terspgrgsel«. Denne gennem produktionen selv satte efterspgrgsel driver pa den ene side produktionen
ud over den proportion, hvori den skulle producere i relation til arbejderne; (den) ma drive den ud over
denne (proportion); pa den anden side: hvis efterspgrgselen, der er ydre i forhold til arbejderen selv,
forsvinder eller skrumper sammen, sé indtreeder sammenbruddet.« (Gr. s. 323, p. 303)?

Marx forudsetter her at kapitalistisk vareproduktion i sin helhed ngdvendigvis
ma overstige de rette proportioner i forhold til konsumenternes efterspgrgsel
og understreger at »det endelige produkt finder sin grense ved det umiddelbare
og endelige konsum.« (Gr. s. 323, p. 304). Det bgr bemarkes at Marx endnu
ikke klart diskuterer den logiske ngdvendighed af kriser i cyklisk form. Han
fastholder i »Grundrids« snarere, at de gkonomiske kriser nesten er det samme
som eller direkte leder til den kapitalistiske produktionsmades endelige sam-
menbrug, hvilket han baserer pa overproduktions/underkonsumtionsteorien.

@jensynlig forspger Marx her at efterfglge og udvikle Sismondis og Mal-
thus’ kriseteori, som stod i mods&tning til Ricardos klassiske teori. Marx stil-
ler Sismondi overfor Ricardo pa fglgende made:

»De gkonomer, der som Ricardo opfatter produktionen som umiddelbart identisk med kapitalens
selvvaerdiggning... - de har derfor fattet kapitalens positive vasen rigtigere og dybere end de (gko-
nomer), der som Sismondi betoner skrankerne for konsumtionen og for den forhandenverende
kreds af mod-vardier, omend den sidste dybere har begrebet bornertheden og den negative ensidig-
hed ved den pa kapitalen baserede produktion. Den fgrste (gruppe af gkonomer) mere dens univer-
selle tendens, den anden (gruppe dens) s@regne indskrenkethed.« (Gr. s. 314, p. 295).

Det er korrekt at Malthus og Sismondi forsggte at vise uundgéeligheden af alminde-
lig overproduktion, og derfor den kapitalistiske produktionsmades szrlige indskran-
kethed, hvorimod gkonomer som Ricardo ensidigt betonede tilpasningen mellem
udbud og efterspgrgsel pa basis af verdiloven, idet de benzgtede muligheden af
en generel overproduktion af varer. Ifglge den klassiske gkonomis arbejdsvardilov
bliver veerdien af den arlige vareproduktion totalt set altid identisk med revenuerne,
dvs. lgnnen, profitten og renten, som er ngdvendige til at kgbe den, fordi begge er
bestemt at det totale kvantum samfundsmessigt arbejde pr. ar. En udvidelse af den
kapitalistiske produktions omfang udvider bade udbuddet og efterspgrgslen efter va-
rer verdimaessigt helt tilsvarende. Sismondi og Malthus gik imod denne teori ved i
virkeligheden at kaste arbejdsvarditeorien over bord, idet de havdede, at de forskel-
lige former for revenuer udsprang uathaengigt af kapital, arbejde eller jord, og ud fra
dette synspunkt stillede de spgrgsmalstegn ved antagelsen om, at summen af disse
revenuer skulle vere tilstrekkelig til at kgbe det totale udbud af det arlige arbejds-
produkt. Her bliver det sociale forhold mellem produktion og konsumtion, eller ud-
bud og efterspgrgsel adskilt fra deres indre sammenhzng med det samfundsmaessige
arbejde, og kun deres ydre ligevaegt pa cirkulationens overflade betvivles.

3. Denne forkortelse henviser herefter til sider i Karl Marx, »Grundrisse der Kritik der Politischen
Okonomie«, 1953, og den danske oversettelse fra Grundrids, 1975.
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Ud fra dette synspunkt sagde Malthus, »Hvis produktionen er meget stgrre
end konsumtionen, s ma akkumulations- og produktionsmotivet forsvinde pa
grund af et gnske om effektiv efterspgrgsel hos dem som er i besiddelse af de
vasentlige kgbemidler«* og han fastholdt at denne vanskelighed kunne over-
vindes ved hjelp af bl.a. jordejernes uproduktive efterspgrgsel.> Sismondi for-
feegtede en underkonsumtionsteori pa et lidt tidligere tidspunkt og pa en noget
mere skarp made end Malthus. Hos ham forarsager kapitalakkumulationen pa
den ene side en formindskelse af konsumefterspgrgslen pa grund af, at bade
arbejdere (og bgnder) erstattes af maskiner i forbindelse med produktionens
centralisering. Pa den anden side fordrsager den ogsa en voksende mangde
varer uden hensyn til efterspgrgselsniveauet.® Som fglge deraf ma »overfloden
af produktion, som overstiger konsumtionen«’ indtreeffe.®

For at klarggre den kapitalistiske produktionsmades bornerthed og uund-
géeligheden af en almindelig overproduktion, hvilket blev ignoreret af de
klassiske gkonomer, fremhaver Marx, idet han fglger Malthus’ og Sismondis
linie op, de realiseringsvanskeligheder, som skyldes den indskrenkede kon-
sumefterspgrgsel. Hans hensigt var at tilegne sig og udvikle bade den klassi-
ske skoles arbejdsvarditeori og kriseteorien hos den antiklassiske (eller mod-
klassiske) skole for at kritisere den foreskrevne harmoni hos den fgrstnavnte.

Pa dette sted synes hans underkonsumtionsteori om krisen i »Grundrids« at
mangle det indre forhold til arbejdsvardiloven, kapitalens grundleggende lov
for at opretholde den samfundsmassige reproduktion under varerelationerne.
I modsatning til Sismondi og Malthus opgiver Marx imidlertid ikke arbejds-
verditeorien, men forsgger at udvikle den systematisk som kapitalens beve-
gelseslov 1 dens historiske former, idet han kritiserer begrensningerne i den
klassiske vearditeori. Derfor néir han ogsé frem til at kritisere overproduktions/
underkonsumtionsteorien pa den ene side for sa vidt som den er i modstrid
med kapitalens bevegelseslove, baseret pa vardiloven.

For eksempel siger Marx i sin kritik af Proudon, at det er overfladisk at ud-
lede ngdvendigheden af overproduktion af det faktum at »arbejderen ikke kan
tilbagekgbe sit produkt« (Gr. s. 326, p. 306). Og han fortsetter med at over-
veje de indre relationer mellem forskellige sektorer, som producerer hhv. ra-
materialer, maskiner, arbejdernes livsforngdenheder og luksusprodukter. I
dette uudviklede forsgg pa at konstruere et reproduktionsskema viser han,
hvorledes vareproduktet fra hver sektor kan kgbes og konsumeres som en-
ten konstant kapital (hvilket klassikerne har en tendens til at forbigd), variabel
kapital eller merverdi. Nar det indre forhold mellem produktionen og

4. T. R. Malthus, »Principles of Political Economy, 2. ed. 1836, p. 7.

5. ibid, pp 398 - 413.

6. Simonde de Sismondi, »Nouveaux Principes d’economie politique« 1819, Tome 1, pp. 319 - 20, 33.

7. Ibid, p. 338.

8. Se ogsa E. von Bergmann, »Geschichte der Nationalokonomischen Krisentheorien«. 1895, for
detaljer om Malthus og Sismondis kriseteorier.
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konsumtionen af vareproduktet i kapitalens beveaegelser siledes betragtes pa
grundlag af verdiloven, bliver det klart, at produktionsudvidelsen under kapita-
lismen ikke kun frembringer en stgrre forbrugsefterspgrgsel hos arbejderne, men
ogsa en vakst i behovet for produktionsmidler. Dette stiller spgrgsmalstegn ved
hans tidligere forestilling om, at en almindelig overproduktion forekommer fordi
»det endelige produkt finder sin grense ved det umiddelbare og endelige kon-
sum.« Saledes ender Marx sin diskussion her, idet han antyder at det centrale
ikke er den blotte balance mellem produktion og konsumtion, men snarere den-
nes begransning af kapitalens vaerdiggningsproces. Dette sker pa fglgende made:

»...almen overproduktion fandt ikke sted, fordi der relativt var produceret for lidt af de varer, som
arbejderne skal konsumere, eller for lidt af de varer, som /kapitalisterne skal konsumere, men fordi
der var produceret for meget af begge - ikke for meget for konsumet, men derimod for at fastholde det
rigtige forhold mellem konsum og veerdiggning; for meget for veerdipgningen.« (Gr. s. 346-47, p. 325).

Men hvad betyder sa »for meget produktion for verdiggningen«? Dette pro-
blem prasenteres endnu ikke i »Grundrids«. Imidlertid finder vi en anden slags
forsggsvis tilgang til krisens logiske ngdvendighed i del III af »Kapitlet om
kapitalen«. Nemlig et forsg@g pa at konstruere en kriseteori i forhold til loven om
profitratens faldende tendens.

I profitteorien i »Grundrids« mangler teorien om produktionspriserne sta-
dig. Den udtrykker simpelthen profitbegrebet og profitratebegrebet som for-
holdet mellem den totale samfundsmassige mervaerdi og kapitalens samlede
verdi, og gar sa direkte videre til teorien om profitratens faldende tendens:

»Nar den samme merveerdi, dvs. det samme forhold mellem merarbejde og ngdvendigt arbejde er for-
udsat, afh@nger profitraten altsa af forholdet mellem den del af kapitalen, som udveksles med levende
arbejde og den del, som eksisterer i form af ramaterialer og produktionsmidler. Jo mindre den del bliver,
som udveksles med levende arbejde, desto mindre bliver profitraten«. Og produktivitetsudviklingen i
forbindelse med kapitalakkumulationen »udtrykker sig som en mindre del af kapitalen, der udveksles
med levende arbejde, i forhold den del af kapitalen, som eksisterer som konstant verdi«. (Gr. s. 633).

Pa grundlag af dette begreb om profitratens faldende tendens, fortsatter
Marx sin diskussion pa fglgende made: - »Idet den frembringer profitratens
faldende tendens, ... bliver udviklingen af produktivkraefterne ud over et
bestemt punkt til en skranke for kapitalen; kapitalforholdet bliver altsa en
skranke for udviklingen af arbejdets produktivkraft ... I skerende modsigel-
ser, kriser, kramper udtrykker den tiltagende uforenelighed mellem samfun-
dets produktive udvikling og dets hidtidige produktionsforhold.« (Gr. s. 635,
se 0gsa s. 636).

Her adskiller Marx’s diskussion sig fra Ricardos teori om profitratens fal-
dende tendens. Ricardo troede, at »med samfundets udvikling har arbejdets
naturlige pris altid en tendens til at stige«®, idet han forudsatte, at kornpriserne

9. D. Ricardo, On the Principles of Political Economy and Taxation, Camb. Univ. Press, 1951, p. 93.

12



havde en tendens til at stige pa grund af jordens mindskende frugtbarhed,
og at det sa ville veere »profitratens naturlige tendens at falde«.'® Imod dette
forsgger Marx at vise, at det ikke er en naturlig faktor som frugtbarheden, der
ligger udenfor kapitalen, men de voksende produktivkrefter indenfor selve
kapitalen, som er arsag til profitratens faldende tendens. Sammen med hans
opdagelse af principperne for reproduktionen af den konstante kapital, som
den klassiske skole havde forbiset, var dette en teoretisk prastation.

Tilbage star dog det fundamentale spgrgsmal, om denne profitratens faldende
tendens, som skyldes kapitalens stigende sammens®tning, virkelig frembringer
kriser, nar den gar ud over »et s@rligt punkt«. Det er forst og fremmest vanske-
ligt at forklare krisernes cykliske natur umiddelbart ud fra dette, da det ikke er
en cyklisk, men derimod en langsigtet bevagelsestendens. Endvidere indebzrer
denne tendentielt faldende profitrate ikke ngdvendigvis en afggrende hindring for
kapitalakkumulationen. For denne tendentielt faldendende profitrate, som skyl-
des kapitalens stigende sammens@tning, kan forekomme selvom mervardiens
absolutte ma@ngde vokser. Alt ath@ngig af produktionen af relativ mervaerdi kan
den absolutte mengde mervardi blive ved med at vokse, og kapitalakkumula-
tionen kan ogsa fortsette, omend i mindre hastig takt."" Pa dette punkt adskiller
Marx’s teori om profitratens faldende tendens sig klart fra Ricardos teori, som
indeholder en formel ngdvendighed af en absolut formindskelse af profitmas-
sen, omend den er baseret pa en forkert forudsetning om umuligheden af en

10. Op. cit., p. 120.

11. Efter min mening var Marx fra begyndelsen klar over, at loven om profitratens tendens til fald, pa

basis af kapitalens stigende sammensatning, hgrer sammen med produktionen af relativ merverdi.
Imidlertid fortsetter Marx sin diskussion, idet han omhyggeligt undersgger det skiftende forhold
»mellem den del af kapitalen, som udveksles med levende arbejde, og den del, som eksisterer i
form af konstant kapital«. (Se ogsa »Kapitalen«, III, kap. 13). Samtidig ma vi bemerke, at han ikke
regner produktionen af »relativ mervaerdi« som en »modvirkende faktor« (kun produktionen af
den absolutte mervzrdi behandles som »stigende udbytningsintensitet«) i kap. 14, i modsetning til
»Loven som sadan« i kap. 13 i »Kapitalens« tredje bind. Dette skyldes, at han allerede tog hensyn
til denne faktor i udviklingen af »Loven som sadan« i kap. 13.
Som Marx siger, vil et bestemt antal levende arbejdere efterhdnden bruge mere og mere dgdt
arbejde, oplagret i form af produktionsmidler, dvs. konstant kapital (c), i takt med kapitalens
stigende organiske sammensatning. Et bestemt antal levende arbejdere skaber med en given
leengde og intensitet pa arbejdsdagen arligt det samme verdiprodukt, indbefattet sdvel merverdien
(m) som den genskabte variable kapital (v). Derfor kan vi teoretisk erkende, at forholdet (m+v)
falder absolut i takt med den stigende sammenszatning af kapitalen, uvathangig af forandringerne
eller stigningen i merverdiraten, dvs. m” = m. Faldet i forholdet (m+v) vil ga mod uendeligt nar
kapitalens organiske sammensatning gar mod uendeligt i den langsigtede akkumulationsproces.
Den almene profitrate p” = (m), som den formuleres af Marx, er helt klart altid mindre end forholdet
(m+v). Derfor ma p’ have en tendens til at falde selv med en stigende merverdirate, da forholdet
(m+v) falder uendeligt i det lange 1gb. Jeg er enig med R. L. Meeks diskussion af dette forhold,
og hans fortolkning af Marx’s udlegning af denne lov i hans »Economics and Ideology and other
Essays«, 1967, pp 131-35. Min position er siledes at Marx’s lov om profitratens faldende tendens
kan bevises, men at denne lov ikke kan bruges direkte til at bevise den logiske ngdvendighed af
gkonomiske kriser af cyklisk natur, som det er blevet diskuteret ovenfor.
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produktivitetsstigning i landbruget. Hvis processen med profitratens tendentielle
fald indbefatter lejlighedsvise, pludselige og kraftige formindskelser af profitra-
ten, som forarsager de cykliske kriser, bgr vi pracisere, hvorfor disse ngdven-
digvis ma opsta. Vi kan bemerke at Marx’s overakkumulationskriseteori endnu
langt fra er fuldstendig i »Grundrids«.

III. Kriseteorien i »Theorien iiber den Mehrwert«.

Theorien iiber den Mehrwert er hovedsagelig en udgivelse af numrene 6,
15, 18 og delvis nr. 21 og 22 af de 23 noteshefter som blev skrevet mellem
1861 - 63 som det andet manuskript til »Kapitalen«. Pa flere mader viser det ud-
viklingen i Marx’s teoretiske forskning fra »Grundrids« til »Kapitalen«. Hvad
angar kriseteorien, sa er diskussionen af denne koncentreret i kapitel XVII i del
II, »Ricardos akkumulationsteori. Kritik af denne (Udvikling af kriserne ud af
kapitalens grundform).«

Marx’s diskussion leegger som i »Grundrids« stadig hovedvagten pa over-
produktionsteorien. Eksempelvis skriver han »Kapitalens blotte (umiddelbare)
produktionsproces kan i sig selv intet nyt tilfgje« om krisens drsag. Thi pro-
blemet om realiseringen, som forarsager kriser »kan fgrst fremtraede i cirkula-
tionsprocessen, som i sig selv samtidig (er) reproduktionsproces.« (Theorien,
2, s. 513)" Den viser udvikling af »krisens mulighed, som blev &benbar i
varens simple metamorfoser,« og som fik sit »indhold« eller »grundlag« gen-
nem kapitalens bevaegelser. (Theorien, 2, s. 508-11).

Marx fastholder delvis her en underkonsumtionsindfaldsvinkel til forkla-
ringen pa krisens ngdvendighed, idet han skriver: »Overproduktionen opstar
netop pa grund af, at folkets masser aldrig kan konsumere mere end den gen-
nemsnitlige mangde livsforngdenheder, at deres konsumtion altsa ikke vokser
i takt med arbejdets produktivitet.« (Theorien, 2, s. 469). Han legger imid-
lertid mere vagt pa en slags disproportionalitetskriseteori, svarende til hans
undersggelser af de intersektorale forhold blandt kapitalerne.

I sin kritik af Ricardo, som ben@gter muligheden af almindelig overpro-
duktion af varer selv om han anerkender muligheden af delvis overproduk-
tion, siger Marx: »For at en krise (altsd ogsd overproduktionen) skal blive
almen, er det tilstrekkeligt at den rammer de vigtigste handelsartikler.«
(Theorien, 2, s. 506). Og idet han fremhaver, at hvis der fandtes en over-
produktion af bomuldsklede, ville det ikke kun bergre arbejderne i denne

12. K. Marx, »Theorien tiber den Mehrwert, del 2, i Marx Engels Werke, bind 26.2, 1967.
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sektor, men ogsa spindere, bomuldsdyrkere, ingenigrer, jern- og kulprodu-
center, fortsatter Marx:

»Hvis det nu ikke kun er indenfor bomuld, men ogsé indenfor leerred, silke og uld, at der har fundet en
overproduktion sted, sa forstar man, hvorledes en overproduktion af disse fa, men veesentlige artikler
fremkalder en mere eller mindre almen (relativ) overproduktion pa hele markedet«. (Theorien, 2, s.
523-24). »Da kapitalismen imidlertid kun kan give sig selv frie tgjler i visse sferer under bestemte
omstendigheder, sa ville en kapitalistisk produktion overhovedet ikke vere mulig, hvis den skulle
udvikle sig samtidigt og ligeligt i alle sferer. Fordi overproduktionen er absolut i disse sferer, er den
ogsa relativ i de sfeerer, hvor der ikke har fundet nogen overproduktion sted.« (Theorien, 2, s. 532).

Saledes haevder Marx her, at den disproportionale og delvise overproduktion,
som ifglge Ricardo altid ma udlignes gennem kapitalens bevagelser, ngdven-
digvis fgrer til almen overproduktion og krise gennem pavirkning mellem
sektorerne, hvis den indtreffer for de vigtigste varers vedkommende. Marx’s
overproduktions-kriseteori bliver mere nuanceret ved tilfgjelsen af dette dispro-
portionalitetssynspunkt til det hidtidige underkonsumtionssynspunkt.

Selvom Marx stadig legger vegt pa realiseringsvanskelighederne i cirkulati-
onsprocessen udenfor den umiddelbare produktionsproces, betragter han nu ogsa
cirkulationsprocessen som en del af kapitalens reproduktionsproces, indbefattet
forholdet mellem forskellige produktionsbrancher. Dette tyder pa, at han her for-
spger at finde den kapitalistiske produktions vanskeligheder, som de udspringer
af kapitalens egen reproduktionsproces. Samtidig betragter han ikke lengere kri-
serne ensidigt som varende en modsatning til eller en ophavelse af verdiloven
eller af kapitalens bevagelseslove. Han antyder ikke alene, at kriserne opstar ud
fra et sammenbrud i kapitalernes udligningsproces, baseret pa verdiloven, men
ogsa at »krisen selv kan vare en form for udligning«. (Theorien, 2, s. 522). Her
er kriseteorien ved at blive adskilt fra den sakaldte sammenbrudsteori og udviklet
som reproduktionens eller akkumulationsteoriens konkrete form.

Samtidig med at kapitalakkumulationsprocessen uophgrligt forarsager anar-
kiske disproportionaliteter i fordelingen af mengden af arbejde mellem de for-
skellige produktionsbrancher, kan den imidlertid sedvanligvis udligne denne
disproportionalitet gennem konkurrencen med kreditsystemer blandt kapitalerne
i takt med markedsprisernes bevegelser. Dette viser verdilovens konkrete re-
gulering af den almindelige kapitalakkumulationsproces.* Selvom kapitalismens

13. Justeringen af investeringerne blandt forskellige sektorer sia de passer til markedsprisernes
fluktuationer viser ikke kun den konkrete regulering af verdiloven, men satter den ogsa
igennem. Verdiloven betyder grundleggende reguleringen af varevardierne ved hjzlp af det
samfundsmessigt ngdvendige arbejde, som medgar til produktionen af dem. Imidlertid kan denne
regulering af veerdierne ved hjalp af arbejdstiden ikke opretholdes uden en tilpasning af fordelingen
f den arbejdskraft, som er ngdvendig til at opretholde den samfundsmassige reproduktion pa tveers
af forskellige produktionsgrene. Konkurrencemassige bevagelser i investeringerne, som fglger
markedsprisernes og profitratens svingninger, danner, samtidig med at de forédrsager en uophgrlig
uligevaegt i fordelingen af arbejdskraft, de konkrete mekanismer, der tilpasser fordelingen af
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anarkiske natur tages for givet, er det derfor stadig vanskeligt at forklare hvorfor
alvorlige disproportionaliteter, som indbefatter en overproduktion af de »vigtig-
ste artikler« og som er tilstreekkelige til at forarsage en almen krise, ngdvendig-
vis mé indtreeffe og endvidere i cyklisk form. Det forekommer usandsynligt at
sadanne alvorlige disproportionaliteter skulle indtreffe uden fremkomsten af en
eller anden usedvanlig serlig vanskelighed indenfor kapitalakkumulationspro-
cessen i sin helhed. Hvordan kan sa en sddan usedvanlig vanskelighed indtreeffe,
som ikke kan overvindes pa anden made end gennem en dyb krise?

Overakkumulationsteorien kunne give et svar. Men i »Theorien iiber den
Mehrwert« er denne type teori n@sten ikke udviklet. Marx rejser imidlertid
felgende problem, som hanger sammen med dette forhold.

Ricardo ben®gtede muligheden af en almen overproduktion af varer, ikke
udelukkende fordi han akcepterede Says teori om udbud og efterspgrgsel, men
pé grund af hans opfattelse af, at en overakkumulation af kapital kun kunne
indtreeffe i en alt for fjern fremtid eller i en alt for tilfeeldig og specifik si-
tuation til at den kunne behandles principielt. Omend dette synspunkt pa en
made var logisk konsistent, svarede det helt klart ikke til kapitalismens reale
udvikling efter Ricardos tid. Ikke desto mindre fortsatte hans efterfglgere pa
en inkonsistent made bade at benzgte muligheden af en almen overproduktion
af varer, og at forklare de cykliske kriser ud fra et overskud af kapital.

»Hvad ville Ric(ardo) s have sagt til hans efterfglgeres stupiditet, som fornaegter overproduktionen
i en form (som en almen overflod af varer pa markedet) og som ikke kun indrgmmer den, men ggr
den til et vaesentligt punkt i deres doktriner i en anden form som overproduktion af kapital, plethora
af kapital, overflod af kapital ?« (Theorien, 2, s. 497). Det ma ggres klart at kriserne indeholder begge
former for overproduktion. »Der bliver altsd kun det spgrgsmal tilbage, hvordan de to former for over-
produktion forholder begge former for overproduktion. »Der bliver altsa kun det spgrgsmal tilbage,
hvordan de to former for overproduktion forholder sig til hinanden? ... Spgrgsmalet er altsd: hvad er
plethora af kapital, og hvorved adskiller denne sig fra overproduktion?« (Theorien, 2, s. 498).

Marx undersgger stadig ikke dette vigtige spgrgsmal, som han stiller i »Theo-
rien liber den Mehrwert«. Han gar over til at diskutere overproduktionsteorien
som vi har set det. Spgrgsmélet om hvad overproduktionen eller plethoraen af
kapital er, star saledes stadig ubesvaret tilbage.

Marx’s teoretiske undersggelser fgr og i »Theorien iiber den Mehrwert« sy-
nes pa to mader at mangle grundlaget for et svar pa spgrgsmalet. P4 den ene
side er en teoretisk behandling af kreditsystemets funktion klart ngdvendig
for at klarggre forskellen og forholdet mellem overproduktionen af kapital
og plethoraen af kapital, hvor den sidste er »et udtryk, som hele tiden kun

arbejdskraft pa basis af vardiloven. Denne konkrete regulering af varepriserne ved hjelp af
den kapitalistiske verdilov forudsatter endvidere at det samfundsmassige produktionsforhold
mellem kapital og lgnarbejde reguleres pa grundlag af verdiloven for varen arbejdskraft. Derfor
ma vi teoretisk anerkende og videreudvikle vaerdiloven som den grundleeggende lov for hele den
kapitalistiske produktionsmades bevagelser.
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bliver brugt om den rentebarende, dvs. pengekapitalen«. (K. III s. 493, p. 627).
Marx bemarkede fra begyndelsen kreditsystemets vigtige rolle i kapitalis-
mens udvikling, og fremhevede allerede i »Grundrids«, at kapitalens tendens
til at formindske cirkulationstiden »er kredittens og (andre af) kapitalens kre-
ditindretningers grundbestemmelse«. (Gr. s. 552, p. 509). Ogsé et andet sted i
»Grundrids« fremhaver han: »i en almen overproduktionskrise er modsigelsen
ikke en modsigelse mellem de forskellige arter af den produktive kapital, men
derimod mellem den industrielle og den udlénelige kapital - mellem kapita-
len, sdledes som den direkte er involveret i produktionsprocessen, og séiledes
som den fremtreeder uden for samme (relativt) selvstendigt som penge.«
(Gr. s. 316, p. 297). Ligesom hans udvikling af disproportionalitetsteorien, kom-
mer han sé i »Theorien iiber den Mehrwert« frem til at hellige sig det faktum at
en kedereaktion af betalingsudygtighed blandt kapitalisterne, som er indbyrdes
forbundet af den kommercielle kredit, formidler krisens udbrud. (Theorien, 2,
s. 512). Marx’s renteteori, som den er udviklet indtil »Theorien iiber den Mehr-
wert« indeholder imidlertid endnu ikke en systematisk undersggelse af kreditme-
kanismerne, men udvikler kun den rentebarende kapitals abstrakte form, idet der
udover de industrielle kapitalister er forudsat pengekapitalister. Ifglge de oprin-
delige planer'* var det for Marx en tvingende ngdvendighed at udvide analysen
afggrende ud over »kapitalen i almenhed« for at klarggre kapitalens bevaegelser i
den industrielle cyklus, formidlet over kreditsystemet.

Pa den anden side var en korrekt teori om den kapitalistiske befolkningslov
under akkumulationsprocessen ogsé en tvingende ngdvendighed for at kunne
precisere forestillingen om overproduktion af kapital i forhold til den arbej-
dende befolkning som vi har set det i »Kapitalen«. Marx forberedte en sadan
teori 1 kapitel XVIII i »Theorien iiber den Mehrwert«, idet han understregede
at »med kapitalens akkumulation indtreffer der en forandring i dens organiske
sammensatning og den konstante del af denne vokser i hurtigere takt end den
variable.« (Theorien, 2, s. 564) og at »Maskineriet skaber stedse en relativ
overbefolkning, en reservearmé af arbejdere«. (Theorien, 2, s. 556). I modsat-
ning til i »Kapitalen« overser Marx imidlertid nasten de cykliske forandrin-
ger i dannelsen og opsugningen af den relative overskudsbefolkning her, idet
han udelukkende legger vaegt pa det forste forhold. Hans studier af den

14. Den oprindelige plan for Marx’s arbejde, som blev udarbejdet i slutningen af 1850’erne da han
skrev »Grundrids«, bestod af seks hoveddele, dvs. kapitalen, jordejendommen, lgnarbejdet, staten,
udenrigshandelen og verdensmarkedet. Kapitalens fgrste del var endvidere delt i fire kapitler: (a)
kapital i almenhed, (b) konkurrencen, (c) kreditten, (d) aktiekapitalen. Det teoretiske system i
»Grundrids« var i denne plan stadig klart afgreenset indenfor rammerne af »Kapital i almenhed«.
Imidlertid diskuteres forholdet mellem denne oprindelige plan og »Kapitalens« teoretiske
systematik. Jeg vil i et vist omfang behandle dette sakaldte planproblem i et andet essay, som er
under forberedelse, hvor jeg ogsa vil forklare vores forstaelse af den metodologiske ngdvendighed
af at dele de Marxske analyseniveauer i princip, faseteori og analyse i relation til planproblemet.
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kapitalistiske befolkningslov var séledes for uudviklet til pa dette punkt at
understgtte en overvejelse af teorien om overakkumulationskrisen.

IV. Faerdigggrelsen af kriseteorien i »Kapitalen«

Overakkumulationsteorien i »Kapitalen«, som klarggr hvad »overproduktion af
kapital« er i relation til den arbejdende befolkning, er af stgrste betydning. Den
giver ikke kun et korrekt svar pa spgrgsmalet om »hvad overfloden eller plethoraen
af kapital er fra »Theorien liber den Mehrwert«, men udggr i virkeligheden en ny
kriseteori, som er helt specifik for »Kapitalen«."> Selvom det i tredje del af bind 1T
stadig fremstilles som om det er en diskussion »under den ekstreme forudsatning,
som her blev opstillet« (K. III, s. 265, p. 336), er det pa ingen made en tilfeeldig
idé, men derimod et logisk resultat af den teoretiske udvikling af Marx’s forskning
fra »Theorien« til »Kapitalen«. Thi den henger sammen med og forudsetter pa
den ene side undersggelsen af kreditsystemet i femte del af bind III, hvor distink-
tionen og forholdet mellem overproduktion af kapital og plethora af kapital bliver
fremhaevet, og pa den anden side udviklingen af den kapitalistiske befolkningslov
i syvende del af bind I, hvor den cykliske opsugning i dannelse af den relative
overskudsbefolkning inddrages i overvejelserne.

Denne type kriseteori, som fokuserer pa den »absolutte overproduktion af ka-
pital«, er, som den bliver dannet i »Kapitalen« for fgrste gang, imidlertid ikke
komplet hvad angar overakkumulationens fulde betydning og logiske ngdvendig-
hed. Svarende til dens ufuldstendighed fastholdes ogsé overproduktionsteorien i
»Kapitalen«. Denne type kriseteori er en udvidelse af Marx’s forsgg i »Grund-
rids« og »Theorien« pa, som vi har set, at udvikle kriseteorien af Sismondis og
Malthus’s anti-klassiske skole, idet han udefra kritiserer den klassiske skoles
begraensninger. Den kan betragtes som en anti-klassisk rest i kriseteorien i
»Kapitalen«. Den synes at forveksle mellemliggende faktorer eller resultater af
krisen med arsagerne. Den har fundamentale vanskeligheder med at bevise den

15. T »Den marxistiske teori om kriser, kapital og staten« (Bulletin of the CSE, vinteren 1972,
udkommet 1974 pa Modtryk) bruger David Yaffe ikke denne teori korrekt. Han setter
ikke den »absolutte overakkumulation af kapital« i forhold til den arbejdende befolknings
beskaftigelsesniveau hvilket her er centralt for Marx’s synsvinkel. Selvom jeg er enig med hans
kritik af overproduktionskriseteorien, er jeg bange for at hans positive forklaring vil tilslgre Marx’s
teoretiske fremskridt med overakkumulationsteorien fra »Grundrids« til »Kapitalen«. Yaffes og M.
Cogoys forsgg (i »Profitratens fald og akkumulationsteorien« i Bulletin of the CSE, vinteren 1973,
udkommet i Politiske Arbejdstekster nr. 3-4 april 1974) pa at udlede de cykliske krisers begreb
direkte fra loven om profitratens faldende tendens synes stadig kun at vise kapitalakkumulationens
abstrakte behov for og ikke den logiske ngdvendighed af cykliske kriser.
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generelle overproduktions cykliske natur og logiske ngdvendighed, serlig i for-
hold til veerdilovens funktion, pa basis af hvilken kapitalen kan udligne den ved-
varende uligeveegt mellem udbud og efterspgrgsel af forskellige varer, sa leenge
den konkurrencemassige kapitalakkumulation fortsatter som helhed.

Den egentlige svaghed ved overproduktionsteorien hidrgrer fra dens grund-
leeggende indfaldsvinkel, hvor den sgger kapitalens vanskeligheder ikke in-
denfor produktionsprocessen, men derimod i cirkulationsprocessen, som er
uden for (eller star i et formidlet forhold til) produktionsprocessen. I modszt-
ning hertil viser overakkumulationsteorien hvordan »Den egentlige skranke
for den kapitalistiske produktion er kapitalen selv,« (K. II1, s. 260 p. 329) idet
den bevager sig gennem savel produktions- som cirkulationsprocesser. Marx’s
forsgg pa at klarggre den logiske ngdvendighed af cykliske kriser skal saledes
viderefgres ved en udvikling af den sidste og ikke den fgrste type kriseteori.

Overakkumulationsteorien i »Kapitalen« er imidlertid ufuldendt pa adskil-
lige punkter.

Som vi har omtalt behandler »Kapitalen« i modsztning til »Theorien« foran-
dringer i opsugningen af og forskydninger i den relative overskudsbefolkning i
teorien om den kapitalistiske befolkningslov. Marx beskzaftiger sig nu ikke l@n-
gere udelukkende med dannelsen af den relative overbefolkning. For eksempel
behandler han »den voksende efterspgrgsel efter arbejdskraft ved akkumulation,
nar kapitalens sammenszatning er uforandret«, i fgrste del af kapitel 23 »den ge-
nerelle lov for den kapitalistiske akkumulation«. Han klarggr imidlertid ikke helt
den teoretiske ngdvendighed og betydning af denne del. Og han fortsetter med
at understrege den »progressiv(e) produktion af en relativ overbefolkning eller
industriel reservearmé«, som ledsager den »relativ(e) aftagen af den variable ka-
pitaldel, samtidig med at akkumulationen og den koncentration, der ledsager den,
gar videre«, som ‘den generelle lov for den kapitalistiske akkumulation’ efter del
2 af det samme kapitel, temmelig uathengigt af diskussionen i fgrste del. Fglge-
lig beskrives den kapitalistiske befolkningslov stadig med for stor vaegt pa den
fremadskridende dannelse af en overskudsbefolkning.

Det er muligt, at Marx var steerkt pavirket af eksistensen af forskellige former
for massive reservearméer i det engelske samfund pa hans tid, nar han navner
dem for at illustrere sin teori om den relative overbefolkning. Denne analyse af
reservearméns konkrete former er sdledes meget vigtig i forbindelse med den
konkrete analyse af den engelske kapitalisme pa dette tidspunkt, men det bgr
ogsa bemarkes at disse konkrete former for reservearmé ikke kun indbefatter
den relative overbefolkning, som produceres af selve den kapitalistiske produk-
tion, men ogsd den overskudsbefolkning, som stammer fra oplgsningen af de
sma vareproducenter og smabgnderne. Hvis vi, som professor Uno foreslar, ope-
rerer med systematiske forskningsniveauer som principielle bestemmelser, fase-
teori og analyse, skal vi ikke inddrage den sidste del af overskudsbefolkningen,
nar vi belyser de grundleeggende principper. For at blotlegge de grundleeggende
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principper i den kapitalistiske gkonomi, ma vi koncentrere os helt om den kapi-
talistiske produktions bevagelseslove, uden direkte at henvise til deres konkrete
relationer til ikke-kapitalistiske producenter.

Desuden forekommer det teoretisk ukorrekt ikke at overveje den faste kapi-
tals specifikke skranker i forbindelse med behandlingen af produktionsmetodens
udviklingsproces under den kapitalistiske akkumulation og dens indvirkning pa
arbejderklassen. I denne sammenhang skulle teorien om kapitalakkumulationen
ikke have vearet placeret i slutningen af bind I, men efter »Kapitalens omslag« i
bind II, og have dannet en teoretisk del af kapitalens reproduktion sammen med
teorien om reproduktionsskemaerne. Under normale omstendigheder har kapita-
listerne allerede fast kapital i deres produktionsproces, som de anvender som en
del af den profitskabende kapital. Og de forvandler merverdi til kapital, succesivt
og privat og derfor i et lille og spredt omfang pa basis af det allerede eksisterende
produktionsudstyr."” Kapitalakkumulationen foregar normalt under disse betin-
gelser som en udvidelse af kapital i stedet for en intensivering af kapital pa basis
af allerede eksisterende produktionsmetoder. Forsgg pa at opna ekstramerveardi
ved at indoptage mere fremskredne produktionsmetoder er sn®vert afgrensede
og foregér kun delvis i en sddan proces. I en prosperitetsperiode er det séle-
des usandsynligt at kapitalen vil strebe efter at producere relativ mervaerdi og at
skabe en relativ overbefolkning ved at kassere og erstatte den eksisterende faste
kapital med en anden.'®

16. Professor Kouzo Uno har forsggt at rense Marx’s kriseteori i denne retning i hans »Principle
of Political Economy« (2 bind 1950, 52) og i »Crisis Theory« (1953). Dette forsgg er blevet
understgttet af hans efterfglgeres arbejde, her i blandt min »Credit and Crisis« (1973), hvoraf
en del er refereret her. (Disse titler foreligger dog sé vidt vides kun pé japansk. O.A.).

17. Selvom aktiekapitalformen gjorde det muligt at samle profitter og ledige fonds til nye
storstilede investeringer, havde de vigtigste dele af den industrielle kapital ikke antaget denne
form fgr efter slutningen af det 19. arhundrede, hvor de cykliske krisers typiske faser allerede
havde forandret sig og efterlod en dgdvagt af vedvarende overskudskapital i industrierne. De
monopolistiske aktieselskaber blev dannet for at delvist at undga dette vedvarende problem
med overskudskapital. Aktiekapitalens funktion og dens kapitalistiske begra@nsninger kan
imidlertid ikke indgé i overvejelserne her, hvor de cykliske krisers vasen behandles pa den
empiriske basis af kapitalismen pa Marx’s tid.

18. Serlig i prosperitetsprocessen, hvor kapitalerne kan fortsette med at vokse vaerdimassigt,
idet de anvender det eksisterende produktionsudstyr, kan grundleggende forbedringer af
produktionsmetoderne kun vanskeligt realiseres pa grund af visse skranker, der i detaljer
er som fglgende: (I) hvis dette udstyr endnu ikke er ufuldstendig verdiforringet, bliver
omkostningerne ved at opgive den tilbageblevne kapitalvaerdi en byrde, nar det skal fornyes,
(II) selv efter verdiforringelsen »er maskineriet yderst verdifuldt for kapitalen nar dets
verdi = O« (Grundrids, s. 652) og siledes ikke fuldt udrangeret sa leenge som det fungerer
fysisk, (IIT) profitterne har en tendens til at blive lagt til kapitalen sd hurtigt sa muligt frem
for at blive oplagret l&nge nok til at opbygge nye udstyrssystemer eller nye fabrikker. Under
nedgangsfasen, hvor det eksisterende udstyr ikke fuldt ud kan fungere som kapital og opna
merveardi, bliver udstyret i modsatning til fgr udskiftet, og kapitalerne tvinges til at sgge at
udskifte produktionsmetoderne fuldsteendigt ved at kassere og genopbygge de faste kapitaler,
for at overvinde kapitalakkumulationens vanskeligheder.
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Marx siger ogsd, nar han fremstiller »den absolutte overproduktion af kapital«,
at en udvidelse af den relative merarbejdstid »... ville... vare uggrligt i en situa-
tion som denne, hvor efterspgrgslen efter arbejdskraft er sa sterk, og der altsé er
tendens til lgnstigning« (K. III, s. 262, p. 331). Hvis vi igen rent principielt be-
tragter kapitalens akkumulationsproces i forhold til den eksisterende faste kapital,
vil den voksende efterspgrgsel efter arbejdskraft, som fglger med akkumulation
under u@ndret kapitalsammensatning ikke fremtreede som en tilfeldig, men som
en ngdvendig proces, som er fremherskende i prosperitetsperioder. »Et dybt og
pludseligt fald i den almindelige profitrate« forarsaget af lgnstigninger ville ikke
lengere vare en ren logisk slutning »under de her forudsatte ekstreme forud-
setninger«, men blive et ngdvendigt logiskt resultat af kapitalakkumulationen i
prosperitetsperioden.'” Den kapitalistiske produktions fundamentale svaghed - at
den er tvunget til at behandle arbejdskraften som en vare uden at vere i stand til
at producere den som en vare - bliver her afggrende for kapitalakkumulationen.

Men hvorfor kan overakkumuleret kapital ikke delvis forblive »ubrugt« uden
at forarsage dybe kriser? Eller hvorfor kan kapitalen ikke nedsette akkumulati-
onshastigheden, nér profitraten falder, og pd den made forvandle prosperitet til
stagnation uden en drastisk krise? Disse problemer mangler en lgsning selv efter
at vi har vist den logiske ngdvendighed af, at der indtraeffer overakkumulation af
kapital. For at lgse disse problemer er det vasentligt at forstd, hvordan konkur-
rencen pa varemarkedet og kreditsystemet fungerer blandt kapitalerne. Her er
Marx’ bidrag til dette problem, del V af bind III i »Kapitalen«, absolut vasentlig,
selvom det, undtagen i den japanske Uno-skole, sjeldent er blevet behandlet som
en uundverlig del af den Marxske kriseteori.

Vi vil ikke benzgte, at den teoretiske systematisering af kreditmekanis-
merne, som Marx for fgrste gang forsggte at foretage i bind III af »Kapitalen,
langt fra er fuldstendig. Kreditteorien, indbefattet teorien om den industrielle
cyklus, er helt klart den mest uferdige del i alle »Kapitalens« bind. Serlig
er kreditsystemet endnu ikke helt abstrakt bestemt som en indre mekanisme
i kapitalistisk produktion. Marx erkender, at kreditsystemet er dannet for at
udnytte ubeskeftiget kapital eller for at forkorte den uproduktive cirkulati-
onsperiode i kapitalens omslag, som vi har set i »Grundrids«, og som vi ogsé
kan se i bind II af »Kapitalen«. Nar han betragter bankkredittens fungeren,

19. 1den virkelige proces med cykliske kriser i midten af det 19. drhundrede plejede prisstigninger pa
landbrugsprodukter, som f.eks. bomuld, uld etc. sammen med stigende Ignninger i slutningen af
prosperiteten at skabe vanskeligheder for den engelske industrikapitals akkumulation. Den engelske
industrikapital plejede i virkeligheden at overakkumulere, ikke kun i forhold til den arbejdende
befolkning, men ogsa til det uelastiske udbud af landbrugsmessige ramaterialer, som ikke blev
produceret indenfor dens egen produktionsproces. Pa de principielle bestemmelsers omrade, hvor
alle produktionsfaktorerne undtagen arbejdskraften forudsettes at vere produceret af kapital, ma
en sadan konkret skranke for den engelske industrikapital bortabstraheres og betragtes som en
overakkumulation af kapital udelukkende i forhold til den arbejdende befolkning.
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leegger han imidlertid i virkeligheden veegt pa »pengekapitalister« og andre
indskydere udover industri- eller handelskapitalisterne. Selvom der under den
reale kapitalisme virkelig findes forskellige former for indskydere som f.eks.
rene pengekapitalister, burde kreditsystemets princip have abstraheret fra disse
udvendige faktorer, for at kunne klarggre kreditsystemets vasentlige funktion,
som er at lette igangsattelsen af ubeskeftigede elementer af kapitaler, som
ngdvendigvis opstar i kapitalernes omslag. Thi pengemarkedets regelmeessige
bevagelser gennem de industrielle cykler er faktisk vasentligst bestemt af
bevagelserne i den gensidige udnyttelse af disse ubesk®ftigede kapitaldele.
Vi ma her bemarke, at Marx’ tilbgjelighed til at leegge veegt pa »pengeka-
pitalisterne« i kreditteorien ikke kun stammer det utilstrekkelige teoretiske
abstraktionsniveau, men ogsa fra den formelle teori om den rentebarende ka-
pital, som udgér fra renteteorien indenfor rammerne af »kapital i almenhed«
i »Grundrids«.” Kreditsystemets principper burde betragtes som en helt in-
dre mekanisme i den kapitalistiske produktionsmade og ikke vere baseret pa
udenforstdende pengeudlanere eller »pengekapitalister«, som i modsatning til
industrielle kapitalister eller handelskapitalister ikke har en vaesentlig funktion
1 den kapitalistiske produktions bevagelser. Derfor bgr den kommercielle kre-
dit som »de i reproduktionen beskeftigede kapitalister giver hinanden« i form
af veksler behandles som »kreditsystemets basis«. (K. I, s. 496, p. 630).
P4 denne basis ydes bankkreditten siledes i form af diskontering af veksler
fra industri- og handelskapitalister, alt afha@ngig af den fond, som udggres
af disse kapitalisters indskud og tilbagebetalingen af de forfaldne veksler.”!
Bankernes evne til elastisk at udvide kreditten ved at udstede pengesedler

20. Renteteorien, med udgangspunkt i »pengekapitalisterne«, synes at stamme fra den klassiske skoles
renteteori, f.eks. A. Smith eller D. Ricardo, som hovedsagelig betragtede renten som et gkonomisk
grundlag for den »pengebesiddende klasse«, og som nasten manglede en teori om kreditsystemet.

21. Her ma vi tage den vasentlige struktur i det engelske pengemarked i midten af det 19. arhundrede

som grundlag for den teoretiske abstraktion, ligesom vi burde tage de typiske cykliske kriser i denne
periode som grundlag for abstraktionen af kriseteoriens principper. Kapitalmarkedet, indbefattet
aktiekapitalens funktion, kan stadig ikke medreflekteres her (se ogsa note 17). Kreditsystemets
funktion er saledes begrenset til den kortsigtede mobilisering af cirkulerende kapitaler, og har ikke
noget direkte at ggre med de langsigtede investeringer af fast kapital.
Selvom jeg mener at et sadant kreditbegreb er vasentligt for at afklare Marx’s kriseteori,
mener jeg slet ikke, at en sadan konkret situation i kreditsystemet er arsagen til de
kapitalistiske kriser. Overakkumulationsteorien viser klart, at krisens ngdvendighed stammer
fra kapitalens fundamentale vanskelighed med at behandle den menneskelige arbejdskraft
som en vare. Skrankerne for udviklingen af produktiviteten, som skyldes den eksisterende
faste kapital udggr ogsé en vigtig mellemliggende faktor. Vi mé imidlertid leegge merke til,
at overakkumulationen af kapital i stadig mindre grad indtreffer pa en regelmassig periodisk
made, men bliver en vedvarende vanskelighed for kapitalismen i den imperialistiske fase, hvor
det financielle system ogsa er forandret, sa det svarer til de grundleggende forandringer i
kapitalakkumulationen. Derfor er det vigtigt at danne et begreb for kreditsystemet, baseret pa et
empirisk grundlag fra Marx’s tid, ikke kun fordi dette tjener til at rense Marx’s egen kredit- og
kriseteori, men ogsa fordi kreditsystemets funktion i forhold til de regelmeaessige og cykliske
kriser ikke kan klarggres principielt pa noget andet empirisk grundlag.
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eller bankveksler reguleres i sidste instans af fondene fra de kapitalister, som
er beskaftigede i reproduktionen.

Som Marx papeger: »Nar man betragter den omslagscyklus, hvori den
moderne industri beveger sig ... sa vil man finde, at lav rente oftest svarer
til tider med hgjkonjunktur eller ekstraprofit, stigende rente til tiden mellem
hgjkonjunktur og omslaget derfra, men maksimum af rente, lige til dgerrente,
svarer til krisen«. (K. III, s. 372, p. 469).

I prosperitetsperioden sikrer »tilbagestrgmningernes lethed og regelmassig-
hed i forbindelse med en udvidet kommerciel kredit ... udbuddet af lanekapital,
trods den stigende efterspgrgsel og forhindrer renteniveauet i at stige.« Dette er
den eneste periode i den industrielle cyklus hvor »relativ rigeligt med kapital, der
kan lanes, falder sammen med virkelig udvidelse af industrikapitalen«. (K. IIL,
s. 505, p. 642). Denne situation forandres i slutningen af en prosperitetsperiode,
nar overakkumulationen af kapital ifglge overakkumulationsteorien indtreffer.

I sammenh@ng med overakkumulationsteorien fremhaver Marx nu de be-
mearkelsesvaerdige, indre sammenh@ngende forandringer i 1gn, profit og rente
pa fglgende made:

»Det kan gge efterspgrgslen efter arbejdskraft, at udbytningen af arbejdet foregar under sarlig gunstige
omstendigheder, men den stigende efterspgrgsel efter arbejdskraft, og saledes efter variabel kapital,
forgger i og for sig ikke profitten, men indskrenker den pro tanto. Men efterspgrgslen efter variabel
kapital kan dog hermed tiltage, altsd ogsa efterspgrgslen efter pengekapital, og dette kan forhgje ren-
tefoden. Markedsprisen for arbejdskraft stiger sa over sit gennemsnit, der bliver beskzftiget flere end
det gennemsnitlige antal arbejdere, og samtidig stiger rentefoden, fordi efterspgrgselen efter penge-
kapital under disse omstendigheder stiger... Hvis arbejdslgnnen af en eller anden grund steg under
ellers ugunstige konjunkturer, sa ville stigningen i arbejdslgn senke profitraten, men haeve rentefoden i
samme grad som den ggede efterspgrgslen efter pengekapital«. (K. III, s. 529, p. 673-74).

Den stigende efterspgrgsel efter pengekapital overfor en profitrate, der falder som
fglge af en stigning i Ignnen, bliver et uundgaeligt resultat af kapitalakkumulations-
processen, nar overakkumulationsteorien er udvidet korrekt, som vi har set. Hvis de
industrielle kapitalister og handelskapitalisterne imidlertid fortsatter med at selge
deres varer som fgr, og betale deres forfaldne veksler, danner de séledes disponible
fonds, som igen anvendes af bankerne, og der forbliver hermed et spillerum for
bankerne til at udvide deres kredit for at imgdekomme den stigende efterspgrgsel
efter pengekapital. Desuden er det ogsa muligt at kapitalisterne reducerer deres in-
vesteringer pa grund af den formindskede nettoprofit uden at der opstar et alvorligt
sammenbrud i kreditkaeden. For at kunne bevise den teoretiske ngdvendighed af de
dybe kriser, synes yderligere konkretisering saledes at vere ngdvendig.>

Marx understreger adskillige steder, hvordan spekulationer i forbindelse

22. Selvom jeg fuldstendig stoler pa Professor Kouzo Unos kriseteori, er jeg pa dette punkt ikke
enig i hans tilbgjelighed til at udelade handelskapitalens og spekulationens rolle i forbindelse
med krisens vasen.
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med anvendelsen af kreditten far renten til at stige. »En hgj rentesats... kan
betales - og dette er f.eks. tilfeldet i spekulationstider - ikke med profitten,
men med selve den lante fremmede kapital, og dette kan fortsette et stykke
tid.« (K. II1, s. 529, p. 673). »Men tilfgrslen af en artikel kan ogsa falde til un-
der gennemsnittet som f.eks. i forbindelse med misveekst i korn, bomuld etc.,
og efterspgrgslen efter lanekapital vokse, fordi der blive spekuleret i, at prisen
vil stige endnu hgjere, og det nermeste middel til at fa den til at stige bestar
i midlertidigt at unddrage markedet en del af tilfgrslen. Men for at betale de
kgbte varer uden at szlge dem, bliver der skaffet penge gennem det kommer-
cielle ’vekselvaesen’ - I dette tilfeelde vokser efterspgrgslen efter lanekapital,
og rentefoden kan stige som fglge af dette forsgg pa kunstigt at forhindre
varetilfgrslen til markedet. Den hgjere rentefod er sa udtryk for en kunstig
formindskelse af tilfgrslen af varekapital.« (K. IIL, s. 530, p. 675).

Marx ggr det ikke klart, hvorfor sadanne spekulationer bliver sa aktive og
vidt udbredte serlig i slutningen af prosperitetsperioder. Han forsgger heller
ikke at klarggre forholdet mellem overproduktion af kapital og fremkomsten
af massiv spekulation. Det er imidlertid ikke s@rlig vanskeligt at finde ud af
det logisk ngdvendige forhold. Nar lgnnen stiger pa grund af overakkumu-
lationen af kapital, presser det ikke kun den almene profitrate, men pavirker
ngdvendigvis ogsa markedspriserne pa varerne pa to mader. For det fprste ma
priserne pa de varer, som er produceret af sektorer, der har en lav organisk
sammens®tning af kapitalen (dvs. arbejdsintensive sektorer) stige kontinuer-
ligt sa leenge som lgnudgifterne vokser under udligningen af profitraten, som
Marx papeger i kapitel XI af bind III i »Kapitalen«. For det andet kan stignin-
gen 1 efterpgrgslen efter konsumtionsmidler i takt med de stigende Ignninger
forarsage prisstigninger pa konsumvarer eller varer, som anvendes til produk-
tionen af dem, hvis forsyningen af disse varer ikke kan tilpasses umiddelbart,
hvilket ofte er tilfeldet med landbrugsprodukter.

I modsetning til midten af properitetsperioden, hvor markedspriserne ude-
lukkende svinger indenfor sn@vre greenser omkring de stabile produktionspriser
péa baggrund af et stabilt Ignniveau, og hvor kapitalens udvidede akkumulation
fortsaetter pa basis af en relativ overskudsbefolkning, stiger markedspriserne pa
nogle varer sdledes ngdvendigvis i slutningen af prosperiteten pa grund af over-
akkumulationen af kapital. Derfor fortsetter med logisk ngdvendighed en usaed-
vanlig oplagring af disse varer hos industrielle kapitaler og sarligt hos nogle
handelskapitaler, som fuldt ud udnytter kreditsystemets elasticitet.

Kreditsystemets elasticitet indsnavres imidlertid, nar det benyttes til sadan-
ne massive spekulationer. Flere og flere handelsveksler udstedes og bringes
til bankerne for at blive diskonteret. Vekslernes lgbetid forlenges og tilbage-
betalinger bliver forsinkede eller finder kun sted ved hjelp af ny lantagning.
Sammen med den stigende efterspgrgsel efter pengekapital til at imgdekomme
yderligere lgnudbetalinger, strammer en sadan spekulativ efterspgrgsel efter
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pengekapital altid pengemarkedet gennem en relativ formindskelse af reser-
verfondene i banker, hvilket resulterer i en stigende rente. Dranet af guld-
reserver i pengemarkedets centralbank demonstrerer pa det kritiske punkt i
prosperitetens sidste faser slaende denne tendens i kreditsystemet.

Overproduktionen af kapital forarsager siledes ngdvendigvis tredobbelte
indbyrdes athengige vanskeligheder for kapitalen: Stigningen i lgnningerne,
profitratens fald og stigning i renten. Vanskelighederne med overproduktio-
nen af kapital i forhold til den arbejdende befolkning fér et afggrende udtryk
i manglen pa pengekapital til udlan. Handels- og industrikapitalisternes net-
toprofit bliver drastisk beskaret af stigningen i savel arbejdslgn som rente.
Kreditstramningen er i s@rlig hgj grad skabnesvanger for de spekulative op-
lagringer, nar der yderligere kommer en generel nedgang i de egentlige net-
toprofitinvesteringer. Det bliver hurtigt ikke kun vanskeligt, men ligefrem
tabsbringende at opretholde spekulationslagrene og betale de stigende rente-
omkostninger under disse forhold.

Det bliver ngdvendigt at selge med tab for at betale forfaldne veksler. Spe-
kulationernes sammenbrud markerer det @jeblik, hvor prosperiteten vender
og bliver til en dyb krise. Konflikten mellem de modsatte bevaegelser i den
almindelige profitrate og i renten forarsager saledes kreditsystemets sammen-
brud, og vanskelighederne skaerpes af den ulige udvikling og sammenbrud i
de massive spekulationer, hvilket ogsa er et ngdvendigt resultat af overakku-
mulationen.

En cyklisk krises begyndelse indvarsles s@dvanligvis med at spekulationerne
hos handelskapitaler, som er beskaftigede med den store engroshandel bryder
sammen. Dette sker, fordi den spekulative oplagring, der benytter sig af kredit-
ten, i slutningen af prosperiteten er udviklet mest intensivt og i stgrst omfang
her, og som derfor rammes af kreditstramningen og den stigende rente som af
et alvorligt chock. Og sammenbruddet i disse handelskapitalers spekulationer
giver altid bade varemarkedet og pengemarkedet et alvorligt chock.

Marx fremhaver ogsa denne begyndelse til krisen, idet han siger at »det ikke
er i detailhandelen, som har med det umiddelbare forbrug at ggre, at kriserne
forst viser sig og bryder ud, men i engroshandelens og bankernes sferer, som
stiller samfundets pengekapital til radighed for den«. (K. III, s. 316, p. 398).
Pa samme tidspunkt vil sével handelskapitalernes som industrikapitalernes mere
eller mindre spekulativt ophedede handel blive uholdbar og begynde at bryde
sammen pa baggrund af overakkumulationen. Sammenbruddet i den spekula-
tive lagerophobning vil forarsage et dybt fald i markedspriserne pa de varer,
hvor priserne er blevet opretholdt eller endda sat i vejret gennem spekulationer.
Grundlaget for kreditforholdene, som er blevet opretholdt og udvidet under for-
udsatning af markedspriser pa et bestemt niveau, bliver nu gdelagt. Der indtraef-
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fer en kadereaktion af insolvens. Alle kapitaler og banker begrenser ny kredit-
givning pa det strengeste for at sikre deres egne betalingsreserver pa trods af
en stor stigning i efterspgrgslen efter pengekapital til betaling af gammel geld.

Renten nar saledes sin maximale hgjde igen, sd snart den nye krise satter
ind, »Kreditten hgrer pludselig op, betalingerne stopper, reproduktionsprocessen
lammes og der... opstar en omtrent absolut mangel pa lanekapital og overflod af
ubeskeftiget industrikapital«. (K. III, s. 505, p. 642). Varemarkedets sammen-
brud og et generelt besvaer med at selge indtreffer i forbindelse med kredittens
indskrenkning og sammenbrud. Dette sammenbrud forstyrrer og indskrenker
produktionen i hele brancher, for »reproduktionsprocessens hele sammenhang
beror pé kredit« i den kapitalistiske produktionsmade. (K. II1, s. 506, p. 644). Pa
samme made som Marx beskriver resultatet af den »absolutte overproduktion af
kapital«, vil »standsningen og forstyrrelsen afbryde kaden af betalingsforpligtel-
ser til bestemte terminer pa hundrede steder. Forvirringen gges yderligere ved,
at kreditsystemet, som udvikler sig samtidig med kapitalen, dermed bryder sam-
men. Alt dette fgrer saledes til heftige, akutte kriser, pludselige voldsomme veer-
diforringelser og virkelig stagnation og forstyrrelse af reproduktionsprocessen og
dermed til en virkelig nedgang i reproduktionen.« (K. III, s. 265, p. 334-335).

Anszttelse af arbejdere ma ogsa reduceres sterkt med en sddan nedgang i re-
produktionen, som skyldes kreditsystemets sammenbrud. Et stort antal arbejdere
tvinges til at ga arbejdslgse. En kraftig Ignnedgang indtreffer som en reaktion pa
Ignstigningerne i slutningen af prosperiteten. Arbejdernes konsumefterspgrgsel
formindskes ekstremt. Dette fuldender kaden af vanskeligheder med at selge
kapitalernes varer. Den samtidige forekomst af overflod af ubeskzaftiget industri-
el kapital og en arbejdslgs »overskuds«arbejderbefolkning bliver uundgéelig pa
grund af mellemkomsten af en absolut mangel pa lanekapital. Kapitalverdierne
1 form af kreditdokumenter, varer og produktionens fysiske elementer destrueres.
Dette viser i princippet klart, at den kapitalistiske produktionsmades bevaegelser,
som sigter mod en forggelse af kapitalen, indeholder en modsigelse mellem dens
produktionsforhold og dens voksende produktivkrefter.

Det ma imidlertid ogsa bemarkes, at den kapitalistiske produktionsmade ikke
forsvinder blot pa grund af en gkonomisk krise. Principielt gar krisefasen ngd-
vendigvis over i en depression. Den anarkiske og ulige destruktion af kapita-
lerne giver nogle kapitaler mulighed for at bevare en del af deres vaerdi. Den
kapitalistiske reproduktion genoptages af sadanne kapitaler. Men det er ikke
let for kapitalen at komme ud af depressionen, for den anarkiske og ulige de-
struktion af kapitaler under krisen har forarsaget et forvredet forhold mellem
produktionsbrancherne. En umiddelbar tilpasning af dette forhold er vanske-
lig pa grund af den eksisterende faste kapitals immobilitet. Kreditsystemet er i
princippet dannet for at lette de cirkulerende kapitalers indbyrdes bevaegelser
og er uanvendelig til at mobilisere vaerdien af den faste kapital, som eksisterer
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i produktionsprocesserne. Pa trods af at lanekapitalen nu bliver rigelig og
derved afspejler »indskraenkning og lammelse af den industrielle kapital«
(K. 11, s. 502, p. 638), kan den alligevel ikke spille en positiv rolle ved fjernel-
sen af depressionens fundamentale vanskeligheder. Overfloden af ubeskaftiget
industriel kapital, ubrugt lanekapital og ubeskeftiget arbejderbefolkning, eller
lave profitrater, renter og lgnninger, eksisterer sammen, ude af stand til at lade
sig sammenfgje i denne periode.

Igennem denne depressionsperiode vil »prisfaldet og konkurrencekampen ...
pa den anden side (imidlertid) anspore hver enkelt kapitalist til at bringe den
individuelle verdi af hans totalprodukt ned under dets generelle verdi ved an-
vendelse af nye maskiner, nye og bedre arbejdsmetoder, nye kombinationer«
(K. I, s. 265, p. 335). Endvidere er de eksisterende faste kapitaler i modsatning
til 1 prosperitetsperioden, generelt ikke leengere profitable, og de tvinges séiledes
til at falde i verdi for at blive fornyede sa hurtigt som muligt. Nér de fleste ka-
pitaler i de vigtigste brancher vaerdiformindsker en stor del af vaerdien af deres
faste kapital og samler deres egen pengekapital i tilstreekkelig hgj grad til at inve-
stere 1 nyt udstyr, optager de de nye produktionsmetoder gennem en fornyelse af
den faste kapital. Disse fornyelser af den faste kapital sker via konkurrencen og
derfor pa samme tid i slutningen af depressionen.

Kapitaler, som det lykkes at optage nye produktionsmetoder, bliver i stand
til aktivt at genoptage akkumulationen selv under de reducerede markedspri-
ser. Samtidig er proportionaliteten blandt brancherne grundleggende genop-
rettet igennem fornyelsesprocessen af den faste kapital, fordi kapitalerne un-
der denne proces frit kan bevage sig og investere hele deres verdi i de mest
héabefulde brancher. Et forvredet forhold mellem produktionens brancher blive
saledes restitueret svarende til de nye produktionsforhold.

Ikke kun disse forhold mellem kapitalerne, men ogsa det produktive forhold
mellem kapital og Ignarbejde bliver fornyet. Pa den ene side formindskes arbejds-
kraftens verdi pa grund af de forbedrede produktionsmetoder, og merverdiraten
stiger for at udvide kapitalens akkumulationsbasis. Pa den anden side stiger ka-
pitalens organiske sammensatning for at skabe den relative overskudsbefolkning,
som udggr den grundleeggende betingelse for kapitalen kan né et verdimeessigt
hgjere akkumulationsniveau end i den forudgaende prosperitetsperiode. At en sti-
gende sammensa&tning af kapitalen, som skaber en relativ overskudsbefolkning er
ngdvendig og s®ttes igennem via depressionen, hvor arbejderbefolkningen allere-
de siden krisen har varet overflgdig i forhold til kapitalen, viser klart den kapita-
listiske udvikling af produktionsmetodernes historiske og fremmedgjorte karakter.

Sa snart forholdet mellem kapitalerne og forholdet mellem kapital og Ign-
arbejde er blevet fuldt ud reorganiseret, sa det svarer til de nye verdirelationer
pa basis af det nye produktivkraftsniveau, genoptager kapitalerne en blom-
strende udvidelse af produktionen med en genoprettet profitrate. Varehandelen
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kan nu udvides glidende, og kreditsystemet, som underletter denne handel,
begynder nu igen at udvides elastisk, som det er karakteristisk for prosperi-
tetsperioden.

Saledes starter den industrielle cyklus, som bestar af tre faser: prosperitet,
krise og depression, forfra. Hver fase udggr arsagen til den efterfglgende
fase, »og den samme onde cirkel (vil) atter blive gennemlgbet, med udvidede
produktionsbetingelser, med et udvidet marked og med stgrre produktivitet.«
(K. II1, s. 265, p. 336) »Det forholder sig sadan med denne industrielle cyklus,
at nar den fgrste impuls er givet, ma det samme kredslgb periodisk reprodu-
cere sig selv«. (K. III, s. 506, p. 643). Den faste kapitals »livs-cyklus« i de
vasentligste industrigrene, »udgg@r en materiel basis for de periodiske kriser«
(K. II1, s. 185); den er is@r af afggrende betydning for den industrielle cyklus
varighed, fordi den samtidige fornyelse af den faste kapital i de vigtigste bran-
cher udggr udgangspunktet for enhver ny prosperitetstase, som vi har set.

Den kapitalistiske produktionsmades indre modsigelser, som stammer fra
den alvorlige vanskelighed med at behandle den menneskelige arbejdskraft
som en vare, og som bryder ud i periodiske kriser gennem konkurrencen og
kreditten blandt kapitaler, far en faktisk lgsning i den industrielle cyklus’ for-
Igb. Ikke desto mindre kan de overhovedet ikke lgses grundleggende i dette
forlgb, og ma saledes fremtraede gentagne gange i disse cykler. De cykliske
kriser afslgrer ikke kun modsigelserne i kapitalens bevagelser, men udggr
ogsa en ngdvendig del af de konkrete mekanismer i den kapitalistiske udvik-
ling. Tilfgrslen af varen arbejdskraft, som er den grundleggende forudsatning
for kapitalens akkumulation, sikres principielt gennem den kapitalistiske be-
folkningslovs konkrete udvikling i form af den industrielle cyklus.

De industrielle cykler indbefattet periodiske kriser, udggr samtidig den
konkrete mekanisme, der tilpasser verdiforholdet mellem kapital og lgnar-
bejde og blandt forskellige vareprodukter, til udviklingen af produktivkref-
terne. Reguleringen af vareverdierne, s de svarer til den mangde arbejde,
som samfundsmassigt er ngdvendig til at reproducere dem, sammen med en
nyfordeling af det samfundsmassige arbejde, som er ngdvendigt til at opret-
holde reproduktionen af varerne, settes faktisk igennem i Igbet af den indu-
strielle cyklus. Den industrielle cyklus udggr siledes den indre mekanisme,
som s@tter verdiloven igennem som kapitalens beveagelseslov.

Derfor ma den systematiske udvikling af verditeorien i »Kapitalen« ind-
befatte en kriseteori, og denne kriseteori bgr pa sin side konkret sammenfatte
vardilovens konkrete mekanismer som kapitalens bevaegelseslove. Derfor op-
summerer kriseteorien i »Kapitalen« i virkeligheden ogsa den fundamentale
kritik af den klassiske skole, hvor ngdvendigheden af en almen overproduktion
eller krise blev betragtet som inkonsistent i forhold til denne skoles vardilov.
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Trods ufuldstendighed er de vasentligste faktorer, som er ngdvendige for
at fuldende overakkumulationskriseteorien allerede til stede i »Kapitalen« i
form af teorien om akkumulation, profit og kreditsystemet. Udover de kon-
krete historiske studier af kriserne, som hgrer hjemme pé et andet og hgjere
analyseniveau, som enten faseteori eller analyse af den nuverende kapitalis-
me, kan og bgr Marx’s kriseteori ggres faerdig pa principplanet. At undlade
at rgre ved de uferdige dele af hans teori, i stedet for at forsgge at ggre dem
ferdige, er ikke at vise respekt for »Kapitalens« videnskabelige resultater. Det
er iser vigtigt at fuldende Marx’s overakkumulationsteori sammen med hans
kreditteori, ikke kun for at kunne overvinde de afggrende begransninger i
bade den klassiske og den antiklassiske teori, men ogsa for at skabe et sikkert
teoretisk grundlag for analysen af kapitalismens modsigelsesfulde bevagelser
med dens skiftende faser af gkonomiske og sociale kriser op gennem verdens-
historien og i vor tidsalder.
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