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Leder

Som de fleste lesere har bemarket er der gaet et ar siden Kurasje 15/16
udkom. Det er naturligvis et alvorligt problem for et tidsskrift, der har det
som sin intension at fgre en lgbende debat. Ikke desto mindre tager vi nu
traden op.

I sidste nummer bragte vi en rakke analyser af forholdet mellem kapitalis-
mens udvikling og de statslige politikker, bl.a. udmgntet i en kritik af de so-
cialdemokratiske og Socialistiske @konomers politikradgivning, som den kom
til udtryk i Det gkonomiske Réds (D@Rs) og Socialistiske @konomers (S@s)
rapporter. Kritikken havde to indfaldsvinkler, dels pavisningen af det mangel-
fulde eller fordrejede analysegrundlag, kort sagt kritikken af marxrevisionen,
og dels pavisningen af de statskapitalistiske planleegningsforestillinger som
udsprang heraf, kort sagt kritikken af reformismen.

Kritikken og afvisningen af S@s kriselgsningsforsgg — og dermed indirekte
af forsgg af lignende art fra andre dele af venstreflgjen — er naturligvis kun
den ene og mindst interessante side af sagen. Den anden er, at krisen igen
og igen setter de problemer pa dagsordenen, som S@ forsggte at lgse. Man
kan beklage, men ikke @ndre ved det faktum, at venstreflgjen ikke har veret
i stand til at formulere en alternativ kriseforstielse og dermed en indsigt i
handlingsmuligheder og begrensninger. Kritikken af S@ drejede sig grund-
leeggende om at insistere pa ngdvendigheden af en anden forstaelse af forhol-
det mellem gkonomi og politik, mellem kapitalismeudvikling og den statslige
politiks reguleringsmulighed. Det er herfra diskussionen om mulighederne for
en alterativ krisepolitik ma tage sit udgangspunkt.

Deter dette tema fra sidste nummer vi forfglger over de felgende sider. I Artiklen
Indkomstpolitik og kapitalakkumulation i Danmark undersgges sammenhan-
gen mellem de specifikke danske akkumulationsbetingelser og fagbevegelsens
og Socialdemokratiets forsgg pa at udforme en lgnpolitisk styring. Gennem en
kritik af Hoffmanns og Semmlers almene bestemmelse af sammenhangen mel-
lem indkomstpolitik og akkumulationsudvikling i Kurasje 14 forsgger forfat-
terne at bestemme de s@regne trek ved den danske Ignpolitiks udvikling. Mens
den danske fagbevagelses Ignpolitiske strategi »overflgdiggjorde« en statslig
indkomstpolitik i tressernes lange opgangskonjunktur, tvinger krisens gennem-
slag staten til en indkomstpolitik, der tendentielt truer fagbevagelsens eksistens
og dermed hele den danske reformismes grundlag.

I Semmlers og Hoffmanns artikel @konomisk krise, massearbejdsipshed
og globalstyring undersgges for Vesttysklands vedkommende sammenhangen
mellem krisens modsatningsfyldte udvikling og modsatningerne i de statslige



krisereguleringsforsgg. Forfatterne viser, hvordan krisen og arbejdslgsheden
antager et cyklisk forlgb, der i 70’erne udlgser strukturelle modsatninger i den
kapitalistisk gkonomi. Politiske forsgg pa at temme overakkumulationen —
hvad enten det er socialdemokraternes, kapitalens eller fagbevagelsens mo-
deller — er alle oppe mod en krise, der fglger sine egne lovmassigheder. Alt
imens disse forskellige politiske kraefter holder hinanden i skak, overhaler kri-
sen selv de »bedste« forslag ved gennem udrensende processer at friggre nye
produktivitetsreserver. Krisecyklen treeder stgt og roligt og efterlader kun een
tilskuer: langtidsarbejdslgsheden...

Med udgangspunkt i den hidtidige statsteoridiskussion sgger artiklen Stats-
funktioner og reproduktion af arbejdskraft at bestemme et hidtil stedmoderligt
behandlet omrade indenfor de statslige indgrebs forhold til kapitalakkumula-
tionen: De stoflige og brugsvaerdimassige skranker for akkumulationen i form
af statslig beslagleggelse af arbejdskraft og produktionsmidler og de mere
indirekte produktive og akkumulationsfremmende tilbagevirkninger pa den
private kapital, som kan ligge i statslige indgreb. Artiklen behandler derefter
mere udfgrligt, hvilken indflydelse de forskellige former for statslige indgreb
i arbejdskraftens reproduktion har pa bestemmelsen af arbejdskraftens verdi,
dvs. forholdet mellem skatter, kollektivt konsum, socialpolitik og privat orga-
niseret reproduktion (disponibel lgn).

Ligesom vi med artiklen om indkomstpolitikken i Danmark indfrier en
forpligtelse, som vi palagde os selv i Kurasje nr. 14, om at videre udvikle
Semmler og Hoffmanns indledende analyse af emnet, sa er der ogsa en klar
forpligtelse for, hvad der vel almindeligvis betragtes som »kapitallogikkens«
arnested par exelence at behandle Hans-Jgrgen Schanz’ nye vigtige bog »Anti-
kritik — reflektioner over kritikken af kapitallogikken«.

Redaktionen har bedt Jens Henning Rasmussen ikke blot diskutere om bo-
gen indlgser sit forehavende: tilbagevisningen af kritikkerne af kapitallogik-
ken, men ogsa at undersgge Schanz’ anden intention: at udvikle kapitallogik-
ken som teoretisk program for det marxistiske teoriarbejde. Gennem en kritik
af Schanz’ manglende pracision i bestemmelsen af kapitallogikken fastlegges
den schanzske kapitallogik — som artiklen viser er kapitallogikken trods de se-
nere ars inflationere brug af ordet — som »en specifik metateori over kritikken
af den politiske gkonomi indeholdende dels en rekke erkendelsesteoretiske
reflektioner over marxismen, dels en reekke programmatiske teser til udvikling
af marxismen.«

I kritikken af dette metateoretiske projekts teorihistoriske udgangspunkt og
fortolkning af kritikken af den politiske gkonomi skitseres et andet teoretisk
program for det marxistiske teoriarbejde: Gennem et omfattende rekonstruk-
tionsarbejde omkring kritikken af den politiske gkonomi at indlgse de proble-
mer, som kapitallogikken rejste og dermed overvinde kapitallogikken, fordi



denne som teoretisk program ikke er istand til at vaere et »totalt og i sidste
ende praktisk politisk ledemotiv i det teoretiske arbejde.« I et senere nummer
vil redaktionen tage diskussionen af dette skitserede projekt op og samtidig
opfordre Schanz til at svare pa kritikken.

Endelig bringer vi i artiklen Miljpanleeg og veerdicirkulation en diskussion —
med udgangspunkt i Ib Larsens bog Miljpanleg — af den statslige miljgpolitik.
Der er tale om en viderefgrelse af debatten omkring Dieter Lipples bog Sta-
ten og de almene produktionsbetingelser og Marx Festers artikel Infrastruktur
og kapitalvalorisering, Kurasje 12, her diskuteret i et »forureningsperspektiv«
dvs. ngdvendigheden af og granserne for statslig intervention overfor gdeleg-
gelse af kapitalismens naturgrundlag.
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INDKOMSTPOLITIK OG
KAPITALAKKUMULATION |
DANMARK

Nils Bredsdorff, Jens Brinch og Leif Hansen

1. INDLEDNING

I foraret 1975 ophgjede den socialdemokratiske regering en skitse til
en maglingsskitse til lov og forlengede dermed i realiteten overenskom-
sterne uendret. Hermed var der for fgrste gang siden 1963 foretaget et egent-
ligt indkomstpolitisk indgreb og som det senere viste sig, var det kun det
forste.

Ved regeringserkleringen i efteraret 1976 og det senere diktat om 6-%-
rammen ved overenskomsten i 1977 og de fremsatte erkleringer om denne
Ignrammes fortsattelse udover neaste frist ved overenskomsten i 1979, er den
statslige indkomstpolitik blevet et ligesa tydeligt banner for den socialdemo-
kratiske styring af det kapitalistiske samfund i sidste halvdel af 70’erne, som
den keynesianske ekspansive finanspolitik var det for tresserne.

Men indkomstpolitikken har jo ellers veret diskuteret og proklameret i
Danmark siden tressernes begyndelse og i Europa siden 2. Verdenskrigs af-
slutning. I de internationale gkonomiske organers ja&vnlige analyser og an-
befalinger til de nationale regeringer har indkomstpolitikkens ngdvendighed
varet det bestandige omkvad siden midten af tresserne. Mens den borgerlige
gkonomis ypperstepraster diskuterede og raffinerede analysen af indkomst-
politikken og politikplanleggerne fremlagde den ene mere snedige plan efter
den anden, s& fungerede den borgerlige gkonomi i Danmark i samme tidsrum
fint uden disse indgreb.



At konstatere, at der ikke har vearet fgrt indkomstpolitik i Danmark med
undtagelse af kriseperiode fra 74 og at satse pa at undersgge baggrunden her-
for, er ikke det samme som at sige, at der ikke har varet politiske kreafter,
som gnskede den gennemfgrt, eller at kampen imod disse krefter er spildte
vejrmgllekampe. Vigtigere end alle de uklare begreber, som den borgerlige
gkonomi kan diske op med i forbindelse med indkomstpolitikken, er det, at
de indkomstpolitiske forsgg som blev lavet af bade SD og VKR-regeringen
i Igbet af tresserne skabte et stadig klarere indtryk af, at indkomstpolitikken
trods alle de ideologiske falbelader var rettet mod lgnnen. Kulminationen af
denne opfattelse var majstrejkerne i 1974, men krisen og massearbejdslgshe-
den skabte en situation, hvor SD efterhanden &bent kunne fgre Hartlingrege-
ringens politik igennem uden stgrre problemer. Det er nu erkendt, at der er
tale om Ignpolitik, men SD dakker sig ind med henvisning til »den nationale
katastrofesituation« og sammenkeadningen med @D. Indkomstpolitikken for-
sgges frigjort fra den hgrm af arbejdsgiverpolitik, som altid har hangt over
den og forsgges vendt til et positivt ladet begreb.

Mens de borgerlige og socialdemokratiske gkonomer saledes forsgger
at fa indkomstpolitikken til at tage sig ud som en teknisk formel, som blot
skal »supplere« statsmagtens andre gkonomiske teknikker som finans- og
pengepolitikken uden dog alligevel at kunne »afpolitisere« denne politik-
form, indeholder begrebet indkomstpolitik stadig en lang rakke politisk-
ideologiske elementer, som det er vigtigt at fa undersggt for at kunne
vurdere arbejderklassens reaktionsmuligheder under krisen og det social-
demokratiske styre.

Eller sagt pa en anden made: Nar det er vigtigt at behandle de danske
indkomstpolitiske erfaringer, og nér det kan forsvares at ggre dette lgsre-
vet fra helheden af socialdemokratisk stabilitetspolitik, sa er det fordi ind-
komstpolitikken i hgjere grad end andre statslige politikfelter i denne stabi-
litetspolitik f.eks. arbejdsmarkeds-, struktur-, investeringsog rentepolitik og
finanspolitik indeholder konfrontations- og konfliktpotentiel overfor arbej-
derklassen og samtidig i selve krisesituationen bliver tvingende ngdvendig
at fa gennemfgrt.

Forholdet til fagbevaegelsen er det centrale politisk-gkonomiske problem
for alle borgerlige teoretikere og politikere, der beskaftiger sig med indkomst-
politik, hvor hovedspgrgsmalet er: Kan fagbevagelsen integreres i politikfor-
muleringen og effektueringen, eller er fagbevaegelsens funktion som interes-
seorganisation i sig selv en hindring for dette?

Den historielgshed som prager et sadant spgrgsmal — eller rettere den
manglende indsigt i fagforeningernes funktion i den kapitalistiske akkumula-
tionsproces’ udvikling, som det udtrykker — er imidlertid ikke enestdende for
borgerskabets spamend. Integrations- og korporativismeteorierne pa venstre-
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flgjen opererer i virkeligheden med samme hoved- og historielgse begreber,
som overser indkomstpolitikkens og hele stabilitetspolitikkens eksistens be-
tingelser og kommer derfor til at fastfryse og generalisere konkrete historiske
fagforeningsstrategier som almene historiske tendenser. Kun en undersggelse
af den danske kapitalismes akkumulationsmassige foruds®tninger og den
danske krisepolitiks eksistensbetingelser kan danne grundlaget for en vurde-
ring af fagbevegelsens reaktionsmuligheder og indkomstpolitikkens og den
socialdemokratiske krisemanagements muligheder.'

Ud fra disse overvejelser har vi fundet det ngdvendigt at forsgge en
afklaring af indkomstpolitikkens rolle i Danmark siden tressernes begyn-
delse. Vi vil fgrst forsgge at afgrense indkomstpolitik-begrebet fra andre
statslige politikker og fra den upracise brug som ses i den indkomstpoli-
tiske debat. Dernast vil vi undersgge det akkumulationsmassige grundlag
for den danske gkonomiske udvikling og de politiske og historiske forud-
setninger for den danske indkomstpolitik. Som et afggrende element heri
vil vi gd nermere ind pa den fagforeningsmassige Ignpolitik, som vi anser
for en af de vigtigste foruds@tninger for den specielle danske indkomstpo-
litik, og endelig vil vi se pa den indkomstpolitiske udvikling fra 1960 og
fremefter.

2. Diskussion af begrebet indkomstpolitik

For at illustrere forskellighederne i afgraensningen af indkomstpolitikbegre-
bet, skal vi kort se pa to typer af indkomstpolitikbestemmelser: en teenksom
nationalgkonomisk og en politgkonomisk, representeret ved hhv. Anne Ro-
manis Braun® og Willi Semmler og Jiirgen Hoffmann®. Vi skal sammenligne
de to typer med hensyn til indkomstpolitikkens formdl, dens form og dens
politikfelt.

A.R. Braun definerer indkomstpolitik saledes:

»Begrebet indkomstpolitik bruges almindeligvis til at betegne specifikke
midler til at dempe den takt med hvilken pengeindkomsterne stiger, ved at
styre og begraense forretningslivets og fagbevagelsens, funktionarernes og

. Jvf. diskussionen i Erling Havn: Om fagforeninger og Ignpolitik, Kbh. 1977, p. 7 ff.

2. Anne Romanis Braun: The role of incomes policy in industrial countries since world war II, i:
IMF Staff Papers, march 1975.

3. J.Hoffmann og W.Semmler: Kapitalreproduktion og indkomstpolitik, i Kurasje nr. 14. Forkortet

i det folgende med S/H.



andre gruppers udnyttelse af markedskrafterne. Indkomstpolitik defineres of-
test som en regerings planlagte intervention i prisdannelsesprocessen pa ar-
bejdskraft og varer, med det formal at hindre pengeindkomsterne i at stige
hurtigere end vaksten i nationalindkomsten i faste priser.

Imidlertid er det gnskeligt ogsd at inddrage de planlagte virkninger, der
skabes af organisationerne og den private sektor pa nationalt plan uden re-
geringsindgreb. I et system af koordinerede lgnforhandlinger er den centrale
fagbevagelse og arbejdsgiverorganisation stillet overfor ngdvendigheden af en
indkomstpolitik, da de ma satte deres beslutninger i forhold til den generelle
gkonomiske situation og konjunkturerne.«*

Ud over denne betragtning, hvor indkomstpolitikkens fordelingspolitiske
aspekt — indkomstpolitik skal forhindre kapital og Ignarbejde i at udnytte
markedssituationen til at opna prisstigninger pa hver deres varer — fremhaves
ogsa, at indkomstpolitik er den institutionaliserede indflydelse pa prisfastsat-
telsen for hhv. arbejde og kapitalistisk producerede varer.

Sammenfattende anfgres, at denne opfattelse af indkomstpolitik betyder,
at den is@r ma betragtes som et »antiinflation@rt middel«. Formdlet med
indkomstpolitikken er siledes inflationsbekempelse, formen er en institu-
tionalisering af prisdannelsen og den politikform, som i s@rlig grad aktive-
res, er fordelingspolitikken. Anne R. Braun er ikke ene om denne opfattelse
af indkomstpolitikken.> Det er faktisk en generel nationalgkonomisk op-
fattelse af problemerne i 1960’erne. Indkomstpolitikken bliver ngdvendig,
fordi markedsforholdene (den hgje beskaftigelse, den permanente hgje ef-
terspgrgsel) skaber mulighed for prisstigninger, der truer den gkonomiske
stabilitet.

Nar Braun legger vegten pa de fordelingspolitiske aspekter, sker det na-
turligvis dels udfra hendes nationalgpkonomiske forstaelse af den gkonomiske
udvikling: en grundleeggende harmonisk proces med tilfeldige historiske for-
styrrelser eller manglende balancer, og dels ud fra en »ikke-gkonomisk« for-
staelse af den gkonomiske politiks ngdvendige legitimitetsbehov. Indkomstpo-
litik er i denne lidt mere politikbevidste nationalgkonomiske forstaelse ikke
alene lgnpolitik, men ogsa pris- og avancepolitik, altsd mere generel forde-
lingspolitik, bade fordi dette er i overensstemmelse med »gkonomiens prin-
cip« og fordi andre mader at styre gkonomien tilbage til balancesituationen
pa er urealisable.

Derfor er det ogsa naturligt for hende ud over focuseringen pa opretholdel-
se af fri konkurrence pa markedet — dvs. undga udnyttelse af forstyrrelserne —

4. Braun op.cit. p. 1 f.
5. Jvf. f.eks. E.C.E.: Incomes in postwar Europe, Genua 1967. OECDs mange publikationer om
indkomstpolitik fra slutningen af tresserne forfagter samme standpunkt.



at fremhave institutionaliseringen af prisdannelsen. Hele udgangspunktet i
analysen er styringsproblemerne. Problemerne anskues med statens gjne og
svarer pa spgrgsmalet om, hvorledes man kan undga disse prisstigninger. Sva-
ret er enten statslig prisfastsattelse, hvilket er problematisk i et frit, demokra-
tisk samfund, eller ogsa en institutionalisering af prisdannelsen, dvs. indirekte
styring og kontrol.

Vi har trukket Braun frem her, fordi vi mener, at der ligger en rakke pro-
blemer omkring institutionaliseringen af prisdannelsen. Ikke i de former, som
Braun opfatter dem, men som elementer i en udviklet reformkapitalistisk stra-
tegi, en socialdemokratisk udviklingstendens, som har samfundsmessig reali-
tet og effekt i Skandinavien. Vi mener ogsa, at Braun dermed peger pa et pro-
blemfelt, som udelades hos Semmler og Hoffmann, hvis analyse til gengald
har mange andre fordele. Hvor Braun tager sit udgangspunkt i politikfeltets
styringsproblemer, tager Semmler og Hoffmann deres udgangspunkt i skran-
kerne for den fortsatte mervaerdi- eller profitproduktion.

Hos Semmler og Hoffmann fremhaves, at indkomstpolitikken ene og
alene er en lgnpolitik (politikfeltet), fordi der i den modificerede krisecy-
klus opstar en ngdvendighed af en permanent ydre begreensning af arbejds-
Ignnen:

»Det sker i historiske faser, hvor de cykliske kriser pa grund af almen
overakkumulation ikke lengere er i stand til at opfylde deres ‘funktion’,
som er at skabe grundlaget for et nyt opsving og hvor den statslige ‘fuldbe-
skaeftigelsespolitik” derfor ma sikre en vellykket akkumulation. En kontrak-
tionsproces skal forhindres; akkumulationen skal fastholdes som ‘quasi-
boom’ (Keynes) ved hjelp af udvidet brug af penge- og finanspolitik. En
permanent ydre begrensning af lgnnen er klart ngdvendig, ndr man anven-
der disse midler. «%

Indkomstpolitikken rettes saledes udelukkende mod arbejdslgnnen. Dens
formal er forsggsvis kriseovervindelse, hvilket forudsztter »en passende stgr-
re merveerdi og dermed ogsd modsvarende (relativ) lavere lgn«’. Dens formdl
er dermed ogsa bestemt, nemlig som forggelse af mervardiraten. Den eneste
instans, der kan fremkalde denne ydre begraensning af arbejdslgnnen for at
forgge merveardiraten, er den kapitalistiske stat. Efter sin form bliver der tale
om et ydre statsligt indgreb i lgndannelsen.

Pa denne baggrund bestemmer Semmler og Hoffmann teoretisk indkomst-
politikkens indflydelse pa profitproduktion og kapitaliseringen af profit og fin-
der frem til at indkomstpolitikken historisk i efterkrigstiden har eksisteret i
5 forskellige typer:

6. Hoffmann og Semmler op.cit. p. 42.
7. Ibid. p. 43.



I Ignbegraensning i form af lgnstop, prisstop eller lgn- og prisstop
I Ignbegrensning i form af kobling mellem Ignstigning og pengevardifor-
ringelse (indeksregulering)
IIT lgnbegraensning i form af kobling mellem lgnudvikling og produktivitets-
udvikling
IV Ignbegrensning i form af kobling mellem lgnudvikling og udviklingen i
savel priser som produktivitet
V Ignbegrensning i form af at Ignnen bestemmes residualt, dvs. efter at kapi-
talen forlods har faet den profitmasse, som er ngdvendig for at garantere en
fortsat akkumulation.
Uanset hvilken af de fem typer, der er tale om, vil effekten altid vere en for-
ggelse af profitmassen, evt. en stigende mervardirate, men selvfglgelig forskel-
lige stigningstakter for de fem forskellige typer.

Vi er enige med Semmler og Hoffmann i deres akkumulationsteoretiske
udgangspunkt. Med basis i kapitalens modsigelsesfulde bevaegelse i akku-
mulationsprocessen kan de netop vise, hvornar arbejdslgnnens udvikling
aktualiserer krisetendenserne samtidig med at arbejdslgnnen alt i alt er den
afhengige faktor. Men selv om vi er helt pa linje med S/H i dette ud-
gangspunkt, finder vi alligevel, at deres indkomstpolitiktyper ikke er ud-
tgmmende bestemt.

Hovedproblemet ligger omkring den indkomstpolitiktype, som de kalder
den fjerde, altsda der, hvor arbejdslgnnens udvikling er bundet til pris- og
produktivitetsudvikling. For det fgrste gaelder her, at denne indkomstpolitik
egentlig ikke er s@rlig effektiv, set ud fra dens formal: merverdirateforggel-
se. Den vil maksimalt kunne forgge udbytningsraten med det eftersleb, som
der konkret matte veare i pristals- og produktivitetsdaekning i arbejdslgnnen.
Set med arbejderklassens gjne, vil denne form for indkomstpolitik altid vere
at foretrekke, fordi den vil kunne fastfryse udbytningsraten. Det betyder, at
det under visse omstendigheder endda vil kunne blive et offensivt mal for
fagbevegelsen at fa indfgrt en lgnbegransning i praecis denne form. Nar
man betragter det ud fra formalet med indkomstpolitikken, ma der saledes
vare en rekke s@rlige omstendigheder, der nationalt og politisk forhindrer
staten i at gennemfgre mere malrettede indkomstpolitikformer. Sarlige kon-
junkturelle omstendigheder eller en sarlig sterk fagbevaegelse kan ggre det
muligt for staten at ngjes med denne type indkomstpolitik. Karakteristisk
for S/Hs artikel, er at den er ualmindeligt vag og upracis pd netop dette
punkt. De anfgrer kun betragtninger, der gelder helt generelt: nemlig at selv
en konstant eller stigende Ignkvote udmarket kan dekke over en stigende
udbytningsrate.

I forhold til Semmler og Hoffmanns afgrensning vil vi n@rmest formulere
den modsatte sammenhang: at en »lgnpolitik«, der effektivt binder arbejdslgn-
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nens udvikling til prisudvikling og produktivitetsstigning, i bestemte perioder
er i stand til at overflgdigggre en egentlig indkomstpolitik, forstaet som ydre
statslige indgreb i Igndannelsen. I modsetning til Semmler og Hoffmann vil
vi séledes ikke betragte den fjerde indkomstpolitiktype som indkomstpolitik
(= Ignpolitik, lgnkontrol), men snarere som en institutionalisering af lgndan-
nelsen, der overflgdigggr direkte statsindgreb og dermed undgar de legitimati-
onsproblemer, som altid vil ledsage statslige Ignstyringsforsgg.

Den fjerde type udfyldes gennem en institutionalisering af lgnudviklingen —
jfr. A.R. Braun tidligere — som kan veare stgttet og gnsket, initieret eller vi-
derebearbejdet af staten. Den er prototypen pa den veludviklede, skandinavi-
ske reformismes form for Ignstyring. Dens forudsatninger er dermed dels af
politisk art (den skandinaviske, socialdemokratiske udformning af forholdet
mellem stat og fagbevagelse), dels af konjunkturel art (tidsforskudte krisecyk-
ler), dels betinget af den reformistiske kobling af 1gnpolitik, konjunkturpolitik,
arbejdsmarkedspolitik mv. — men vel at marke en kobling, som langt hen ad
vejen overflgdigggr de direkte statslige lgnindgreb.

Denne @ndring af Semmler og Hoffmanns bestemmelse galder ikke kun
for den 4. type af lgnstyring. Kritikken rammer lidt bredere i deres selvmod-
sigelser omkring bestemmelsen af indkomstpolitikkens formal og dens poli-
tikform, fordi der tilsyneladende sker en sammenblanding her. I det historiske
afsnit i deres artikel hedder det f.eks. at de forskellige indkomstpolitiktyper
forekommer i forskellige akkumulationsfaser i den vesteurop@iske kapitalis-
mes efterkrigsudvikling. Séledes er det generelle billede i den allerfgrste ak-
kumulationsfase umiddelbart efter krigen, at den indkomstpolitiske regulering
indholdsmessigt er type V, hvor arbejdslgnnen er residualkategori, men at
den kan s@ttes igennem uden ydre tvangsindgreb som en fglge af den hgje
arbejdslgshed (med Holland som den eneste undtagelse). Det er indlysende,
at den lgnpolitik, der er fremherskende, indholdsmassigt fastholder arbejds-
lgnnen som en residualt bestemt stgrrelse. Men det er lige sa indlysende, at
det netop ikke — og det fremhever S/H endda selv — formmsssigt reguleres
gennem ydre statslige tvangsindgreb. Akkumulation og krig og fascisme og
splittelse i arbejderbevagelsen og meget mere betyder netop, at arbejdslgnnen
forholder sig residualt til akkumulationens profitbehov uden statslige tvangs-
indgreb.

Ud fra Semmler og Hoffmanns bestemmelse af indkomstpolitikken som
de ydre statslige tvangsindgreb i lgndannelsen er der saledes snarere tale om
fravaeret af en indkomstpolitik samtidig med, at arbejdslgnnen indholdsmees-
sigt fastholdes i deres femte indkomstpolitiktype. Det interessante spgrgsmal
ma sa blive hvornar og under hvilke betingelser arbejdslgnnens udvikling kan
styres institutionelt dvs. uden statslig indkomstpolitik, og hvornar den kun kan
styres som direkte statsligt politikfelt.

11



Her kommer en ra&kke nationale forskelligheder ind i betragtningen, og vo-
res artikel skal leeses som et forsgg pa at bestemme de sertrek i den danske
kapitalisme og dens politiske udformning, der i bestemte perioder overflg-
digggr lgnstyring som direkte statsaktivitet og som i bestemte faser/perioder
ogsa ngdvendigggr egentlige statslige indgreb i arbejdslgnnens udvikling. Vi
forsgger dermed at pejle os ind pa det, som man lidt diffust kunne kalde den
socialdemokratiske reformismes lgnstyring — uanset om denne sa foregar i den
ene eller anden politikform.

3. Indkomstpolitikken som statsligt politikfelt

Semmler og Hoffmann bestemmer indkomstpolitikken dels udfra en akku-
mulationsteoretisk bestemmelse af ngdvendigheden af at begraense lgnnen,
og dels ud fra en generalisering af de historiske specifikke former for ind-
komstpolitik, der har varet forsggt gennemfgrt i forskellige vesteuropaiske
lande i efterkrigstiden som et element i den statslige regulering af gkono-
mien.

Denne fremgangsmade giver to sa@t problemer. For det fgrste antager
S/H dermed implicit en automatisk sammenhang mellem de to synsvink-
ler: at de teoretiske bestemte akkumulationsngdvendige ydre begreensninger
i Ignnen ogsa konkret s@tter sig igennem som statslig politik i en af de fem
navnte typer, og for det andet antages en generaliseringsmulighed udfra
den vesteurop@iske kapitalismes udvikling, som ikke holder for den skan-
dinaviske kapitalismes udvikling og hvis holdbarhed heller ikke begrundes
narmere.

Skal man derfor forsgge at bruge de indsigter som S/H’s artikel faktisk
bringer, ma man ga tilbage til en nermere undersggelse af indkomstpolitik-
kens politikfelt og forsgge en afgrensning af de mange forskellige former for
Ignpolitik.

Den fgrste skelnen angar begrebet Ignpolitik, som ofte anvendes tvety-
digt. Man kan skelne mellem to former for lgnpolitik: fagforeningernes og
statens.

I forste omgang holder vi den fagforeningsmassige Ignpolitik ude. Den
statslige politik kan vere direkte indgreb i arbejdskontrakten — her er politik-
feltet indkomstpolitik — eller det kan vere en rammestyring af Ignudviklingen —
her er politikfeltet mere diffust og omfatter alle andre foranstaltninger der pa-
virker den prim@re indkomstdannelse, dvs. arbejdsmarkedspolitik, industripo-
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litik osv. Denne opsplitning er til dels sammenfaldende med OECDs opdeling
mellem deterministisk og voluntaristisk indkomstpolitik,® men nar vi velger
at tage udgangspunkt i indgrebet i kontrakten og ikke i viljebegrebet, er det
for at kunne sammenfatte de politiske/legitimatoriske problemer, som ligger
i denne indgrebsform.’

De indgrebsformer som S/H anfgrer har alle det direkte indgreb i ar-
bejdskontrakten som gennemsettelsesform, hvad enten det sker som indgreb
i kontraktens udformning eller i form af maximalbestemmelser for kontrak-
ten (grenser for lgnstigninger med tilhgrende statslige sanktionsmuligheder).
Hermed overses den anden form for statslig aktion: indgreb i rammerne for
kontraktforholdet, enten i form af et egentligt offentligt retligt system for be-
handling af stridigheder om kontrakten (arbejdsret) eller i form af oprettelse
af eller stgtte til udformningen af en formel arbejdsmarkedsstruktur (forligs-
mand, arbejdsmarkedsna@vn osv.).

Denne to-deling af de statslige indgrebsformer i arbejdskontrakten
gelder for de fleste kapitalistiske lande i Europa (med forskellig udfol-
delsesgrad). Analysen af indkomstpolitikkens gennemsettelsesformer ma
inddrage kombinationen af de statslige politikkers udfoldelsesgrad og fag-
beveagelsens lgnpolitik. Vi vil saledes vise, at analysen af lgnbegraensnings-
ngdvendigheden i Danmark ma legge serlig vegt pa den statslige ram-
mestyring og pa fagbevagelsens Ignpolitik p.gr.a.denne rammestyrings og

8. Jvf. Socially responsible wagepolicy and inflation, OECD, Paris 1975.

9. Som det vil vere fremgaet af det foregdende hersker der en temmelig uklar

begrebsanvendelse i den indkomstpolitiske diskussion. For at have en nogenlunde konsistent
terminologi for de forskellige former for lgnstyring opererer vi med fglgende begreber:
1) indkomstpolitikbegrebet reserverer vi til ydre statslige indgreb i arbejdskontrakten,
historiske eksempler fra Danmark er 1963, 1975 og 1977. 2) Statslig rammestyring af
betingelserne for arbejdskontrakten indbefatter dels statslige anbefalinger af lgnrammer og
koordineringsforsgg mellem arbejdsmarkedets parter, og dels en arbejdsretlig regulering,
som vi nedenfor karakteriserer som konfliktforebyggende og konfliktindkapslende. Der er
her en vis glidende overgang til andre politikfelter som arbejdsmarkedspolitik, industri-
politik osv. 3) Endelig anvender vi begrebet kooperativ fagforeningspolitik til at
karakterisere samspillet mellem fagbevagelse og stat, som det kommer til udtryk i
fagbevaegelsens lgnpolitik. Trods sammenfaldet i terminologi er vi ikke enige med de
tyske fagforeningsanalyser, som opererer med begrebet kooperativt (og konfliktorienteret)
fagforeningspolitik. Jfr. kritikken i Erling Havn op.cit. p. 17 ff.
Man kunne hevde at de borgerlige gkonomer som har beskaftiget sig med indkomstpolitik
i deres afgra@nsningsforsgg er kommet ud over uklarheden ved at definere indkomstpolitik
som statslige indgreb i »de primare pengeindkomster« (jvf. f.eks. Leth Jeppesens mange
arbejder). Deres totale mangel pa forstaelse for ssmmenha@ngen mellem politikformulering
og de grundleggende samfundsmeassige processer ufortalt, sa lgser heller ikke denne
skarpe afgrensning problemet om forstielse af den specielle danske Ignstyring, men ma
ngjes med konstateringen om at indkomstpolitikken har vearet fravarende eller er
mislykkedes til trods for at dens effekter tilsyneladende er tilstede i form af en fungerende
»velferdsgkonomi«.
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fagbevagelsens sarlige historiske udvikling, dvs. den danske kapitalismes
s@rlige udvikling.

Virkningen af det direkte kontraktindgreb bliver som S/H analyserer det
og vil fremtreede i de former som de angiver. Det afggrende og kendeteg-
nende er som navnt, at denne indkomstpolitik er et ydre statsligt indgreb
i prisdannelsen, som ellers er et autonomt anliggende for det to parter i
arbejdskontrakten — kapital og lgnarbejde. Rammestyringen fastholder deri-
mod kontraktautonomien. Kontraktparterne bestemmer selv — fredeligt eller
gennem kamp — arbejdskontraktens indhold, og de statslige indgreb tager
form af ideologiske opfordringer til at tage samfundsmassige hensyn el-
ler til opstilling af »samfundsmessigt forsvarlige rammer« for lgnstig-
ningerne, uden hensigt om at gribe ind i det opndede resultat. Bliver der
tale om statslige indgreb, udsprunget af tilsyneladende eller reelle proble-
mer i profitproduktionen, sker det i form af enten almene finanspolitiske
midler eller i form af nye rammer for kontraktens funktion (arbejdsretlige
regler).

Denne rammestyrings forudsetning og fglge er en bestemt type fagfor-
eningspolitik, som bade indeholder et element af binding mellem lgn, pro-
duktivitet og priser, et element af intern tendentiel ophavelse af konkurren-
cen lgnarbejderne imellem og endelig et element af forhandsaccept af det
samfundsmessige produkts delingsforhold. Gennemsattelsesformen for ind-
komstpolitik (bade det direkte indgreb i dets fem akkumulationsspecifikke ty-
per og rammestyringen eller den indirekte og fagforeningsmassigt formidlede
lgnstyring) er betinget af faserne i akkumulationsbevaegelsen og samtidig be-
stemt af klasseforholdets nationale udviklingstrin — altsd den politiske kultur
og tradition.

I den forste fase af akkumulationsudviklingen efter krigen er indkomstpo-
litikken indholdsmeessigt som n@vnt af den type, som hos S/H kaldes type V:
arbejdslgnnen er residualkategori. Krigen betgd en omfattende verdimassig
og stoflig destruktion af kapitalapparatet, og betingelsen for en hurtig akku-
mulation var naturligvis, at den tilegnede profitmasse muliggjorde en vekst
i kapitalapparatet. Samtidig var merverdiraten presset op af selve krigen, og
arbejdslgsheden var omfattende. For fagforeningerne betgd denne situation,
at beskaftigelsen matte prioriteres over Ignkrav, dvs. at arbejdslgnnen blev
en residualt bestemt stgrrelse. I de fleste vesteuropziske lande virkede de
gkonomiske forholds stumme tvang saledes, at de direkte statslige indgreb
overfor lgndannelsen langt hen ad vejen var helt overflgdige. Til gengeeld
rettede store dele af den statslige generelle gkonomiske politik sig mod for-
brugsbegrensning for at muligggre en investeringsforggelse, dvs. forgget
profittilegnelse. Den bedst kendte og altid omtalte undtagelse er Holland,
hvor gennemsattelsesformen i langt hgjere grad var statsligt formidlet. Men

14



nar man drager Holland ind som undtagelseseksempel, ma man ogsa traekke
de s@rlige forhold frem, der klassemassigt og ideologisk begrunder den ser-
lige situation. Her teenker vi is@r pa de plangkonomiske forestillinger, som
allerede var virksomme i slutningen af trediverne i Holland. Efter krigen blev
de udformet som investeringskontrol i en socialdemokratisk-plangkonomisk
styring af en rakke basisindustrier. Foruds@tningen for gennemfgrelsen af
denne lgnstyring var sdledes planlegning og investeringskontrol, udgvet af
komiteer med repraesentanter for fagbevagelse, arbejdsgiverforeninger og
staten. Der var saledes en rekke andre elementer i tilfeldet Holland end blot
og bar statslig lgnstyring.'°

I akkumulationsudviklingens anden fase vokser beskaftigelsen. I takt med
den voksende beskeftigelsesgrad skifter fagforeningernes prioritering: fra
beskeaftigelsespolitik til lgnpolitik. Der rejses og gennemfgres langt mere
aktive Ignkrav. Resultatet bliver umiddelbart en voksende lgnkvote. Ind-
komstpolitikken bliver en reaktion pa den inflation, som ledsager den hgje
beskaftigelsesgrad. Typerne er ifglge Semmler/Hoffmanns afgrensning II-
IV, dvs. en principiel Ignstyring. Gennemsattelsesformerne har historisk ve-
ret forskellige, men det karakteristiske er dog, at der ikke er tale om ydre
statslige indgreb i denne fase. Den konkrete udformning har selvfglgelig en
reekke specielle nationale nuancer, der er betinget af f.eks. betalingsbalan-
ceforhold, fagbevaegelsens styrke og sammens@tning samt de politiske sty-
ringsforhold generelt. Disse nationale forskelle bestemmer udformningen af
de indirekte styringsmidler, som i den statslige reguleringspolitik skal sup-
plere fagbevagelens lgnpolitik.

I akkumulationsudviklingens tredje fase, som er den begyndende stagfla-
tion, bliver indkomstpolitikken stadigt mere deterministisk. Lgnstop (type
I) optreder stadigt hyppigere, og tilsyneladende hyppigst i lande hvor den
aktivt keempende del af arbejderklassen har stor indflydelse i fagbevaegelsen
(England, Italien, Frankrig). Hvor der ikke er en sterk, keempende arbejder-
klasse (BRD) eller hvor det socialdemokratiske hegemoni fortsat er sterkt
(Skandinavien), sker der ingen @ndring i lgnstyringens former.

I akkumulationsudviklingens fjerde fase slar stagflationstendenserne
ud i aben verdensmarkedskrise. For de svageste nationalstater pa verdens-
markedet bliver egentlige statslige indkomstpolitiske indgreb meget hur-
tigt ngdvendige. Samtidig skifter bade forsggene pa at gennemfgre og de
gennemfgrte forslag til indkomstpolitik ogsa type. Lgnstop er ikke lengere
tilstreekkeligt til at sikre hgje profitmarginaler. Kun residualberegningen af
arbejdslgnnen synes at kunne sikre en tilstreekkelig tilegnet profit. Danmark
er som den svageste nationalstat i Skandinavien fgrst blevet ramt af ver-

10. se ogsa Erling Havn op.cit. p. 46 ff.
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densmarkedskrisen og har ogsa fgrst set kravet om indkomstpolitik i denne
utilslgrede form. Ganske vist holder de fgrste indgreb sig til form I, men
det politiske krav og de gkonomiske vismandsrad bag politikformuleringen
gar mod form V.!!

I takt med krisens uddybning vil indkomstpolitikkens former @ndres (og
indholdet naturligvis blive endnu mere utaleligt) — med mindre krisens selv-
steendige disciplinerende virkninger betyder en sa kraftig reduktion af fagbe-
vagelsens lgnkrav — jvf. f.eks. den allerede fremkomne accept af det naste
indgreb i 1979 — at form I kan bibeholdes og SD langsomt kan vende tilbage
til en eller anden form for rammestyring og kooperativ Ignstyringspolitik.

Skal vi bevege os over denne meget generelle akkumulationsafth@ngige
typologi og over de indledende forsgg pa at afgrense indkomstpolitikfel-
tet og bestemme den statslige lgnpolitiks former, sa er det ngdvendigt at
undersgge i hvilken grad disse former og deres udvikling er betinget af
serlige gkonomiske forhold, og i hvilken grad de er fremkaldt af serlige
samfundsmessige forudsztninger — altsd de strukturelle forhold omkring
Igndannelse, fagforeningsstruktur, arbejdsmarked osv., som udggr en ve-
sentlig del af betingelserne for det socialdemokratiske hegemoni i dansk
arbejderbevagelse.

Der er altsa to sammenhangende problemer forbundet med undersggelsen
af den indkomstpolitiske udvikling:

1. dens s@rlige akkumulationsmassige forudsetninger, og

2. dens s@rlige politiske forudsatninger.

Disse forhold skal vi med udgangspunkt i den danske udvikling behandle i de
efterfglgende afsnit. Fgrst skal vi se pa akkumulationsbetingelserne og akku-
mulationsprocessens udvikling i efterkrigstiden og derefter pa arbejdsmarkeds-
strukturen i bred forstand, herunder ogsa den konkrete retlige udformning af
forholdet mellem lgnarbejde og kapital.

4. De akkumulationsmaessige betingelser for den
gkonomiske politik i efterkrigstiden

Et af de centrale trak i den nationale akkumulationsproces er, at der er tale om
en »afh@ngig« kapitalakkumulation, dvs. at dens betingelser i vid udstrekning

11. Jvf. D@R, november 1976, hvor betragtninger over profittens ngdvendige forggelse for fgrste
gang i radets historie er afggrende for politikradgivningen.
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bestemmes af den internationale kapitalismes akkumulationsniveau og -betin-

gelser. Det er séledes i hgj grad verdensmarkedsudviklingen, der bestemmer

om der er opgangstider eller krise i Danmark.
Det er karakteristisk for den aftha@ngige kapitalakkumulation,

1. at det nationale marked er begrenset. Det betyder — sa l@nge kapitalens
akkumulationsbevagelse foregér i nationale former — at der ikke udgar sa
kraftige selvstendige impulser fra det beskedne nationale marked, at dette
er i stand til effektivt at kompensere for verdensmarkedets udviklingsten-
denser."

2. at kapitalkoncentrationen er uudviklet: Der produceres stadig i mange sma
produktionsenheder med ringe kapitalapparat og et lille antal beskeftigede
arbejdere. Ligeledes er kapitalcentraliseringen meget beskeden: Monopoli-
seringsprocessen er faktisk snarere regressiv. Fra 1960 til 1970 vokser séle-
des den andel af den samlede omsztning som produceres i sma og mellem-
store virksomheder (10-499 ansatte) pa bekostning af de stores andel (mere
end 500 ansatte).

3. at den industrielle udvikling historisk indtil tressernes begyndelse var bun-
det til landbruget. Fgrst i begyndelsen af 1960’erne blev industriproduktio-
nen, savel malt som andel af BFI som malt i forhold til eksporten stgrre end
landbrugsproduktionen.

4. at den danske industri i meget ringe grad er integreret i kapitalens internatio-
naliseringstendenser. Danske investeringer i udlandet er meget beskedne, og
de udenlandske investeringer i den danske industri var i tresserne under 3%
af de samlede arlige investeringer. Andelen af udenlandsk ejede virksomhe-
der i Danmark var i 1971 8% af totalomsatningen.

Denne afh@ngige udvikling kommer til udtryk i flere forskellige forhold. De

to mest bemarkelsesvardige er dels den sarlige udvikling i kapitalintensitet,

arbejdsproduktivitet og kapitalrentabilitet iser efter 1967, og dels at krisen og
kapitalens krisecyklus — herunder krisecyklens varighed — tilsyneladende be-
stemmes af andre nationale kapitalers udviklingsbetingelser, is@r udviklingen

i BRD.

I den historiske udvikling i efterkrigstiden kan man skelne mellem forskel-
lige faser i akkumulationsprocessen: Den umiddelbare efterkrigssituation,
1950’ernes stagnative vakstperiode, 1960’ernes kraftige og omfatttende vaekst

12. Dette gelder for totalkapitalen. For de virksomheder, som bade producerer til hjemm-
emarked og til eksport, vil der naturligvis vare kompensationsmuligheder. Det er
kendetegnende for disse kapitaler at de ikke kun mht. realisering af merverdien, men
ogséd delvis mht. produktion af merverdi er verdensmarkedsorienterede. De udvikler sig
stadig mere til egentlige multinationale koncerner. Denne tendens gelder saledes for de
39 industrivirksomheder som i ar 1972 var ansvarlig for 55% af den danske industrieksport.
Jvf. Jens Guldager, Monopolkapital i Danmark, Kbh. 1978 s. 73.
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og 1970’erne med en stadig mere skaerpet kriseagtig udvikling. I sammen-
treengt form kan man sige om situationen efter 2. Verdenskrig:'* at den danske
industri i Igbet af besattelsestiden var blevet mere arbejdsintensiv, at produk-
tionsapparatet i det vesentlige havde samme produktionskapacitet som i 1938,
at udbytningsbetingelserne var blevet forbedret, at akkumulationen stort set
kun var monetar — dvs. en ophobet akkumulationsfond i monetare stgrrelser,
som ikke modsvarede en real akkumulation. Dette ma i fgrste reekke tilskri-
ves atha@ngigheden af verdensmarkedet, hvor manglende ravarer, manglende
internationale betalingsmidler og verdensmarkedskgbekraft, satte de vigtigste
skranker, som hindrede den monetare akkumulation i at blive en real akku-
mulation.

Politisk var den danske arbejderklasse for fgrste gang i sin historie virkelig
splittet i og med den voldsomme opbakning bag DKP. Uden at ville ga ind i
en diskussion omkring DKPs strategiske og taktiske linie i denne periode og
her sgge »«arsagen« til DKPs hurtige tilbagefald til minoritetspositionen fra
trediverne, er det i vor sammenh&ng vigtigt at understrege: DKP var i rela-
tion til den gkonomiske politik og den gkonomiske teori ikke til at skelne fra
venstre-kenyesianske socialdemokrater, som pa dette tidspunkt havde kronede
dage i partiet. Den gkonomisk-politiske debat og mods@tningerne i arbejder-
bevagelsen matte derfor forst og fremmest forega omkring de udenrigspoliti-
ske aspekter af gkonomien.

Rekonstruktionen af den danske kapitalisme blev efter befrielsessommeren
overladt til socialdemokratiet. Det socialdemokratiske hegemoni blev genop-
rettet allerede i 1945/46 pa trods af den tilsyneladende store opbakning om
DKP. Men hvad ville socialdemokraterne?

Trediverne var for socialdemokraterne en overgangsfase i kapitalismens
udvikling, hvor plangkonomiens ngdvendighed blev tydelig. Efter kri-
gens afslutning skulle man sédledes anvende 30’ernes kriseerfaringer i et
genopbygningsprogram, hvis hensigt det var »at genvinde fgrkrigstidens
levestandard, forbedre den og skabe fuld beskaftigelse med stgrre social
lighed«.'

Den gkonomiske politiks mal skal nas gennem en successiv vakst i den
statsligt styrede del af produktionen, hvor styringsinstrumenterne angiveligt
dels er investeringskontrol og dels arbejdsmarkedskontrol. Begrundelsen for
denne linie var angivelig at den danske kapitalisme ikke var moden til en
nationalisering, hvorfor f.eks. den engelske nationaliseringsmodel ikke kunne
anvendes her. Forudsatningen for denne stadige udvidelse af investerings- og
arbejdsmarkedskontrollen er imidlertid, at den ventede opsvingsperiode efter

13. til udbygning af dette se Kapitalakkumulationen efter 1940 II, Kbh. 1975 p. 99.f.
14. @konomisk oversigt 1947 og 1948? Arbejderbeveagelsens Erhvervsrad, Kbh. 1949 p. 5.
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krigen kan fastholdes. Og pa dette punkt bryder de socialdemokratiske visio-
ner realt sammen omkring 1948, hvor det krigsbetingede opsving rinder ud og
arbejdslgsheden igen begynder at vokse.

Men umiddelbart efter krigen var plangkonomi samlebegrebet for den so-
cialdemokratiske opfattelse af kapitalismens udvikling. Efter 1948 @ndredes
den gkonomiske situation og efterhanden @ndredes opfattelsen af kapitalis-
men og den reformkapitalistiske strategi: Keynesianismen treder i stedet for
de plangkonomiske forestillinger.

Problemet var imidlertid, at det p.g.a. den danske kapitalismes store
verdensmarkedsathengighed var vanskeligt at udnytte de keynesianske vir-
kemidler fuldt ud. Den kortsigtede opgave blev derfor indenfor den ram-
me, som var sat af den af landbruget skabte valutamengde, at skabe en
vakstpolitik, hvis mal var fuld beskaftigelse, stigende veakst og hurtigere
industriel udvikling. Men rammen var for lille, og det gkonomisk politiske
dilemma i 1950’erne var hele tiden betalingsbalancen overfor arbejdslgs-
hedstallene.

Halvtredserne var en stagnationsperiode, hvor arbejdslgsheden hele aret 1a
pa mellem 5 — 8% af arbejdsstyrken. Antallet af ydede arbejdstimer i industri-
en var stort set konstant, hvilket ogsa galder for industriens investeringsrate,
der arligt 12 pa 7 — 10% af BFIL. Den beskedne realakkumulation, som finder
sted, baserer sig overvejende pa det levende arbejde som vakstfaktor. Forud-
setningerne for dette var: Akkumulationsbetingelserne var forbedret gennem
besattelsestiden, arbejdslgsheden var stor nok til at skabe en tilstraekkelig re-
servearme, og den bestandige afvandring fra landbruget forggede udbuddet
af ubeskeftiget arbejdskraft. Det begra@nsede nationale marked udelukker til-
syneladende en hurtig og stabil kapitalakkumulation pa rent nationalstatsligt
grundlag. Fgrst i og med verdensmarkedsopsvinget efter den internationale
recession i 1958-59, sker der en bedring af bytteforholdet, og dette sammen
med den sterkt udvidede efterspgrgsel pa verdensmarkedet muligggr en hgj
akkumulationsrate for den danske kapital. Efter 1958 vokser investeringsraten
meget hurtigt; ledigheden falder i Igbet af to ar og tressernes fuldbeskeftigel-
ses situation begynder.

Den fulde beskeftigelse medfgrer, at fagbevagelsen ved overenskomstfor-
handlingerne presser pa for forbedring af arbejdsforhold og arbejdstidsforkor-
telse, hvilket resulterer i et fald i det ydede antal arbejdstimer i industrien efter
1965. Den begyndende rationalisering i industrien betyder samtidig en ganske
vist endnu temmelig svag strukturel udstgdning/frisettelse af arbejdskraft
som fglge af kapitalens stigende organiske sammensatning. Denne ledighed
kommer kun frem i ledighedstallene i enkelte nedgangsar — f.eks. 1968, hvor
BRD overvinder krisen ved eksportfremstgd, der omvendt betyder, at Dan-
mark importerer den tyske krise. Den overvejende tendens er imidlertid at
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friseettelsen af arbejdskraft i industrien opsuges af andre sektorer iser den
offentlige sektor.

Dette betyder, at den fulde beskaftigelse kun kan opretholdes ved en stadig
udvidelse af den uproduktive anvendelse af arbejdskrefter, hvilket samfunds-
messigt skal financieres af den merverdi/profit, som skabes af den produk-
tive arbejdskraft.

Ved at se pa udviklingen i kapitalrentabiliteten og dens elementer, kan
vi fa et sammenfattende billede af den danske kapitals akkumulations-
proces.

Tabel 1
Procentuel veekst i arbejdsproduktivitet (Y/L) og kapitalintensitet (K/L)
og udviklingen i lgnkvote (W) og kapitalrentabilitet (pi)

Arbejdsproduk- Kapital- Lgnkvote Kapital-
tivitet intensitet rentabilitet

total | genn. | total | genn. | udv. |niveau| udv. |niveau

sn. sn. tend. tend.
1951-56 | 14,8 25 33.2 5.5 + 0.605 - 0.997
1956-59 | 144 3.6 16.0 4.0 - 0.605 + 0.941
1959-67 | 56.9 6.3 |1014 113 + 0.619 - 0.778

1967-73 | 61.5 8.8 35.2 5.0 0 0.654 + 0.722

1973-76 | 17.0 4.3 15.9 40 | +/0 0.690 - 0.694

+ betyder stigende tendens; — betyder faldende tendens; O betyder stagnerende tendens Kilde og
beregningsmetode se bilaget s. S1ff.

For hele perioden fra 1951 og frem galder det, at der er tale om et
konstant faldende niveau for kapitalrentabiliteten. Bag dette gemmer der
sig imidlertid en cyklisk udvikling, hvor den forskellige udvikling i kapi-
talrentabilitetens elementer betinger en periodisk forskelligartet akkumula-
tionsudvikling.

Det generelle udviklingsmgnster for 50’erne og 60’erne er det samme, selv
om udviklingsniveauet er meget forskelligt. Begge artier indledes med en fase,
som er kendetegnet af en kraftig vaekst i kapitalintensiteten i forhold til udvik-
lingen i arbejdsproduktiviteten.
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I begge disse perioder, 1951-56 og 1959-67, drives de strukturelle @ndrin-
ger 1 produktionsprocessen frem af en relativ stor stigning i investeringerne.
Kendetegnende for denne akkumulationsfase er, at der finder sterke teknolo-
giske fornyelser, dvs. primare innovationer, sted. Denne innovative vakst i
kapitalapparatet resulterer i en stigende teknisk og organisk sammensatning
af kapitalen og dermed en faldende kapitalrentabilitet.

Fra 1956-59 er der derimod en voksende tendens i kapitalrentabiliteten.
Det sker fgrst og fremmest, fordi lgnkvoten falder, hvilket igen skyldes de
specielle arbejdsmarkedsforhold i drene 1956 og 1958. Samtidig med faldet
i Ignkvoten mindskes vaksten i kapitalintensiteten i forhold til perioden
for. Det tyder pa, at der er tale om en anden form for vekst, en vekst, hvor
de sekund@re innovationer er fremherskende. Det drejer sig om @ndrin-
ger i arbejdskraftens kvalifikationer, arbejdsorganisering, lgnsystemer og
Ignformer — med andre ord produktionsprocessens subjektive aspekter. Det
er generelt @ndringer, som muligggr forgget produktivitet, som igen netop
foreligger som mulighed i kraft af den allerede gennemfgrte teknologiske
@ndring.

Dette udviklingsmgnster bliver helt tydeligt i perioden efter 1967, hvor
der pa baggrund af en meget voldsom forggelse af arbejdsproduktiviteten
og en voksende profitmasse kan iagttages en stigende tendens i kapitalrenta-
biliteten og dermed en almen profitabilitetsforbedring. Det kan ikke undre,
at produktiviteten pr. beskaftiget arbejder i tressernes slutning (1967-73)
vokser hurtigere end ved periodens begyndelse. Det samme er tilfaeldet i de
fleste europ®iske lande. Men 1 disse sker det med baggrund i en tiltagende
kapitalintensitet. Hermed falder kapitalrentabiliteten — jvf. udviklingen i
BRD." Udviklingen i Danmark er pa dette punkt helt anderledes: vaksten
i arbejdsproduktiviteten er langt kraftigere end den samtidige forggelse af
kapitalintensiteten. Vi kan sédledes fastsla, at det er et specielt treek ved den
danske udvikling, at fasen med sekund@rinnovationer, hvis resultat er for-
gget arbejdsproduktivitet og -intensitet, dominerer akkumulationsudviklin-
gen i denne periode.

En af de vesentligste forudsatninger herfor, er det serlige forhold mel-
lem fagbevagelsen og Socialdemokratiet i den historiske sammenhang. Dette
skal vi senere tage op for at kunne belyse, hvordan denne udvikling har varet
mulig.

Et andet sarligt trek ved den danske udvikling er, at en egentlig indu-
striel cyklus fgrst udvikler sig gradvist og far samme forlgb og samme varig-
hed som den vesttyske kapitals cyklus. Dette geelder krisecyklen fra 1967/68
til 1973/74. 1 disse ar udvikler krisecyklen sig i Vesttyskland som en 7-8

15. Jvf. Altvater m.fl. i Kurasje 12 og 13.
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arig cyklus med en »mellemkrise«. Fra krisen i 1966/67 over opsvinget i
1968/69, mellemkrisen i 1971/72 og det midlertidige opsving i 1973 til kri-
seni 1974/75.1°

Danmark »importerer« 1966/67-krisen fra BRD med et érs forsinkel-
se. Herefter folger opsvinget i 1969, kontraktionen i 1970, mellemkrise i
1971/72, midlertidigt opsving i 1972/73 og en meget staerk krise i lgbet af
1974. Cykluslengden er den som den tyske omkring 7 ar, og forlgbet det
samme.'*® Med dannelsen af denne identiske cyklus for den tyske og danske
kapital kan det antages, at mulighederne for fremtidige afvigende forlgb i den
danske gkonomiske udvikling er blevet yderligere forringet. Man kan derfor
tale om to forskellige st af betingelser for den danske kapitalistiske udvik-
ling: De betingelser der var tilstede for og efter 1974. Op til 1974 sztter en
synkronisering af krisecyklen med den vesttyske cyklus sig igennem, hvilket
uddyber den danske verdensmarkedsafthangighed.

Perioden op til 1974 var samtidig den periode, hvor den socialdemokratiske
reformkapitalisme og rammestyringen af gkonomien kunne fungere.

Med krisegennemslaget, den staerkt stigende arbejdslgshed og de faldende
investeringer, sker der en brat vending i akkumulationsmgnstret. Fra 1973-76
halveres vaeksten i arbejdsproduktiviteten i forhold til den foregaende periode,
og vaksten i1 kapitalintensiteten falder til niveauet fgr det kraftige akkumula-
tionsopsving efter 1959. Samtidig bevager lgnkvoten sig — pa trods af at den
for perioden som helhed kun udviser en meget svag stigende tendens — op pa
et hgjere gennemsnitsniveau, hvilket medfgrer savel en faldende fendens i ka-
pitalrentabiliteten som et lavere niveau. Med den sterke verdensmarkedssam-
menha@ng, den synkrone internationale krise og den skarpede verdensmar-
kedskonkurrence kan impulserne til et akkumulationsopsving kun udnyttes pa
baggrund af forbedrede nationale udbytnings- og profitproduktionsbetingelser,
altsa gennem samtidig vaekst i arbejdsproduktiviteten og fald i lgnkvoten og
Ignomkostningerne.

Men hermed er der ogsa sat helt nye betingelser for den socialdemokratiske
reformkapitalismes og stabiliseringspolitiks funktionsmade.

16a. Jvf. herom Semmler og Hoffmanns artikel i dette nummer af Kurasje, p. 55ff.
16b. Jvf. bilagstabellen samt OECD, Economic Surveys Denmark, july 1975 p. 31-32.
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5. De politiske forudsztninger for den danske
indkomstpolitik

Udover diskussionen om de gkonomiske/akkumulationsmeessige betingelser
og baggrund for indkomstpolitikkens ngdvendige og mulige gennemsattelse
har den indkomstpolitiske debat fokuseret pa de politiske forudsatninger for
og konsekvenser af indkomstpolitikken. Og dette i s@rlig grad i den borgerlige
diskussion, hvor den konkrete organisering af arbejdsmarkedet, forholdet mel-
lem fagbevagelse og stat og de legitimitetsmassige problemer i forbindelse
med indkomstpolitikkens forskellige gennemsattelsesformer har spillet en af-
ggrende rolle."”

De generelle konklusioner, der er draget i denne debat, kan kort opsum-
meres saledes: De ngdvendige/optimale politiske forudsatninger for en virk-
ningsfuld gennemsattelse og fastholdelse af indkomstpolitikken er
a) et gennemorganiseret, autonomt arbejdsmarked med en udstrakt grad af

retlig regulering af forholdet mellem arbejdsmarkedets parter — dvs. retlig

regulering af lgnarbejde-kapitalforholdet;

b) en kooperativ fagforeningspolitik vis a vis staten, hvor denne socialstatslige,
»demokratiske model« for samarbejde mellem den reformistiske fagbeve-
gelse og staten har som vasentlige karakteristika, at fagbevaegelsen gennem
integration i det politiske system og deltagelse i statslige og quasistatslige
organer gver sin indflydelse pa den statslige politik, men samtidig underleg-
ges en »samfundsmessig ansvarlighed«, saledes at den ogsa i de autonome
Ignforhandlinger agerer udfra en »samfundsmessig ansvarlig Ignpolitik«;
samt

¢) den almene historiske erfaring, at indkomstpolitikkens succes er afth@n-
gig af, i hvilken udstrekning de dominerende politiske kraefter i stats-
apparatet fungerer som protagonister overfor fagbevagelsens politiske
interesser.

Nar disse tre forhold er opfyldt, vil rammestyringen og den kooperative 1gn-

styring kunne fungere med hgj effektivitet. Det samme galder ogsa for den

statslige indkomstpolitik. Her kan man ydermere sige, at graden af legitimi-
tetsproblemer for den borgerlige stat, der fglger af den direkte statslige inter-

17. Jvf. Braun op. cit. L. Ulmann, R.J.Flanagan, Wage Restraint, A study of incomepolicies in
Western Europe, Berkeley 1971, samt diverse OECD-rapporter. Den kraftige focusering
péa fagbevagelsens rolle viser i gvrigt tydeligere end mange lange analyser, at det i hvert
fald er de borgerlige gpkonomer og politikmagere pinligt bevidst, at det centrale element i
indkomstpolitikken er lgnbegrensning — uanset hvilke yderligere foranstaltninger en konkret
indkomstpolitik matte veere garneret med.
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vention i Igndannelsen, er afggrende bestemt af, at den »demokratiske mo-
del« for samarbejde mellem fagbevagelse og stat ikke bryder sammen. Ikke
uden grund er de skandinaviske lande blevet fremhavet som prototypen pa et
sadant politisk system. Vi skal i det fglgende neermere gennemga udviklingen
af disse forudsatninger for Danmarks vedkommende, idet vi skal vise, at de
sammen med den sdkaldte solidariske lgnpolitik udggr det samfundsmassige
grundlag for den form for indkomstpolitik, der har veret kendetegnende for
efterkrigstiden.

a) Retligggrelsen af klassekampen

Et afggrende kendetegn for den danske arbejdsmarkedsstruktur er den meget
tidlige og hgje organisationsgrad og den samtidige retligggrelse af lgnarbejde-
kapitalforholdet. Med dannelsen af DSF og DA i slutningen af forrige arhund-
rede og med indgéelsen af septemberforliget i 1899, var den danske klassekamp
allerede samtidig med en egentlig industrikapitalismes speade start, lagt ind i
rammer, som mange steder i Europa idag forsgges indfgrt som landvindinger
for ro og orden pa arbejdsmarkedet.

Den aftale, som blev sluttet mellem de to centrale organisationer, omfattede
alle generelle spgrgsmal dvs. arbejdstid, arbejdsbetingelser, ferieforhold og de
generelle Ignstigninger til alle arbejdere. Derudover blev der efterhdnden gen-
nem de fgrste artier af dette arhundrede institutionaliseret et forhandlingssy-
stem for de serlige spgrgsmal, som matte eksistere indenfor de forskellige
omrader, dvs. styklgns- og bonusaftaler og specielle lgnsystemer for de en-
kelte brancher.

11910 oprettedes ved lov Den permanente Voldgiftsdomstol, som en endelig
kodificering af dels artiers krav fra fagbevagelsen om faste voldgiftsinstitu-
tioner til afggrelse af stridigheder og dels den retspraksis, som havde udviklet
sig omkring tolkningen og gennemtvingelsen af septemberforligets bestem-
melser. »Arbejdsretten« blev sédledes oprettet ved statsligt initiativ, men det
er vigtigt at fastholde, at grundlaget for dens oprettelse og funktionsomrade
var forhandlinger og aftaler mellem parterne, udtrykt i den sk. Norm for be-
handling af faglig Strid og selve betenkningsarbejdet, der 1a til grund for
loven.

Men ikke alene det arbejdsretlige system og dets funktionsomrade er blevet til
ved selvstendig aktion fra arbejdsmarkedets parter, ogsa den retlige regulering
i detailler, dvs. sanktionsmuligheder og procedurer for rettens arbejde, ja selv
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udgvelsen af den dgmmende funktion er en integreret del af de to parters ar-
bejde.

Et af de mest afggrende trek ved retligggrelsen af klassekampen — som jo
i nogle andre lande blot bestar i at en politimassig myndighed bliver sat til
at handh@ve overholdelsen af bestemte regler — er institutionaliseringen af
dele af lgnkampen og dermed illegalisering af andre gennem opdelingen af
konflikterne i rets- og interessekonflikter, som det skete ved Den permanente
Voldgiftsrets nedsazttelse i 1910. Retskonflikter drejer sig om fortolkningen
af overenskomster og aftaler og brud pa sadanne. Disse konflikter ma ikke
imgdegas med kollektive kampskridt, men skal pa forskellige made behand-
les i det arbejdsretlige system. For at fastholde og understrege Retskarakteren
ved denne slags konflikter har man indfgrt dels en rakke procedureregler
fra de almindelige domstole, dels hgjesteretsdommere som dommere, dels
et bodssystem, som ganske vist ikke udmales efter almindelige erstatnings-
retlige principper, men hvor boden er exigibel dvs. kan inddrives af det of-
fentlige.

Retskonfliktbegrebet sikrer, at de centralt indgaede overenskomster kan over-
holdes, uanset hvordan arbejderklassens styrke og leveforhold udvikler sig i
overenskomstperioden. Samtidig understgtter begrebet forestillingen om ar-
bejdskontrakten eller overenskomsten som en tendentielt »retfeerdig« fordeling
af produktionsresultatet,. Nar den centrale overenskomstforhandling er over-
staet, er der i princippet ikke la&engere en interessekonflikt eller modstaende in-
teresser mellem arbejder og kapital — kun fortolkningstvivl.

Begrebet interessekonflikt er derimod reserveret til omrader, som ikke er
dekket af kontrakten eller for hvilke kontrakten er udlgbet. For denne type
konflikter er der ingen retslig instans, men kun en raekke forhandlingsregler
og maglingsinstanser, som skal forhindre konflikten i at bryde ud i aben
kamp.

Lgses konflikten ikke her, er der mulighed for »kollektive kampskridt«.
Dette er af s@rlig betydning for minimallgnsomradet, som omfatter ca. halv-
delen af industriarbejderne. Indenfor dette lgnsystem er det kun grundsatserne
der aftales ved de generelle overenskomster, mens akkordtilleg, bonus m.v.
er genstand for lokale lgbende forhandlinger. Her er der altsa indenfor visse
grenser mulighed for »lovlige« lgn- og arbejdsforholdsaktioner. Vi skal sene-
re vende tilbage til den lgnmessige konsekvens af dette system. Ved forhand-
lingen omkring den nye generelle overenskomst, som sker felles for n@sten
alle arbejdere, og som jo principielt drejer sig om en interessekonflikt, da den
gamle »kontrakt« er udlgbet, er der opstillet en lang raekke procedureregler og
tidsfrister, som skal forhindre konflikten i at bryde ud. Og endelig er der ud
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over »Arbejdsretten« oprettet en forligsmandsinstitution, som — formelt uaf-
hangigt af staten — skal gribe ind i forhandlingerne og forsgge at forhindre
truende konflikter.

Forligsmandslovens udvikling er et godt eksempel pa det arbejdsretslige
systems udvikling. Hver gang der igennem arene er blevet lavet @ndringer,
har sigtet vaeret en udvidelse af institutionens konfliktbegraensende mulig-
heder. I tet samarbejde med fagbevaegelsen er der lgbende blevet udformet
regler, som muliggjorde enten generelt en svaekkelse af de kollektive kamp-
skridts effekt eller specifikt en svaekkelse af militante dele af fagbevaegel-
sen — f.eks. gennem sammenkadningsreglernes mulighed for at ophave
et »nej« ved afstemningerne ved sammenkadning med omrader med stort
ja-flertal.

Det er vigtigt at bemerke, at efter denne juridiske klassifikation af klasse-
kampen, er langt de fleste konflikter lagt ind under retskonfliktbegrebet, hvor
der hersker fredspligt, dvs. forbud mod aktion, og hvor afggrelsen traeffes af
de centrale organisationer og arbejdsretten og hvor konflikten er lgftet vak fra
de enkelte fagforeninger og arbejdspladser.

Mens denne struktur i hovedtrekkene var etableret allerede fgr forste Ver-
denskrig, sa udbygges og forfines den Igbende i mellemkrigstiden og her
iszr under og umiddelbart efter verdenskrisen 1930-32. Tendensen i udvik-
lingen pa lgnarbejdersiden er en centralisering af magten i Landsorganisa-
tionen (LO) og dermed en inddemning af fagoppositionelle og militante fag-
foreningers mulighed for at fgre en mere offensiv kamp mod kapitalen. Fra
midten af tyverne og specielt i trediverne, hvor Socialdemokratiet er blevet
det statsberende parti, sker der yderligere en tendentiel statsligggrelse af
overenskomstforhandlingerne. Godt nok fastholdes tarifautonomien formelt,
men i hvert enkelt tilfaelde, hvor det autonome system ikke formar at lgse
modsatningerne og en konflikt derfor bryder ud eller truer med at bryde ud,
griber regeringen ind og ophgjer maglingsforslaget til lov. Dernast udfor-
mes under arbejdsmarkedsparternes medvirken en lovgivning, der gennem
udvidelse af forligsmandens befgjelser, @ndringer i maglingssystem og af-
stemningsregler m.v. skal foregribe gentagelsen af den slags konflikter, som
netop var overstaet.!'®

18. Ogsa i perioden efter Den anden Verdenskrig sker der flere indgreb i overenskomstafslutningen
i form af ophgjelser af maglingsforslag til lov, men i modsetning til 30’erne sker der kun fa
vasentlige @ndringer i det fagretlige system i forbindelse hermed. »Modellen« fungerer dog
stadigvaek. Saledes dker der som fglge af konflikten i 1956 en @ndring af forhandlingsreglerne,
der skal sikre mod gentagelser.

En Enkelt anden endring skal dog nzvnes som eksempel pa den sensibilitet som sivel
arbejdsmarkedets parter som staten udviser overfor det fagretslige systems funktionsduelighed
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Det vigtige i denne intervention fra statens side er saledes i vores sammen-
heng ikke de enkelte indgreb i lgnfastsettelsen. Der var i sigtet med disse
indgreb ikke tale om egentlig forsgg pa statslig begrensning af lgnudvik-
lingen — dette skete gennem krisens stumme tvang'® — men om konfliktind-
kapsling.

Det afggrende er den udbygning og stabilisering af det arbejdsretlige re-
guleringsnet, der sker opfglgende og som sigter mod en udbygning af de
samfundsmassige strukturer og institutioner, der muligggr fastholdelsen af
arbejdsmarkedets autonomi, men samtidig medfgrer en institutionalisering af
klassekampen.

b) Forholdet mellem fagbevagelse og stat

Parallelt med den skitserede udvikling i den retlige regulering af lgnarbejder-
kapitalforholdet og den deraf fglgende institutionalisering af klassekampen,
udvikles ogsa grundlaget for en @ndring af forholdet mellem fagbevagelse og
stat henimod en kooperativ, »demokratisk« samarbejdsmodel.?

Vi skal ikke her ga ind i en konkret, historisk analyse af denne udvikling,
men kort fastholde nogle afggrende elementer til forstaelsen af endringen af
forholdet mellem fagbevagelse og stat; forhold som samtidig er afggrende for
viderefgrslen af denne politik i efterkrigstiden.

Krisen i trediverne betyder en kraftig forringelse af arbejderklassens
samfundsmessige situation. Den hastigt voksende reservearmé betyder ten-
dentielt en partikularisering af arbejderklassen og en voksende konkurrence
arbejderne imellem, samtidig med at der ikke blot sker en vending i real-
lgnsudviklingen, men i de fgrste krisedr endog et (kraftigt) fald for de, der
stadig er beskaftiget.

Kapitalens almene tendens, at gge profitabiliteten gennem at presse pri-
sen pa varen arbejdskraft har i denne situation s@rdeles gunstige historiske

og legitimitet. I forbindelse med det sterkt stigende antal vilde strejker i slutningen af
60’erne og begynelsen af 70’erne og det dermed voksende antal sager i Arbejdsretten, vokser
modstanden mod Arbejdsretten ikke blot i den militante del af fagbevegelsen men ogsa langt
ind i de socialdemokratiske rekker. Som en konsekvens heraf revideres Arbejdsretsloven i
1973, saledes at spontane arbejdsnedleggelser, hvor arbejdet genoptages indenfor 48 timer
ikke indklages for Arbejdsretten.

19. Saledes falder realtimelgnnen (1914 = 100) fra index 170 i 1931, hvor krisen begynder sit
gennemslag i Danmark til 151 i 1937 og 157 i 1939 jvf. Erling Olsen, Danmarks gkonomiske
historie siden 1750, Kbh. 1962, p. 212 f.

20. Siledes gennemfgres en stor del af statens kriseregulerende politik gennem etablering af quasi-
statslige organer med deltagelse af diverse interesseorganisationer, herunder fagbevaegelsen,
eller gennem inddragelse af disse i udformningen af reguleringspolitikken i et omfang, der
hidtil kun var kendt fra arbejdsmarkedspolitikken.
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udfoldelsesbetingelser, hvilket giver sig udslag i en meget aggressiv lgnned-
skeringspolitik fra arbejdsgivernes side. Denne udvikling udggr en alvorlig
trussel mod fagforeningernes mulighed for at varetage deres funktionsimpera-
tiv: gennem ophavelsen af konkurrencen mellem arbejderne at gennemsatte
klassens interesser overfor kapitalen.?!

Tendentielt vil dette fgre til nedbrydning af den materielle basis for fagfor-
eningsorganiseringen dvs. skerpe konkurrencen mellem arbejderne, hvilket vil
give sig udtryk i en legitimitetskrise for fagbevagelsen. I Redaktionskollektiv
Gewerkschaftens (R.G.) forsgg pa en almen bestemmelse af den fagforenings-
massige organisation og reformisme skitseres denne tendens saledes, »at arbej-
derne i faser, hvor kapitalens akkumulationsevne aftager, ngdvendigvis i f@rste
omgang vil begribe forringelsen henholdsvis begrensningen af forbedringen
af deres livbetingelser som resultat af deres fagforeningsmassige organisati-
ons mangler og fejl, eller ogsa af deres politiske repraesentations (f.eks. So-
cialdemokratiet) forkerte politik. For gir de ud fra at deres sammenslutning er
betingelsen for den varige forbedring af deres eksistens overfor kapitalen, sa
ma en forringelse ogsa i fgrste omgang fgres tilbage til deres sammenslutnings
former«.?

Selv om vi er enige i at krisen fremkalder en latent trussel mod fagforeninger-
nes legitimitet, sa mener vi, at R.G. forkorter problemstillingen ved at undlade
at bestemme denne udvikling i sin modsatningsfyldthed. Dvs. at forringelsen
af levevilkarene gger behovet for »konkurrencebegraeensning«, og at kapitalens
tryk udstiller den fagforeningsmessige sammenslutnings magteslgshed og dens
absolutte ngdvendighed, iser i situationer hvor politiske og faglige alternativer
historisk har varet fraverende.

For den sterkt reformistiske danske enhedsfagbevaegelse medfgrer kri-
sens trussel mod dens funktionsimperativ kun i beskedent omfang legiti-
mitetsproblemer overfor dens medlemsbasis.”* Det er saledes ikke p.g.a.
en legitimitetskrise for den socialdemokratiske fagbevagelse, men langt

21. Vi skal ikke her ga n@rmere ind pa den teoretiske bestemmelse af fagforeningerne,
herunder de basale samfundsmassige strukturer, der udggr grundlaget for etableringen af
reformismen i fagbevagelsen. Se Redaktionskollektiv Gewerkschaften: Betingelser for
socialistisk fagforeningsarbejde, i Kurasje 11, hvis grundpositioner ogsé er dekkende for
vores.

22. Redaktionskollektiv...op. cit. p. 31.

23. Vi kan ikke indenfor artiklens rammer gé ind pa en narmere fremstilling af udviklingen af de
oppositionelle bevagelser i fagbevaegelsen — men blot konstatere det i denne sammenhang
afggrende, at de pa intet tidspunkt udgjorde en egentlig trussel mod det socialdemokratisk-
reformistiske hegemoni.
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snarere som en konsekvens af reformismens grundmurede opfattelse af sta-
ten som et neutralt, funktionaliserbart instrument i kampen for socialismen
(udvidelsen af arbejderklassens samfundsmessige indflydelse), at den so-
cialdemokratiske ledelse af fagbevagelsen i denne situation logisk nok
vender sig mod staten for i ngdverge overfor krisen gennem den statslige
politik at sgge fagbevagelsens interesser varetaget og dermed sin position
sikret.

For Socialdemokratiet medfgrer rollen som statsbaerende parti endnu ved
krisens udbrud et dilemma mellem at fgre en krisepolitik, der forbedrer ka-
pitalens akkumulations- og eksistensbetingelser og at varetage arbejderklas-
sens interesser. Ogsa i Danmark Igses dette dilemma gennem en politik, der
underordner arbejderklassens umiddelbare interesser i at sikre reallgnnen og
pge beskeftigelsen under kapitalens akkumulationsbehov,?* kombineret med
en statslig politik, der sgger at afbgde krisens varste virkninger overfor arbej-
derklassen. Presset pa udviklingen henimod den kooperative fagforeningspoli-
tik og den tendentielle underleeggelse under statens funktionsimperativ udgar
saledes i nok sa hgj grad aktivt fra staten.

Men endelig som konsekvens — og dette er blot bagsiden af medaillen — sa
medfgrer udviklingen under krisen faktisk at reformismen i fagbevegelsen
styrkes eller fastholder sin dominans. Godt nok medfgrer den statslige politik
overfor arbejdsmarkedet partielt en inddragelse af lgnfastsattelsen og lgnud-
viklingen i krisereguleringspolitikken, der pa den ene side kun i ringe grad
formar at demme op overfor kapitalisternes direkte 1gntrykspolitik, mens den
pa den anden side betyder en afggrende fordyrelse af arbejderklassens leveom-
kostninger. Samtidig sker der gennem udviklingen af det retlige regulerings-
system pa arbejdsmarkedet en begraensning af arbejderklassens traditionelle
kampmuligheder; altsd alt i alt en politik, der objektivt skulle skerpe legi-
timitetsproblemerne for det reformistiske hegemoni. Men overfor dette skal
fremhaves tre forhold af afggrende betydning for forklaringen af at resultatet
bliver den modsatte udvikling.

For det forste er den danske produktionsstruktur praeget af en kraftig do-
minans af den agrare sektor og en udpreget hjemmemarkedsbaseret, hand-

24. Dette betyder pa grund af den agrare sektors dominans og store betydning for den
industrielle sektor, at det mest omfattende element i den statslige kapitalstgttepolitik er
ordninger omkring landbrugsproduktionen, der medfgrer et sterkt stigende, kunstigt
hgjt hjemmemarkedsprisniveau for fgdevarer, hvilket er kraftigt medvirkende til
reallgnsfaldet.

25. Atdette ikke er et specifikt dansk fenomen turde vare velkendt. Det er overhovedet den almene
udviklingstendens for alle kapitalistiske lande i 30’erne, hvor arbejderklassens organisationer
ikke ligefrem knuses af en fascistisk stat — en udvikling der er sa meget desto mere accentueret,
hvor der er et sammenfald af reformistisk hegemoni i fagbevagelsen og socialdemokratisk
deltagelse i regeringsmagten.
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vaerkspreget og sma-kapitalistisk industriproduktion. Dette betyder pa den
ene side, at dynamikken i den danske kapitalismes udvikling er bestemt
udfra den gennembkapitaliserede landbrugsproduktion og ikke udfra den in-
dustrielle kapitals udvikling, og pa den anden side, at arbejderklassen er
meget heterogent sammensat og ikke udggr det afggrende, dominerende
element i den danske klassestruktur.” Denne industristruktur modsvares af
en organisationsstruktur i fagbevagelsen, der hviler pa reminicenserne af et
laugssystem, hvor arbejderne organiseres efter faglig uddannelse og hvor de
ufaglerte — arbejdsmend, specialarbejdere og landarbejdere — organiseres
for sig, hvilket tenderer mod at fastholde interessemodsa@tningerne mellem
de forskellige arbejdere.

For det andet betyder gennemfgrelsen af arbejdsmarkedspolitikken, hvis
vasentligste sigte som fremhavet er at »skabe ro« gennem konfliktindkaps-
ling og institutionalisering af klassekonflikten, en styrkelse af centralismen i
fagbevagelsen, savel indenfor den enkelte fagforening som indenfor Landsor-
ganisationen, hvilket begraenser mulighederne for en militant, fagoppositionel
politik og dermed styrker den reformistiske position.

Hertil kommer — omend det er mindre vigtigt for denne periode — at der
med den begyndende solidariske lgnpolitik indenfor dele af fagbevegelsen
skabes en vis relativ forbedring af de laverelgnnedes vilkar — eller snarere en
fordeling af krisens armod.

Endelig indeholder kriseinterventionspolitikken en vis kompensation over-
for arbejderklassen i form af offentlige beskeftigelsesarbejder — herunder en
kraftig udbygning af infrastrukturnettet — konkrete ngdhjelpsforanstaltninger
og vasentligst en samlet sociallovsreform, der for det fgrste betgd forbedrede
muligheder for at opnd offentlig socialhjelp for den store gruppe af arbejds-
Igse, der p.g.a. langvarig arbejdslgshed ikke l@ngere var berettiget til arbejds-
Igshedsunderstgttelse, men som for det andet betgd en forbedring af arbejds-
Igshedsforsikringen og en udvidet mulighed for at oppebare stgtte. Krisen
danner séledes baggrunden for det endelige gennembrud af socialstatspolitik-
ken i Danmark og dermed ogsa grundlaget for udbygningen af den reformisti-
ske socialstatsillusion, der er afggrende for den kooperative fagforeningspoli-
tik. Hertil kommer, at der efter den voldsomme eksplosion i arbejdslgsheden
til et arligt gennemsnit pa ca. 30% i de to fgrste krisear igen sker et fald til
et gennemsnit pa ca. 20% i resten af perioden. At dette i langt hgjere grad
skyldes det totale sammenbrud af verdensmarkedet med den deraf fglgende
mulighed for en vis ekspansion i den hjemmemarkedsbaserede produktion
og i langt mindre grad skyldes den beskaftigelsespolitik, der er indeholdt i

26. Séledes udggr lgnarbejderne kun godt 1/3 af den erhvervsaktive del af befolkningen.
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krisepolitikken, er i denne forbindelse ligegyldigt.”” Afggrende er nemlig, at
det som resultat bidrager til opretholdelsen af legitimationsgrundlaget for den
forte krisepolitik savel for fagbevegelsen som for Socialdemokratiet.

Forudsatningerne for den »reformistiske klassekampsstrategi«, der hviler pa
den demokratiske samarbejdsmodel mellem fagbevagelse og stat, er sialedes
for Danmarks vedkommende udviklet gennem krisen i 30’erne, bl.a. base-
ret pa eksistensen af en svag arbejderklasssee, savel stgrrelsesmessigt som
p.g.a. sin heterogenitet, og en fagbevagelse, der i varetagelsen af sin funk-
tion ma vende sig til arbejderbevagelsens »politiske reprasentant«, Social-
demokratiet, for via staten dels at gennemtvinge opretholdelsen af de ydre
betingelser for salget af varen arbejdskraft gennem en tiltagende retligggrelse
af forholdet mellem kapital og arbejde, og dels i kampen om fordelingen af
nationalproduktet at sikre arbejderklassen en »retfeerdig« andel i det mindste
gennem den sakaldte sekundere fordeling, hvis akkumulationsbetingelserne
og styrkeforholdet mellem klasserne ikke muligggr det gennem det autonome
overenskomstsystem.

Med udgangen af 30’erne er der skabt de ngdvendige og optimale politiske
forudsatninger og strukturer for gennemfg@relse af en langsigtet lgnstyring,
uden at dette er baseret pa direkte statslig Ignfastsattelse med alt hvad dette
medfgrer af legitimitetsproblemer. Det er imidlertid vigtigt at understrege, at
der hermed blot er udviklet de ngdvendige samfundsmassige former gennem
hvilke en sadan politik kan sette sig igennem. Den statslige politik overfor
arbejdsmarkedet havde ingenlunde dette sigte, men som fremhavet primert et
andet, nemlig konfliktinddemning.

6. Den solidariske lgnpolitik

Det forekommer umiddelbart indlysende at det ikke er muligt at diskutere
indkomstpolitik uden at diskutere fagforeningernes lgnpolitik. Men i Sverige
og Danmark er dette s& meget desto mere pakravet, som fagforeningernes

27. Derersaledesiden fgrte krisepolitik —i modsatning til forholdene under den socialdemokratiske
regering i Sverige — ikke tale om forsgg pa keynesiansk »pumppriming«. Tveertimod styres der
eksplicit — som i det bedste husholdningsregnskab — efter et balanceret budget, hvilket i flere
tilfzlde medfgrer at staten og kommunerne udskriver ekstraskatter for at kompensere for de
ggede udgifter til arbejdslgshedsunderstgttelse, socialhjelp, beskftigelsesarbejder m.v. Den
keynesianske reguleringsmodel bliver, som fremhevet tidligere fgrst i efterkrigstiden en del af
den socialdemokratiske politik.
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Ignpolitik her ma opfattes som en af de vesentligste forudsatninger for den
specielle skandinaviske socialdemokratiske lgnstyring. Denne Ignpolitik —
den solidariske — er sammen med arbejdsmarkedsstrukturen den vigtigste
betingelse for, at den socialdemokratiske statslige lgnpolitik kan begrenses
til rammestyringen.

Foruds@tningen for, at fagforeningernes lgnpolitik overhovedet kan ggres
til styringselement i en statslig politik, ligger i forhandlingsstrukturen pa ar-
bejdsmarkedet. Braun har som mange andre politikradgivere set dette:

»Arbejdsmarkedsstrukturens rolle som et vedvarende instrument i afggrel-
sen af indkomstpolitikkens gennemfgrlighed og effektivitet kan nappe over-
vurderes. Eksistensen af sterke centrale organisationer ... for lgnarbejdere og
arbejdsgivere var en vesentlig faktor, der muliggjorde opfyldelsen af lgn og
prispolitikkens mal i Holland og Skandinavien over l&engere perioder: Dette
beror is@r pa at »centrale lgnforhandlinger betyder, at generelle gkonomiske
og sociale overvejelser ikke kan holdes ude af forhandlingerne og lgsningerne,
saledes som det er muligt, hvor forhandlingerne foregér branche for branche
eller pa virksomhedsniveau«.?

De sterke, centraliserede fagforbund skal i denne institutionaliserede regu-
leringsform pavirke det samlede Ignnivau. Kun fagbevagelsen besidder legi-
timitet til at tage de samfundsmassige, fordelingspolitiske hensyn, der ggr, at
lgnniveauet kan holdes inden for »forsvarlige« rammer. De fordelingspolitiske
hensyn tilgodeses i de centrale forhandlinger (de generelle lgnaftaler). Pa den
anden side skal det ogsa vere saledes, at fagbevagelsens Ignpolitik er binden-
de i alle de lokale, decentrale Ignaftaler. Og her opstar der hyppigt problemer,
da de to hensyn er modsigelsesfulde.

De decentrale lgnforhandlinger ligger i Danmark i det sakaldte minimal-
Ignsomrade (det bevegelige lgnsystem), hvor Ignnen som oftest er produktivi-
tetsbundet. Det betyder, at produktivitetsstigninger i princippet udlgser decen-
trale forhandlinger, der resulterer i decentrale lgnforhgjelser. Det vil sige, at
der pa det decentrale forhandlingsomrade er en tendens til lgndifferentiering
og spredning mellem brancher og fag, athangig af branchernes produktivi-
tetsudvikling.

I hele forhandlingssystemet og fagforeningernes rolle i den institutionali-
serede reguleringsform ligger der siledes en modsigelse mellem de hensyn
af samfundsmessig, fordelingspolitisk art, som fagbevagelsen ma tage, og
de decentrale, bedriftsn@re hensyn, hvor fagforbundene varetager hver deres
sergruppeinteresser ud fra de s@rlige betingelser, som gelder for hver enkelt-
kapital.

28. Braun op.cit. p. 24 og 29.
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Men denne modsigelse, som er et af de centrale omdrejningspunkter for
den internationale indkomstpolitiske debat er 1gst dobbelt i forst og fremmest
Sverige, men ogsa i Danmark. Meget centraliserede lgnforhandlinger bety-
der minimering af mulighederne for at s@rinteresserne kan satte sig igen-
nem. Desuden kanaliseres indlgsningen af s@rinteresserne ind i regulerbare
former. Det vigtigste element i Igsningen ligger i, at den socialdemokratisk
dominerede fagbevagelse i Skandinavien gennem et langt historisk forlgb har
udviklet en lgnpolitik som forener de to modstridende hensyn, muligvis kun
for en periode. I det fglgende vil vi vise, at de reelle virkninger af denne soli-
dariske Ignpolitiks sikring af en almen lgnstigningstakt gennem en nivellering
af lgnstrukturen, som ikke rekker ud over det samfundsgkonomisk forsvar-
lige, dvs. produktivitetsudviklingen. Solidarisk Ignpolitik er efter vores tese
saledes ensbetydende med a) et produktivitetsorienteret lgnniveau, og b) en
tendentiel lgnudligning (mindre lgndifferentiering og -spredning), samtidig
med c) at den fungerer som »sammenholdsfaktor« mellem de modstridende
sergruppeinteresser.”’

Tager vi det sidste punkt fgrst, sa kunne man ogsa sige, at den solidariske
lgnpolitik tager sigte pa at ophave konkurrencen mellem arbejderne, og som
sadan hanger den meget sn@vert sammen med bestemmelsen af fagforenin-
gerne, hvorefter det gennem monopoliseringen af salget af varen arbejdskraft
overhovedet muligggres for fagforeningerne at fa prisen pa arbejdskraften til
at svinge omkring dens veardi.

Dette element i den solidariske Ignpolitik betyder ideelt set, at et bestemt
konkret arbejde har én, og kun én pris, uathengigt af hvilken enkeltkapital
der kgber det konkrete arbejde. Lgnnens stgrrelse fglger arbejdets art, ikke
arbejderen eller virksomheden. Det betyder, at anvendelsen af det mindre kva-
lificerede arbejde, som muligggres gennem teknologiske @ndringer ifglge fag-
foreningernes solidariske lgnpolitik i princippet skal betales lige sa hgijt som
det mere kvalificerede arbejde.

29. At dette sidste punkt ikke blot er en medfglgende omste@ndighed ved en bestemt
overenskomstpolitik men i den socialdemokratiske selvforstielse er et vigtigt selvstendigt
element fremgar af fglgende citat af den socialdemokratiske gkonom Henrik Heie:
»Solidarisk lgnpolitik ... er lige s gammel som fagbevagelsen — maske endda endnu
@ldre, idet den er forudsatningen for opbygningen af de faglige organisationer, at der
fgres solidarisk lgnpolitik...Solidarisk Ignpolitik er sdledes en integreret del af den pa
arbejdsmarkedet opbyggede organisationsstruktur....« Senere kommenterer Heie et forslag
om afskaffelse af den solidariske lgnpolitik »Resultatet af dette ville blive et sammenbrud
i fagbevagelsens organisatoriske opbygning, som den idag ser ud. Fagforeningerne
ville have udspillet sin rolle som lgnpolitisk organ, dvs. ikke lengere have mulighed for
at forts@tte og derfor heller ikke for at varetage de opgaver, som pavirker udbudssiden
pa arbejdsmarkedet.« Heie i: Stabiliseringspolitik under fuld beskeftigelse. Kbh. 1967
p.- 90 og 92.
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Dette konkurrenceoph@vende moment i den soliariske Ignpolitik blev tid-
ligt i de skandinaviske lande opfattet som en ganske s@rlig fordel for arbejder-
bevagelsen. Allerede i tyverne kunne Stauning beskrive det specielle ved de
danske forhold som den reducerede indbyrdes konkurrence mellem faglerte
og ufaglerte. Dette er af serlig betydning her, fordi fagforeningerne som an-
fort er organiseret efter fag. Den solidariske lgnpolitik ophaver tendentielt
gruppeinteresserne mellem de fagligt organiserede fagforeninger, iser nar den
er kombineret med en sterk central magtudgvelse.

Det andet element i den solidariske lgnpolitik ggr den specielt reformistisk:
Den fremmer ligheden og indkomstudligningen, fordi den generelt giver stgrre
Ignforhgjelser til de lavestlgnnede. Det er altsd et element som baserer sig
pa forestillingen om en Ignkage. Indenfor den lgnsum, som star til radighed
som resultat af overenskomstforhandlingerne, skal og kan Ignforholdene for
de marginale lavtlgnsgrupper — kvinder og ufaglerte — forbedres. Det fun-
damentale fordelingsforhold mellem kapital og arbejde bliver derimod ikke
nevnevardigt @ndret af den solidariske lgnpolitik.

Bindingen til lgnkageforestillingen betyder, at de enkelte fagforeninger ma
afstd fra at forsgge at udnytte de specielle muligheder indenfor deres eget
fagomrade, dvs. de ma opgive sarinteresserne til fordel for fellesinteressen.
Denne proces er ikke foregdet uden kampe mellem fagforeningerne, og det
er betegnende i denne sammenh&ng, at fagbevagelsens centrale magtorga-
ner flere gange har forsggt at udnytte specielle produktivitetsstigninger til at
tvinge krav om ekstraordinere lgnforhgjelser igennem. I tilfeelde hvor disse
serlige krav er blevet forsggt gennemfort ved vilde strejker, er der ogsa flere
eksempler pa at fagforbund eller LO har medvirket til at dgmme fagforeninger
til at betale bod til arbejdsgiverne.

Vi havder ovenfor sammen med Redaktionskollektiv Gewerkschaften, at
fagforeningsorganiseringen betgd en oph®velse af den indbyrdes konkurrence
mellem arbejdskrefterne. Men »den fagforeningsmassige organisering bety-
der ikke ngdvendigvis forening af alle arbejdere overfor kapitalen, konkur-
rencen kan reproduceres mellem forskellige fagforeningsorganisationer og
indenfor samme i en form hvor dele af arbejderne forsgger at afsondre sig
monopolistisk fra andre dele af arbejderne.«* Den solidariske lgnpolitik er
den centraliserede fagbevagelses forsgg pa at mindske ogsa denne konkur-
rence om fordelingen af den samlede lgnsum.

Mens vi sédledes hidtil har set den solidariske lgnpolitik udfra fordelin-
gen af den samlede lgnkage, sa rejser sig nu spgrgsmalet om hvordan ka-
gens stgrrelse fastlegges dvs. hvordan ser den solidariske lgnpolitik ud som
konkret overenskomstpolitik, der skal fastlegge lgnniveauet. Principielt

30. Redaktionskollektiv op. cit. p. 33.
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binder den solidariske Ignpolitik®! hele Ignudviklingen til produktivitetsud-
viklingen bade den »samfundsmassige produktivitet« og produktiviteten i
industrien. Denne produktivitetsbinding ligger for sa vidt i selve lgnkage
teorien, men det er fgrst med det store opsving i den danske kapitalakkumu-
lation i slutningen af halvtredserne og begyndelsen af tresserne, at hindrin-
gen formaliseres til aftaler om produktivitetsfremmende lgnsystemer. Fgrst
med krisens gennemslag og massearbejdslgsheden begynder fagbevaegelsen
at stille spgrgsmal ved rationaliteten i denne sammenkobling mellem lgn og
produktivitet pa et tidspunkt, da arbejdsgiverne hjulpet af krisen forlengst
har revet forbindelsen over.*

En aflgnning af denne slags vil generelt fgre til en forggelse af udbyt-
ningsraten ved at fordelingsforholdet bliver forskudt til fordel for kapitalen.
Og det er da ogsé den solidariske Ignpolitisk resultat, hvilket bliver tydeligt
i tabel 2.

31. Den solidariske lgnpolitiks indhold og virkemade diskuteres ogsa af Peter Sgndergérd,
Lgndifferentiering og overenskomst, i: Politiske arbejdstekster, 11-12, dec. 1977, men
under en lidt anden synsvinkel. I modsatning til den fremstilling, som vi giver her,
fremh@ver PS, at overgangen til de produktivitetsfremmende lgnsystemer er en alvorlig
hindring for gennemfgrelsen af den solidariske lgnpolitik (s. 89). Anvendelsen af
produktivitetsfremmende Ignsystemer forer efter vores opfattelse ikke til, at fagbevaegelsens
samlede lgnpolitik ma karakteriseres »differentieret« i modsetning til »solidarisk«, snarere
tvaertimod.

32. Det bevagelige lgnsystem, den decentrale lgnfastsattelse, eller minimallgnsystemet blev
allerede fra tressernes begyndelse lagt for had af de borgerlige gkonomer og politikere, som
en vasentlig kilde til periodens inflationsproblem, og som en hindring for en effektuering
af statslige indkomstpolitiske foranstaltninger til Ignstyring. Arbejdsgiverne har under
hele hgjkonjunkturen imidlertid stgttet fagforeningernes kamp for dette Ignsystem, fordi
det muligggr en effektiv arbejdskraftallokering. (Derimod har arbejdsgiverne hele tiden
bek@mpet pristalsreguleringen). I lgbet af de forste krisear 1974-77 har arbejdsgiverne
foranstaltet et angreb pa dette lgnsystem, ikke blot for at mindske lgnpresset og
fjerne de »legale« kampmuligheder, som systemet giver, men ogsa for pa lengere sigt
at disciplinere og svakke de fagforeninger, som hidtil har veret sterke som fglge af
den ngdvendighed, som minimallgnsystemet skaber for en vis aggressiv eller militant
fagforeningspolitik.
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Tabel 2:
Reallgnsudyvikling og produktivitetsudvikling (industrien).

Stigning i procent i forhold til foregaende ar og index med 1964 = 100.

Ar Reallgns- Produktivi- Reallgn Produktivitet
stigning tetstigning
index index

1959 - 6.2 81 76
1960 3.8 34 84 78
1961 8.2 6.4 91 84
1962 1.9 5.7 93 88
1963 3.6 3.9 96 92
1964 4.3 9.1 100 100
1965 5.4 1.3! 105 101
1966 4.3 6.1 110 108
1967 2.3 10.8 112 119
1968 3.3 104 116 132
1969 8.2 9.2 126 144
1970 4.3 7.7 131 155
1971 8.3 8.1 142 167
1972 4.8 8.9 149 182
1973 5.7 5.6 157 192
1974 3.5 4.6 163 201
1975 9.1 7.7 178 217
1976 2.0 6.1 181 230
1977 =+ 0.9* 180%*

Kilde og beregningsmade se bilag s. 55ff.
1) jvf. bemarkningerne i bilaget om produktivitetsberegningen.
* estimeret udvikling — jvf. bilaget.

Produktivitetsstigningerne overstiger langt reallgnsstigningerne. Lgnud-
viklingen formar ikke at fatholde en konstant udbytningsrate.

33. Tilsvarende resultater omkring forholdet mellem produktivitets- og lgnudvikling ses i
P. Dencik, Solidarisk Lgnpolitik, i: Arbete, kapital och stat, 1974 og hos Phelps Brown, som
for Sveriges vedkommende har beregnet denne udvikling for hele dette drhundrede og finder, at
produktiviteten konstant har ligget over reallgnsstigningen. Jfr. International Economic Journal
1973.
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Det er naturligvis umuligt at udskille den solidariske lgnpolitik som eneste
arsag til denne konkrete udvikling, idet en lang reekke af de ovennavnte fak-
torer ogsa ma indga i forstaelsen af udviklingen. Det er derfor mere korrekt
at betragte tabellen som udtryk for virkningen af den specielle kooperative
lgnpolitik, hvori den solidariske Ignpolitik ikke blot er den overenskomstpoli-
tiske, taktisktekniske del, men hvor den ogsa danner det langsigtede politisk-
ideologiske element.

I praksis gennemfgres bindingen mellem Ign og produktivitet, siledes
at hovedorganisationerne ved begyndelsen af overenskomstforhandlingerne
udarbejder et felles grundlag for vurderingen af produktivitetsudviklingen
i den forlgbne periode. Nar denne felles rationalitet (som er et forhand-
lingsresultat og ikke engang i deres selvforstaelse et objektivt mal) er etab-
leret, kan de egentlige forhandlinger om den samlede Ignstigning indledes,
dvs. fordelingen af produktivitetsstigningen mellem kapital og arbejde. Den
fastlagte gennemsnitlige produktivitetsstigning danner grundlaget eller ram-
merne for overenskomstforhandlingerne, og det er vigtigt at fremheve, at
den solidariske lgnpolitik medfgrer, at alle fagforeningsmedlemmer forlan-
ger hhv. far ensartede lgnforhgjelser, da de forskelligartede krav fra fagfor-
eningerne jo transformeres til ensartede krav af den centrale fagbevagelses
forhandlingsorganer. Lgnforhgjelserne er saledes uafthengige af enkeltkapi-
talers virkelige produktivitetsudvikling og kun i overensstemmelse med den
gennemsnitlige udvikling.

Ved fremstillingen af de forskellige elementer i denne reformkapitalistiske
model kan det let i den sammentra@ngte, og ikke historisk udfoldede form,
der her har faet, ske, at modellen fremtraeder mere gennemtankt, reflekteret
i sine forskellige gkonomiske og politiske konsekvenser, end den faktisk er.
Der kan ganske vist treekkes eksempler frem pa, at Socialdemokratiet og fag-
bevagelsen arbejder og tenker i sddanne styringsmodeller’, men meget tyder
pa, at det danske Socialdemokratis politiske og gkonomiske strategier snarere
er bestemt af de dagsaktuelle krav og den aktuelle situation. Imidlertid er det
vigtigt at forstd den reformkapitalistiske strategi i sin »rene« form, fordi stadig
flere elementer af denne udbyggede model finder vej til selv danske venstre-
flgjssocialdemokraters Ignkamre og i en vis udstrekning tilsyneladende har
fagbevagelsens bevagenhed — det geelder f.eks. de sidste ars udspil fra Arbej-
derbevaegelsens Erhvervsrad. Derfor vil vi kort prgve at se pa den »svenske
model« eller arbejdsmarkeds- og lgnpolitik hvor disse elementer er udviklet
renere. En svensk LO-gkonom, Anders Leion, har beskrevet den svenske mo-
del pa fglgende made:

34. Jvf. f.eks. DASFs »betenkning fra lavtlgnsudvalget« p. 63 her taget fra Peter Sgndergard,
Lgndifferentiering og overenskomst, i Politiske arbejdstekster nr. 11, 1978.
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»Det var statens opgave med skatte- og kreditpolitik at holde den totale
efterspgrgsel....inden for gkonomiens produktionsforméen. Dette matte dog
ikke indebzre, at alle virksomheder skulle kunne finde afsetning for deres
produkter. I sa fald ville efterspgrgslen blive sa hgj, at den efterfglgende alme-
ne prisstigning ville fgre til at ogsa foretagender med de hgjeste omkostninger
kunne s#lge deres produkter....

Man matte fgre en sadan politik, at ikke alle igangvarende virksomheder
kunne overleve. Det ville medfgre virksomhedsnedleggelser og driftsind-
skreenkninger og dermed ogsa arbejslgshed... Det var imidlertid ikke tilstraek-
keligt at staten fgrte en udfra disse synspunkter fornuftig gkonomisk politik.
Hvis de ansatte i de ikkeprofitable virksomheder hellere ville seenke ders lgn
end flytte til andre arbejdspladser, sa ville denne politik umuligggres. Virk-
somhederne matte derfor presses fra to sider: dels gennem at efterspgrgslen
blev holdt tilbage, og dels ved at Ignningerne pressedes op, uanset hvilken
profitabilitet en bestemt branche eller virksomhed blev drevet med. Derigen-
nem skulle det almene gevinstniveau blive sa lavt, at hgjomkostningsvirksom-
hederne blev tvunget til lukning...« Herved blev »de mest profitable virksom-
heder gavnet: pa trods af at de i mange tilfeelde ville have muligheder for at
bare mere end de gennemsnitlige Ignstigninger blev der ikke rettet stgrre lgn-
krav til dem end til de svage virksomheder. Fglgen blev naturligvis, at disse
foretagender fik meget hgje gevinster.

Disse gevinster var bade noget velkomment og et problem. Efter som hen-
sigten bl.a. var at fremme strukturendringerne — for derigennem at gge ind-
komsterne og sikre arbejdspladserne — var de hgje gevinster et godt middel
til at finansiere... udbygningen af de produktive virksomheder. Men det fgrte
ogsa til, at arbejderne i disse virksomheder matte betale ekspansionen ved at
afsta fra mulige lgnforhgjelser...«%

Den solidariske Ignpolitiks strukturrationaliserende virkninger skaber imid-
lertid et problem. Da Ignpolitikken virker rationaliserende, skaber den samti-
dig arbejdslgshed, fordi produktivitetsudviklingen for sa vidt den ogsa er en
produktivkraftudvikling, forgger kapitalens organiske sammensatning og der-
med tendentielt formindsker beskeftigelsesgraden. Denne arbejdslgshedsska-
bende virkning betyder, at fagforeningerne satter en ydre forudsatning op for
at fglge en solidarisk lgnpolitik, nemlig at den til en hver tid siddende regering
fgrer fuldbeskeaftigelsespolitik. Pa grund af den organisatoriske sammenhzang
mellem fagforeningerne og Socialdemokratiet lader denne ydre forudsatning
sig bedst opfylde nar regeringen er socialdemokratisk. Hermed fremtraeder to
direkte virkninger af en socialdemokratisk regeringsmagt: for det fgrste en
Ignudvikling, der halter bagefter produktivitetsudviklingen, og for det andet

35. Anders Leion, Den Svenska Modellen, Stkh. 1974 p. 44-45.
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en aktiv fuldbeskaftigelsespolitik, som ikke kun er uproduktiv anvendelse af

arbejdskrafterne. 1 Sverige har man séledes meget tidligt udarbejdet denne

ngdvendige forudsatning under betegnelsen aktiv arbejdsmarkedspolitik.

I relation til arbejdskraften indeholder dette politikfelt tre elementer: geo-
grafisk mobilitet, erhvervsmassig mobilitet dvs. omskoling, og ngdarbejde.
I relation til kapitaldannelsen indeholder arbejdsmarkedspolitikken en sar-
lig form for konjunkturel investeringskontrol gennem konjunkturudlignings-
fonden. Virksomhederne betaler i opgangsarene en vis del af overskuddet
og kan sa i nedgangsperioder modtage tilskud, hvis arbejdsmarkedsradet
finder det rimeligt, dvs. at der er tale om investeringskontrol i den forstand,
at man vurderer, om investeringer udnyttes til at fremme produktivitet og
rationalisering.

Med denne gennemgang af den solidariske lgnpolitik som centralt ele-
ment i fagbevagelsens samlede lgnpolitik og den (begyndende) aktive ar-
bejdsmarkedspolitik som vesentlig forudsetning for den kooperative fagfor-
eningspolitik, har vi angivet de to hovedelementer, som for en lang periode
overflgdigggr en selvstendig statslig indkomstpolitik, forstaet som indgreb i
arbejdskontrakten. Vi betragter siledes gennemgangen af den solidariske 1gn-
politik og den statslige arbejdsmarkedspolitik her som en na@rmere indholds-
bestemmelse af det, som vi i indledningen kaldte »rammestyring«. Denne
rammestyrings elementer og sammenh@ngen mellem dem er et s@rligt skan-
dinavisk fenomen og er dermed ogsa helt centrale bestanddele af den so-
cialdemokratisk formede kapitalisme. I summarisk form kan man fremdrage
felgende karakteristiske treek:

a) sterkt centraliserede lgnforhandlinger.

b) en arbejdsretlig regulering, som indeberer, at de fleste konflikter trans-
formeres til forhandlings- og maglingsspgrgsmal. Der er generelt tale
om fa strejker i international malestok. For Danmarks vedkommende er
en del af disse strejker ydermere illegaliseret som »vilde« pa grund af
fredspligten.

c¢) solidarisk Ignpolitik som dominerende lgnpolitisk mal i fagbevagelsen.
Den solidariske Ignpolitik fremmer en lgnudligning mellem de forskel-
lige arbejdergrupper. Samtidig fungerer den gennem Ignsystemer, som
binder lgnudviklingen til produktivitetssudviklingen, hvorved myten
om den retfaerdige lgn styrkes samtidig med, at udbytningsraten kan for-
pges.

36. Om den svenske kapitalakkumulations udvikling efter 1940 se Povl A.Hansen og Lennart
Soderlund, Kapitalutvecklingen i Sverige, i Tekla 34, Lund 1977. Heri gives ogsé en fremstilling
af arbejdsmarkeds- og strukturpolitikkens udvikling, samt en analyse af drsagerne til den »den
svenske models« sammenbrud og den nuvarende krise i Sverige.
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d) fuld beskeftigelse som det vigtigste mal for statens konjunkturpolitik,
der bl.a. gennemfgres via arbejdsmarkedspolitikken, hvor arbejdskraftens
faglige og geografiske mobilitet forgges. Fuldbeskaftigelsesmalsatnin-
gen betyder ogsd, at inflationsraterne generelt bliver stgrre i de skandi-
naviske lande.

e) for Sveriges vedkommende er der ydermere tale om investeringskontrol som
arbejdsmarkedspolitisk middel og som et led i en strukturrationaliserings-
politik.

Hele denne struktur har eller far en altafggrende betydning for profitproduk-

tionen. Den ggr det muligt at holde reallgnnens stigningstakt under produkti-

vitetens stigningstakt. Det betyder, at man langt hen ad vejen har »lgst« kapi-
talismens grundleggende modsigelse mellem arbejdslgn og profit: de vokser
begge samtidig, omend profitten vokser hurtigst. Sa lenge denne mekanisme
virker, er enhver yderligere lgnregulering ikke alene overflgdig, men ogsa
politisk skadelig. Mekanismen virker dog ikke altid, hvor fejlen for sa vidt
ikke ligger i strukturen som siadan, men i de ydre betingelser for dens effek-
tivitet, som kort fortalt er eksistensen af en gkonomisk vaekst, dvs. en gunstig
akkumulationstilstand. Nar de ydre rammer forandres, nar der forekommer
en gkonomisk afmatning og endnu varre nar der forekommer krise, trues en
reekke af de navnte strukturelle former ogsa af oplgsning, samtidig med at
deres effektivitet mindskes. Under krisesituationen i dag er udviklingsten-
denserne i de anfgrte punkter a-d vendt fuldkommen om: der er nu et vok-
sende pres for mere decentrale lgnforhandlinger, der er et sterkt voksende
antal strejker og ogsa tale om et pres mod selve den retlige regulering af
arbejdsmarkedet (kamp mod arbejdsretten), der er tale om en begyndende
oplgsning af den solidariske Ignpolitik og maske ogsa voksende spredning

i arbejdslgnningerne og endelig har inflationsbeka@mpelse faet prioritet over

den fulde beskaftigelse som konjunkturpolitisk malsetning. Dermed er mu-

ligheden for rammestyring ikke lengere til stede, og indkomstpolitikken bli-
ver statens svar.

Vi skal i det efterfglgende afsnit uddybe denne sammenhang mellem kon-
junkturbevegelse og indkomstpolitik.

7. Den indkomstpolitiske udvikling

Det er flere gange ovenfor blevet fremhavet, at det er afggrende at analysere
de statslige politikformer i deres akkumulationsmassige sammenhang. Fast-
holdes den konkrete statslige gkonomiske politiks fundamentale athengighed
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af kapitalens akkumulationsbevaegelse ikke, bliver alle statslige indgreb, trods
deres forskellige formal og indhold qua deres form forskelslgst kategoriseret
som indkomstpolitik fra indgrebet i dagbladskonflikten i 1908, over truslen om
indgreb i overenskomsten i 1925 til de talrige indgreb mod slagteriarbejderne i
50’erne og tresserne. Den komparative politologi kan fejre nye triumfer i sam-
menligningen mellem Kanslergadeforliget, indgrebet i 1956 og Helhedslgsnin-
gen i 1963.

Men ydermere betyder en sadan tilgang, hvor man ikke fastholder denne
sammenh@@ng, at man mister muligheden for en mere praecis afgrensning af
ngdvendigheden i og grenserne for en statslig indkomstpolitik og dermed i et
stgrre perspektiv afskerer sig fra vurderinger af dens potentialer som led i en
statslig kapitalstabiliseringspolitik. Vi vil derfor i dette sidste afsnit dels ud-
dybe bindingen af indkomstpolitikken som Ignpolitik til problemerne i selve
kapitalakkumulationen, altsa se pa lgnnens betydning i akkumulationsproces-
sen. Dernast diskuteres den indkomstpolitiske udvikling siden tressernes be-
gyndelse ved at undersgge nogle af de centrale indkomstpolitiske initiativer
udfra den forudgéende diskussion.

Hyvis vi ser den almene formel for kapitalens kredslgb, P-V?‘; ...... Produk-
tionsproces.... V' — P’, som et udtryk for de forskellige metamorfoser kapita-
len mé& gennemlgbe i sin reproduktions- og akkumulationsproces, sa optreder
Ignnen her i to forskellige funktioner, nemlig dels som omkostningsfaktor for
kapitalen i den fgrste metamorfose, hvor en del af pengekapitalen forvandles
til produktiv kapital gennem kgbet af varen arbejdskraft pa arbejdsmarkedet
(P-A), dels som konsumfond for arbejderen for hvem dette led i den fgrste
metamorfose blot er det fgrste led i hans egen cirkulation (A — P — V), der
indeholder hans konsumtion og dermed reproduktion. Mens saledes det fgrste
led i denne sdkaldte »lille cirkulation« indgar i kapitalens kredslgb, s fal-
der det andet led — forvandlingen af lgnnen til konsumtionsmidler — uden for
selve kapitalkredslgbet, men optrader overfor kapitalen som arbejderklassens
samlede efterspgrgsel efter konsumtionsmidler. I disse to funktioner optreder
lgnnen ogsa i den borgerlige gkonomisk-politiske debat og dermed ogsa i den
statslige politikformulering — omend den indre sammenh@ng med kapitalens
reproduktions — og akkumulationsproces forbliver uforstaet. Alt efter akkumu-
lationens cykliske forlgb er det saledes lgnnen som omkostningsfaktor eller
lgnnen som efterspgrgselsfaktor med deraf afledede virkninger for den sam-
lede gkonomi, der rykker i focus som grunden til at gennemfg@re en indkomst-
politik, selv om betingelserne for kapitalakkumulationen fremtraeder som vidt
forskellige.

Politikfeltet er saledes alment bestemt til stadighed indgreb overfor lgn-
udviklingen, men akkumulationscyklens forlgb giver indgrebene forskelligt
tyngdepunkt og sigte.
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a) Indkomstpolitik med udgangspunkt i Ignnen som efterspgrgsels-
faktor

Under den langvarige opgangskonjunktur i tresserne er det altovervejende lgn-
nens funktion som efterspgrgselsfaktor, der er det centrale debatpunkt og pro-
blem for den statslige politikudformning, og kun i formidlet form lgnnen i dens
funktion som produktionsomkostningsfaktor for kapitalerne.

Den vedvarende vekst i akkumulationen muligggr en vakst i reallgnnen
uden at denne skaber begransninger i betingelserne for profitproduktionen og
akkumulationen — og dette sa meget desto mere som udviklingen er kende-
tegnet ved en produktivitetsudvikling, der er stgrre end lgnudviklingen (jfr.
afsnittet om solidarisk lgnpolitik) og akkumulationen er baret af en kraftig
arbejdsintensivering.

Den gkonomiske vakst er imidlertid ledsaget af en stadig voksende in-
flation og for den danske situation yderligere af et tiltagende problem med
betalingsbalanceunderskud.?’

Den statslige politik forholder sig til disse generelle, nationale gkono-
miske problemer, og her bliver efterspgrgselseffekten af Ignudviklingen det
centrale anknytningspunkt i forsgget pa at mindske det private konsum og
pa den made laeegge en demper pa inflationen og rette op pa betalingsba-
lancen. P.g.a. de arbejdskraftallokeringsproblemer, som den fulde beskeaf-
tigelse skaber i en fase med ekspansiv kapitalakkumulation, var en statslig
indkomstpolitik — omend nok et tenkeligt redskab — ikke nogen hensigts-
massig indgrebsform, og da der heller ikke var profitproduktionsproblemer
i generel forstand heller ikke nogen ngdvendig indgrebsform. Den gnskede
effekt sggtes derfor realiseret ved anvendelsen af de »klassiske« indgrebs-
midler fra den keynesianske anticykliske interventionspolitik: finans- og
delvis pengepolitikken.

I forbindelse med mindre internationale tilbageslag i kapitalakkumulati-
onen, der ogsa rammer Danmark og far en stadig voksende betydning p.g.a.
synkroniseringen af krise- og akkumulationscyklen imellem de forskellige
lande, opstar der gkonomisk-politiske situationer, hvor ogsa lgnnen som
omkostningsfaktor far akut betydning p.g.a. de indsn@vrede internationale
konkurrencevilkdr. Sammenfaldet mellem voksende inflation, voksende
betalingsbalanceproblemer og sa egentlige profitproduktionsproblemer
betyder, at der i disse situationer gennemfgres eller forsgges gennemfgrt

37. 1 forbindelse med inflationsdiskussionerne rykker Ignnen som omkostningselement i focus —
specielt i cost-push diskussionen, men her netop i formidlet form. Altsd ikke i form af
begrensning af enkeltkapitalernes profitproduktionsbetingelser, men i relation til konkurrencen
om afsetningen (altsa profitrealiseringsproblem) iser pa verdensmarkedet og saledes snavert
forbundet med betalingsbalanceproblemet.

42



statslige indgreb af egentlig indkomstpolitisk art. (Det drejer sig om 1963,
1967/68 og 1970).

Men med disse undtagelser, som vi skal behandle mere indgaende ne-
denfor, fastholdes den socialdemokratiske reformkapitalistiske model, hvor
den egentlige styring af lgnudviklingen varetages i ekstrastatslig regi gen-
nem den kooperative fagforeningspolitik gennem hele 60’ernes opgangs-
konjunktur.

b) Indkomstpolitik med udgangspunkt i lgnnen som omkostningsfaktor

I og med omslaget i akkumulationsbetingelser i 1973 /74, hvor den begyndende
internationale krise ogsa setter sig igennem overfor den danske kapital, sker der
ogsa et omslag i den statslige politik overfor lgnudviklingen. Trods en vekst i
produktiviteten, der til stadighed ligger over udviklingen i reallgnnen, betyder
de skerpede internationale konkurrencevilkar og den forringede profitabilitets-
situation, at gkonomisering med omkostningselementerne — og her fgrst og
fremmest Ignomkostningerne — fra at vaere en permanent bestrebelse bliver en
livsngdvendig betingelse for kapitalen. For den statslige politik betyder dette
en vending pa to punkter: Dels et omslag i den traditionelle keynesianske anti-
cykliske politik, hvor den begyndende krise nu ikke mgdes med en ekspansiv
finanspolitik, men hvor man p.g.a. ‘inflationseksplosion’ og betalingsbalance-
problemer foretager begreensninger pa de offentlige budgetter, stramninger af
pengepolitikken og begransninger i massekonsumet.

Dels forsgger man direkte eller indirekte nu at virke ind pa lgnnen som
omkostningselement i produktionen: I fgrste omgang med subsidiepolitik til
kapitalerne til nedbringelse af lgnomkostningerne og ved gennem skattepoli-
tiske lettelser 1 indkomstbeskatningen at skabe baggrundsbetingelser for op-
bremsning i Ignudviklingen, men i naeste omgang, som vi skal se, i form af
statslig lgnpolitik og styring, indkomstpolitik.

Med krisen bryder sdledes den socialdemokratiske reformkapitalistiske
model sammen. Dens fundamentale grundlag, nemlig den fulde beskaf-
tigelse og en stadig voksende reallgn, der under den kooperative fagfor-
eningspolitik ikke antaster kapitalens akkumulationsbetingelser, bryder
sammen. Krisens realitet tvinger staten til at opgive den fulde beskaftigelse
som et umiddelbart styringsmal og under indtryk af de stadige voksende
kapitalkrav om s@nkning af (Ign)omkostningerne sker der en vending mod
et i teoretisk forstand neoklassisk gkonomiskpolitisk instrumentarium: Ydre
statslig Ignbegraensning, pres pa fagbevagelsen i overenskomstafslutningen
og accept af reservearméen som ngdvendig for at kapitalen skal komme ud
af sin profitabilitetskrise.
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Under stadig bibeholdelse af en rekke fundamentale elementer fra den so-
cialstat, der er opbygget under socialdemokratiets auspicier bliver indkomst-
politikken rammen om denne nye politik.*

Vi har indtil nu forsggt at vise, at arbejdslgnnens betydning for kapitalen og
staten varierer med akkumulationsprocessens udvikling, fordi arbejdslgnnen
altid optrader dobbelt: som efterspgrgselsfaktor (arbejderklassens massekon-
sum og dermed reproduktion) og som omkostningsfaktor. Det betyder ogsa,
at den gennemfgrte eller gnskede indkomstpolitik er forskellig i 1970’erne og
1960’erne, pa trods af, at der formmessigt er tale om en og samme politik.
Dette skal vi nu undersgge ved en gennemgang af nogle konkrete indgreb/
indgrebsforsgg.

1. Indkomstpolitikken i 1960’erne

Kombinationen af den solidariske lgnpolitik, produktivitetsbindingen, den
statslige finans- og pengepolitiks anticykliske effekter og den danske kapitals
akkumulationsforlgb og verdensmarkedssammenfletning mindsker ngdvendig-
heden af en indkomstpolitik med undtagelse af de tilfaelde, hvor de akkumula-
tionsmassige betingelser momentant trues. Indkomstpolitikken er saledes ikke
den strukturelt ngdvendige politikform i denne periode. Men i disse enkeltsta-
ende tilfeelde aktualiseres ogsa problemet omkring Ignnen som omkostnings-
faktor, fordi den internationale recession, der finder sted omkring indgrebstids-
punkterne naturligvis betyder en skarpet konkurrence for de danske kapitaler
og dermed profitrealiseringsproblemer.

»Omkostningsproblemet« er netop kun momentant, fordi den generelle
tendens i akkumulationsudviklingen i den kapitalistiske verden med hurtigt
genoptagne kraftige vaekstrater i de centrale gkonomier afsvaekker det danske
»omkostningsproblem«.

I 1962/63 truer et mindre tilbageslag i alle ledende kapitalistiske lan-
de det kraftige opsving som startede i 1959. Dette giver i lgbet af 62 et
stigende betalingsbalanceunderskud, kraftig inflation (set i forhold til den
foregaende periode), stigning i ledigheden og i Igbet af 1963 stagnation i
produktionen.

38. Krisen satter sig sine umiskendelige spor i udfyldningen af de socialstatslige rammer og
sikringssystemer. Saledes sker der jo en Igbende forringelse af det offentliges serviceniveau,
f.eks. udtrykt som nedskeringer pa daginstitutioner, strammere administration af
bistandslovgivningen og forringet SU. Men samtidig satser Socialdemokratiet gjensynligt
hérdt pa at fastholde niveauet pa de direkte arbejdsmarkedsforbundne felter (f.eks. omkring
fastholdelse af dakningsprocenten for arbejdslgshedsunderstgttelsen. lgbende forlengelse
af dekningsperioden osv.). Dette antyder, at de mulige legitimitetsproblemer omkring
kernegruppen af socialdemokratiske vaelgere er afggrende for socialdemokratiets politik.
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Samtidig med det voldsomme opsving i den industrielle akkumulation var
betingelserne for landbruget blevet forverret, hvilket havde skabt uro blandt
landmandene.

De meget hgje nominallgnstigninger i de to foregaende ar skabte sammen
med den faldende ledighed grundlag for forestillinger om et Ignskabt infla-
tionspres. Regeringens (SD og R) fgrste udspil i denne anledning var land-
brugsstgtteordninger og finanspolitisk stramning gennem indfgrelsen af om-
setningsafgiften (oms). Men tilbageslaget aktualiserede yderligere indgreb og
ved overenskomstforhandlingerne i 1963 greb regeringen ind med en pakke-
lgsning (Helhedslgsningen) som omfattede landbrugsordning, lgnbegransning
gennem en forlengelse af overenskomsterne, forbud mod strejker og pris- og
avancestop.

Fagbeveagelsen accepterede det indkomstpolitiske indgreb i et forsgg pa
at fa lagt et loft over de finanspolitiske stramninger. Omsens indfgrelse aret
for havde skabt interesse for den disponible reallgn (altsa for arbejderklas-
sens konsumfond eller umiddelbare reproduktionsniveau), fordi store nomi-
nelle Ignstigninger 1 1961 og 1962 og faktiske reallgnsstigninger blev til et
fald i den disponible reallgn pa grund af bl.a. denne finanspolitiske stramning.
Desuden var viljen til samarbejde i fagbeveegelsen ogsa praeget af, at fagbe-
vaegelsens mal gennem 20 ar, fuld beskeftigelse, var naet, og at en social-
demokratisk styring af gkonomien synes bedst egnet til at fastholde denne
situation. Viljen til samarbejde om en stabil udvikling i lgnnen fik sit ypper-
ste udtryk i protokollatet aret efter mellem DA og LO, hvor lgnnens binding
til produktiviteten og begge parters vilje til at holde lgnudviklingen indenfor
det samfundsmzssigt ansvarlige fastslas. Det fornyede opsving mindsker dog
ngdvendigheden af opfglgende indkomstpolitiske initiativer.

Ved den internationale recession i 1967/68 aktualiseres de samme pro-
blemer blot i et lidt andet regi. Der er en vis stigning i betalingsbalan-
ceunderskuddet, men det er konkret dels de tyske bestrebelser pa at eks-
portere krisen gennem eksportfremstgd og dels den engelske devaluering,
som foranlediger en tilsvarende dansk aktion i form af en devaluering. Den
socialdemokratiske regering forsgger at gennemfgre en »fglgelovgivning«
til devalueringen i form af indefrysning af kommende dyrtidsportioner for
at fastholde devalueringens konkurrencefordele.** Igen er der saledes tale
om en reaktion pa krisen pa verdensmarkedet, balanceproblemer (eller for-
ventningen herom) og inflationsfrygt pa baggrund af de to foregdende ars
hgje nominallgnstigninger.

39. Vi ser her helt bort fra alle de parlamentariske problemer omkring »arbejderflertallet« og
dermed ogsé hvilken betydning dette matte have haft for fglgelovgivningens udformning og
ngdvendighed.
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VKR-regeringen forsgger gennem den fgrste halvdel af 1968, hvor ver-
densmarkedskrisen slar igennem i Danmark at gennemfgre en indkomstpoli-
tisk lgsning efter den tidligere socialdemokratiske linie. Ledigheden begynder
at stige voldsomt, men fagbevegelsen har stadig kraft til at tvinge store lgn-
stigninger igennem. Det afggrende er dog, at den nye opgangskonjunktur s&t-
ter sig hurtigt igennem pa verdensmarkedet. Den traekker Danmark med uden
indkomstpolitiske initiativer.

Mens den afggrende graense eller betingelse for den gkonomiske politik-
formning i tresserne séledes er det nyskabte grundlag for den nationale akku-
mulation i slutningen af halvtredserne, den solidariske lgnpolitiks fastholdelse
af forholdet mellem lgn og produktivitet, og verdensmarkedskonjunkturernes
generelle opsving, sd @ndres disse grundleeggende betingelser i halvfjerdser-
nes begyndelse og dermed forandres grundlaget for politikformningen efter-
hénden.

2. Indkomstpolitikken i 1970’erne

Tressernes opgangskonjunktur med midlertidige kortvarige afmatningsperioder
muligggr en fastholdelse ved den keynesianske anticykliske politik som gene-
relt instrument i den gkonomiske politik, fordi profitabilitets- og balanceproble-
merne kun stiller sig momentant.

Karakteristisk for 60’ernes indkomstpolitik og forsgg herpa er siledes, at
den forekommer pa baggrund af en generel gkonomisk opgang i situationer,
der er kendetegnet af fglgende fire forhold:

a) en momentan international afmatning

b) nationale betalingsbalanceproblemer

¢) nationale inflationsproblemer

d) og et momentant nationalt profitproduktionsproblem — jfr. bilagstabellen om
kapitalrentabilitetens udvikling.

Modsat forhindrer halvfjerdsernes stagflation og krise viderefgrelsen af

denne politik, fordi den fjerner dens akkumulationsmassige grundlag, og

fordi den synkronisering af de vigtigste verdensmarkedslandes krisecykler

ikke muligggr, at den danske kapital udnytter lempelser i den internationale

konkurrencesituation. Det er sdledes kombinationen af svigtet i den na-

tionale akkumulation — som giver sig udtryk i dels faldende profitrate og

dels faldende produktiv akkumulation — og den samtidige krise pa verdens-

markedet, som stiller hensynet til profitten i centrum for den gkonomiske

politik.

Venstre-regeringen forsgger i 1974 at gennemfgre VKR-regeringens mis-
lykkede forsgg pa at fgre indkomstpolitik, men star ligesom denne overfor
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store legitimitetsproblemer i forhold til fagbevaegelsen. Den manglende legi-
timitet i forhold til gennemfgrelsen af en politik, der rettes mod Ignnen som
omkostningsfaktor forsteerkes af en utilslgret reaktionar politik pa alle andre
omrader. Regeringen ma derfor lade sig ngje med at yde statslige subsidier til
kapitalen pa samme made som regeringen gjorde det i 1970.

Ved valget i 1975 op til overenskomstsituationen kommer en socialde-
mokratisk regering til magten. Der er ingen tegn pa opsving pa verdens-
markedet, men fagbevagelsen har, tvunget af en hgj kampaktivitet pa ar-
bejdsmarkedet under den borgerlige regering, lagt op til forholdsvis store
lgnforbedringer.*°

Selvom den politisk-gkonomiske argumentation bag indgrebet i overens-
komsterne entydigt retter sig mod lgnnen som omkostning for den betrengte
kapital, sa far dette forste indkomstpolitiske indgreb samme form af kon-
fliktindkapsling og afvargemangvre i en national katastrofesituation som ind-
grebene i trediverne og halvtredserne: Arbejdsmarkedets formelle autonomi
fastholdes ved ophgjelsen af en meglingsskitse til lov. Autonomien er imidler-
tid nu blevet en farce, idet regeringen som grundlag for loven matte benytte et
arbejdspapir fra forhandlingernes begyndelse, da parterne ikke engang havde
kunnet blive enige om et maglingsforslag. I realiteten var der med indgrebet
tale om en tvangsmessig forlengelse af geldende overenskomster med visse
ubetydelige @ndringer i Ignsatserne for de lavestlgnnede.

I Igbet af 1976 indgas der flere politiske forlig, hvis funktion fgrst og frem-
mest er at formalisere og viderefgre den rensende virkning, som krisen har
indledt. Vigtigst er det dog, at de kraftige Ignforbedringer, som arbejderklas-
sen pa trods af stagnation og begyndende krise havde formaet at fastholde fra
hgjkonjunkturens sidste del, nu begynder at stagnere og vende fra midten af
1975.

Den socialdemokratiske politik er entydigt knyttet til habet om sandheds-
verdien af de mange internationale konjunkturforudsigelser, som pa dette
tidspunkt forudsiger et opsving i lgbet af 1976. Der er for sa vidt i den so-
cialdemokratiske selvforstaelse tale om en gentagelse af styringsforsggene fra
tresserne, hvor ekspansion og kontraktion i statsfinanserne ligeledes var styret
af politikradgivernes spadomskunst og de internationale statistikkers forsin-
kede informationer.

Men opsvinget pa verdensmarkedet udebliver eller flader i USAs tilfelde
ud og situationen forvaerres ved, at den svenske kapital nu ogsa gerader i
krise.

40. Det er uvist om der var tale om en »aktionsplan« mellem SD og fagbevagelsen, der gik ud pa,
at LO skulle fa forhandlingerne til at gé i hardknude for at lette et socialdemokratisk forlig.
Svend Auken antyder en sddan slagplan i @konomi og Politik nr. 3, 1975 p. 268.
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Gradvist @ndres Socialdemokratiets opfattelse af situationen og de ngdven-
dige midler til en styring af gkonomien: Akkumulationen skal s@ttes igang
pa nationalt grundlag, og der skal skabes forudsetninger for, at den danske
kapital kan heenge med pa et senere opsving, hvor konkurrencen i modsatning
til tidligere opsving vil vere uhyggeligt skerpet.

I august 1976 afstikker Socialdemokratiet forsggsvis den nye kurs: Op til
overenskomstforhandlingerne i 1977 fastlegges en maximumsgranse for lgn-
stigningerne i perioden frem til 1979. Den samlede Ignsum ma ikke stige mere
end 6% pr. ar.

For sa vidt svarer 6%-rammen til de rammer, der gennem 60’erne blev
anbefalet af de gkonomiske vismand som »samfundsmassig ansvarlig« savel
hvad angéar den numeriske stgrrelse som den svavende argumentation. Den
afggrende forskel er, at lgnudviklingen nu bliver dikteret fagbevegelsen, og
at der er et sterkt politisk krav om, at rammen skal overholdes, hvor de bor-
gerlige forsgger at fastholde Socialdemokratiet pa en hard kurs overfor fag-
bevaegelsen.

Valget i januar 1977, der skal lette gennemfgrelsen af indkomstpolitikken
ved inden overenskomstfornyelsen at have gjort det til et omfattende politisk
spgrgsmal, styrker faktisk Socialdemokratiet, og ved overenskomstforhand-
lingerne tvinger regeringen i fgrste rekke fagbevagelsen til at akceptere et
maglingsforslag, der formelt holder sig indenfor 6%-rammen. Det blev dog
alment antaget, at den samlede Ignudvikling sandsynligvis vil fglge nogen-
lunde med prisudviklingen, dvs. blive pa ca. 10% og af den grund forkaster
arbejdsgiverne ogsa maglingsforslaget, der dernast ophgjes til lov pa ganske
traditionel vis.

Et element i denne indkomstpolitik fortjener dog serlig opmarksomhed,
nemlig bestemmelsen om at kun en dyrtidsportion ma komme til udbetaling
hvert halve ar; hvis flere udlgses skal de af staten indbetales i ATP-fonden.
Pa trods af denne kluntede ordnings forsgg pa at fastholde, at lgnarbejderne
jo ikke mister noget, men blot far overfgrt en del af lgnstigning til pensi-
onsfonden, viser den dog netop helt klart, hvad indkomstpolitikken sigter pa:
nemlig Ignomkostningsreduktion for kapitalen. Udover denne ordning er det
ret svevende, hvorledes rammerne skal sikres overholdt, men maske heller
ikke sa stort et problem, for regering og fagbevagelse overlader stiltiende det
endegyldige lgntryk til de 200.000 arbejdslgse. I fglge »Bgrsen« d. 13.6.77.
er reallgnnen faldet ca. 1.5% fra marts 1976 til marts 1977, eller som bladet
sa forsigtigt udtrykker det: »Man kan roligt karakterisere opbremsningen i
Ignstigningen som betydelig«.

De sidste ars megen sludder om frisettelse af ressourcer og om fremskyn-
delse af strukturendringer er nu hgrt op: Ressourcerne er blevet frisat, nu skal
deres pris bare s@ttes ned.
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Slutbeméarkninger

Vi kan séledes sammenfatte vores undersggelse i fglgende punkter, der beskri-
ver en central del af forholdet mellem gkonomi og politik i den danske reform-
kapitalisme.

Vores resultater er:

- at grenserne for den keynesianske regulering modificeres eller forskydes
gennem eksistensen af den kooperative fagforeningspolitik, saledes at sam-
menbruddet i denne reguleringsform fgrst indtreeder med krisen

- at det fglgelig ikke er den fulde beskeftigelse og den ekspansive finanspo-
litikk, men derimod arbejdslgsheden og krisen, der umiddelbart frembringer
ngdvendigheden af lgnindgreb (dette i mods@tning til Semmler og Hoff-
manns argumentation)

- at en indkomstpolitik, formet som aktiv statslig intervention i lgndannelsen,
forst bliver en ngdvendighed i en situation, hvor den kooperative fagfor-
eningspolitik ikke l@ngere fungerer, og hvor den faldende profitabilitet ved
overgangen til den nuvarende krise tvinger til en reduktion af produktions-
omkostningerne — og da fgrst og fremmest lgnomkostningerne.

- at efterkrigstiden har veret karakteriseret af den paradoksale situation, at
netop udviklingen af de politiske forhold, der i den borgerlige indkomst-
politiske debat til stadighed bliver fremhavet som afggrende forudsatning
for en effektiv indkomstpolitisk styring, netop har gjort en sadan styring
overflgdig.

- at den kooperative fagforeningspolitik og den statslige rammestyring ud-
vikler sig konjunkturafhengigt, siledes at den fgrst kan udfolde sig fuldt
ud i et langvarigt opsving, men gdelegges i krisen. Betingelserne for deres
genoplivelse forbliver imidlertid i vid udstreekning intakte under krisen, idet
indgrebene under kriseforlgbet indpasses i den historiske form, der formelt
fastholder og understreger arbejdsmarkedets autonomi og kontraktforholdets
gyldighed.

- at den arbejdsdeling, som Socialdemokratiet og fagbevagelsen videreud-
viklede i lgbet af tresserne, muliggjorde akutte statsindgreb mod lgnnen,
forudsat at regeringen var socialdemokratisk, saledes som det ogsa i almin-
delighed fremheves i den indkomstpolitiske debat. Det afggrende er imid-
lertid, at krisen tendentielt oph@ver arbejdsdelingen, hvorved der skabes
en gensidig ansvarlighed for den gkonomiske politik mellem den faglige
og den politiske arbejderbeveagelse. De sidste ars statslige indkomstpolitik
fremkalder dermed en rekke problemer. Fagbevagelsen bliver gjort an-
svarlig — ikke bare for en akut krisepolitik, som skal fordele et momentant
tilbageslags virkningen som i tresserne, men for en eksplicit Ignstyring, der
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i realiteten lader hant om autonomien pa arbejdsmarkedet og tendentielt
forhindrer fagbevagelsen i at opfylde sin funktion som varetager af arbej-
dernes revenukildeinteresser

at denne udvikling i ferste omgang har fort til en generel politisk og faglig
passivitet og opbakning bag de reformistiske positioner. Og at den kun pa
lang sigt, hvis krisen varer ved og opsvinget udebliver, rummer mulighed for
en opbrydning i disse positioner

at Socialdemokratiet og fagbevagelsen i forbindelse med et evt. kommende
opsving efter ars Ignstyring og krise igen vil sgge mod positioner, der mulig-
ggr en rammestyring med kooperativ fagforeningspolitik, evt. suppleret med
nye styringsinstrumenter i form af @D, fondsdannelser osv.

og at diskussionen af kampen mod reformismen derfor ma tage sit udgangs-
punkt — ikke i den nuvaerende indkomstpolitisk uhyrlighed eller det kom-
mende indgrebs svigagtige karakter — men i undersggelsen af udviklings-
betingelserne for denne kamp, dvs. af reformismens materielle grundlag, en
velfungerende akkumulationsproces.
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BILAG

Vi har i Bilagstabellen angivet det basismateriale, vi har arbejdet med i be-
regningerne af kapitalrentabiliteten og dens elementer og i beregningerne af
produktivitets- og reallgnsudvikling.

Kilderne til basismaterialet er: Statistisk oversigt 1948-1959; Statistisk
ti-arsoversigt 1967, 1970, 1973, 1975 og 1977; Statistiske Efterretninger
nr. 1, 2 og 3 1978 samt Index og konjunkturoversigt i Erhvervsbladet fra
16/2 1978.

Kommentarer til de enkelte beregninger:

Produktivitetsudviklingen er beregnet som vaeksten i forholdet mellem industri-
ens bruttofaktorindkomst i 1955-priser og det udfgrte antal arbejdstimer i indu-
strien. P.g.a. @ndrede opggrelsesmetoder — jvf. Statistisk ti-ars oversigt 1975,
s. 25 —er veksten i arbejdstimer fra 1964 til 1965 kunstig stor, og den meget
lave vaekst i produktiviteten derfor ikke svarende til den faktiske. Beregnet efter
samme opggrelsesmetoder som 1964 er veksten i 1965 i produktiviteten 6,3%.
Den samme statistiske @ndring smitter ogsa af pa lgnsummens stgrrelse og de
deraf afledte indikatorer og pa kapitalintensiteten og -rentabiliteten, hvor spe-
cielt udviklingen fra 1964 til 1965 er influeret heraf.

Investeringerne i driftsmidler omfatter maskiner, vaerktgj og eksternt trans-
portmateriel, samt det der tidligere opgjordes som andet materiel.

Deflatoren, der bruges til beregningerne af investeringerne (og kapitalstock-
en) i 1955-priser, er udregnet pa basis af Nationalregnskabsopggrelserne over
bruttoinvesteringer i maskiner, transportmidler m.v. i henholdsvis 1955-priser
og lgbende priser.

Kapitalstocken, der udtrykker den beregnede teknisk-gkonomiske verdi af
industriens driftsmiddelanlaeg, er beregnet med udgangspunkt i den metode,
der anvendes hos C.E. Sgrensen i »Kreditmarked og industriens ekspansionx,
Kbh. 1971. For at eliminere inflationsudviklingen er beregningerne her fore-
taget som fastprisberegninger. Beregningerne af kapitalstocken i et givet ar er
her foretaget som:

i=n i=n-5
K, = (‘;den)—i— Y (Zglxdn,s)

Kapitalstocken i 1965 i faste priser fas altsd som summen af investeringerne i
perioden 1961-65 i Igbende priser deflateret med 1965-deflatoren plus den hal-
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BILAGSTABEL:

. BFI i industrien Arbejds- Arbejds-  %-vir.- Lgnsum i Lgn- Profit-
Ar Y i mio. timeri  produkti-  vaeksti mio. kvote kvote  Deflator
industrien  vitet WY = 1-w
L Y:L Y,:L w w
Ib. pris ~ -55 pris i mio d

1949 3485 4257 5150 8.266 - 1994 0572 0.428

1950 4108 4772  555.1 8.597 4.0 2296 0.559 0.441

1951 4349 4818 550.6 8750 1.8 2540 0.584 0416

1952 4319 4586 5234 8.762 0.1 2649 0.613  0.387

1953 4719 4750 527.7 9.001 24 2829 0.599 0.401 1.0028
1954 5107 5150 548.4 9.391 43 3073  0.602 0.398 1.0234
1955 5244 5244  540.7 9.699 33 3205 0.611 0.389 1.0000
1956 5467 5313 528.7 10.049 3.6 3396  0.621 0.379 0.9506
1957 6078 5638 542.1 10400 3.5 3684 0.606 0394 09151
1958 6451 5873 542.6 10.824 4.1 3879 0.601 0399 0.9098
1959 7374 6578 5724 11492 6.2 4347 0.590 0.410 0.9046
1960 8362 7266 611.7 11.878 34 4951 0.592 0.408 0.8835
1961 9213 7657 6059 12.637 64 5543  0.602 0.398 0.8445
1962 10529 8319 623.1 13351 5.7 6276 0.596 0.404 0.8161
1963 10838 8425 6074 13.871 3.9 6694 0.618 0.382 0.7723
1964 12302 9415 6222 15.132 9.1 7475 0.608 0.392 0.7554
1965 13586 10036 654.5 15334 1.3 8683 0.639 0.361 0.7144
1966 14406 10243 6294 16274 6.1 9588 0.666 0.334 0.6824
1967 15240 10612 588.6 18.029 10.8 10092  0.662 0.338 0.6675
1968 16868 11355 570.6 19.900 10.4 10939 0.649 0351 0.6365
1969 19128 12809 589.2 21.740 9.2 12568 0.657 0.343 0.6249
1970 21777 13550 578.6 23419 7.7 13889  0.638 0.362 0.5934
1971 23158 14024 554.1 25310 8.1 15275 0.660 0.340 0.5580
1972 26189 15125 5485 27.575 8.9 16955 0.647 0353 0.5133
1973 29600 15725 540.2 29.110 5.6 19626 0.663 0337 0.4875
1974 32500 16025 526.5 30437 4.6 23245 0.715 0.285 0.4036
1975 34919 14925 455.1 32795 7.7 24484 0.701  0.299 0.3508
1976 40600 16140 464.0 34784 6.1 27562 0.679 0.321 0.3361
1977
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Inversteringer Kapital- Kapital- Kapital- Timelen Forbru- Real- Yo-Vir.

i driftsmidler i stock i inten- renta- iindust.  gerpris- lons- vakst 1 Ar
mio. -55 pris. sitet bilitet  oghand-  index index reallon
i mio. verki  -64=100 -64=100
Ib.pris.  -55 pris. K, K.:L pi kr.
- — - 1949
1763  3.176  1.194 1950
1735 3.151  1.155 1951
1695  3.238 1.023 1952
352 353 1918  3.635 0.993 4.09 1953
393 402 2057 3.751  0.996 4.28 1954
382 382 2237 4137 00912 4.48 1955
338 321 2219  4.197 0.907 4.83 1956
458 419 2317 4274 0.959 5.10 1957
513 467 2520 4.644 0.930 5.31 1958
619 560 2787  4.869 0.968 5.71 80 81 1959

771 681 3176  5.192  0.933 6.08 82 84 3.8 1960
901 761 3676  6.067 0.829  6.82 85 91 8.2 1961
1096 894 4063  6.521 0.827  7.52 92 93 1.9 1962
1006 777 4341 7.147 0.741 8.12 96 96 3.6 1963
1236 934 4829 7761 0.764  8.82 100 100 43 1964
1388 992 5212 7.963 0.695 9.86 106 105 54 1965
1314 897 5499  8.737 0.622 11.06 114 110 43 1966
1320 881 5773  9.808 0.621 12.10 122 112 23 1967
1228 782 5825 10.209 0.684 13.53 132 116 3.3 1968
1573 983 6156 10.448 0.714 15.08 136 126 8.2 1969
1925 1142 6379 11.025 0.769 16.77 145 131 43 1970
2060 1149 6584 11.882 0.724 19.30 154 142 8.3 1971
2159 1108 6682 12.182 0.799 21.54 164 149 4.8 1972
2739 1335 7161 13.256 0.740 24.85 179 157 5.7 1973
3183 1285 7002 13.299 0.652 29.74 207 163 3.5 1974
2966 1040 6782 14901 0.658 35.44 226 178 9.1 1975
3435 1155 7129 15364 0.727 39.50 247 181 2.0 1976
43.39* 274 180*  +0.9* 1977
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ve sum af investeringerne i perioden 1956-60 deflateret med 1960-deflatoren.
Da der imidlertid ikke er sammenlignelighed mellem investeringsopggrelserne
for og efter 1953 har denne metode kun kunnet anvendes for perioden 1962 og
frem. For perioden 1950-61 er anvendt fastprisberegningerne pa C.E. Sgrensens
kapitalstockopggrelse hos J. Brinch i »Kapitalakkumulationen i Danmark efter
1940, I1«, Kbh. 1975 — jvf. i gvrigt bemarkningerne til beregningsproblemerne
samme sted.

Kapitalrentabiliteten er beregnet efter flg. formel:
pi =Y/L(1-w):K/L.

Reallgnsindexet er beregnet pa basis af den gennemsnitlige timelgn for
samtlige arbejdere i industri og handverk deflateret med forbrugerprisindexet.
Indexet er beregnet med basis i 1964. For 1977 er timelgnnen estimeret pa
basis af udviklingen fra 2. kvartal 1976 til 2. kvartal 1977.

For en reekke af de opgjorte stgrrelser og mal galder det, at der i den om-
handlede periode er @ndret opggrelsesmetode og optellingsgrundlag. Dette
giver naturligvis en raekke formelle, statistiske problemer ved sammenlignin-
ger pa forskellige tidspunkter. Vores formal med beregningerne overhovedet i
tabellen har varet at skabe grundlaget for et overblik over de langsigtede ud-
viklingstendenser, siledes som de kan udtrykkes kvantitativt, og ikke at opna
helt statistisk eksakte opggrelser over vardierne i de enkelte ar. Vi har derfor i
hvert enkelt tilfeelde valgt at bruge de nyeste, reviderede tal for at fa sa lange
tidsreekker som muligt opgjort pa samme basis.
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OKONOMISK KRISE,
MASSEARBEJDSLOSHED OG
GLOBALSTYRING

ET DILEMMA FOR DEN STATSLIGE
REGULERINGSVIRKSOMHED*

Willi Semmler og Jiirgen Hoffmann

Indledning

I den videnskabelige diskussion om den gkonomiske udvikling i senkapitalis-
men henholdsvis i det moderne industrisamfund har der indgéet forudsatnin-
ger, som man troede forlengst var slaet fast empirisk. Tyngden og varigheden
af krisen i verdensgkonomien 1974-75 stiller nu krav om atter at overveje disse
premisser.

Salenge videnskabelige analyser af den langvarige gkonomiske vaekst i ef-
terkrigstiden ene og alene drejede sig om undersggelsen af forandrede gkono-
miske strukturer, kunne man fastholde tre strukturforandringer i den moderne
kapitalisme (eller »det moderne industrisamfund«) i forhold til den »klassi-
ske« henholdsvis »liberale« kapitalisme:

* Denne artikel afsluttedes december 1975
Oversat fra Semmler/Hoffmann, Okonomische Krise, Massearbeitslosigkeit und Global-
steuerung. Zu einem Dilemma Staatlicher Regulierungstitigkeit, i: Rolf Ebbighausen (red.),
Birgerlicher Staat und Politische Legitimation (Suhrkamp 1976).
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1. Gennem organiseringen af markederne (monopoliseringen) begranses
eller elimineres enkeltkapitalernes priskonkurrence, selvfinansierings-
muligheden @ges, og saledes bliver en langsigtet profitstabilisering
mulig;

2. det statsligt institutionaliserede tekniske fremskridt muligggr vedvarende
produktivitetsstigninger og forhindrer senkning i enkeltkapitalernes profi-
tabilitet;

3. den statslige regulering af hele systemet og arbejderklassens juridiske
og sociale integration i det borgerlige samfund muligggr principielt
den interventionistiske beherskelse af gkonomisk og socialt konfliktpo-
tentiale.

Disse strukturforandringer, som man bade fra borgerlig og fra kritisk side

med forskellig veegt pastod gjorde sig geldende i den moderne kapitalisme

(vi har taget ovenfor anfgrte opstilling fra C. Offes, »Strukturprobleme des

kapitalistischen Staates«), skulle forklare det fanomen, at det var lykkedes

det kapitalistiske system forelgbig igennem lang tid at ekspandere relativt
krisefrit. Nar der overhovedet var »kriser«, sa var det ikke i den umiddelbare
samfundsmassige produktion og reproduktion, men optradte kun som ledsa-
geproblemer til statsinterventionistiske aktiviteter (legitimationskriser etc.).

Selv i de kritiske teorier om legitimationsproblematikken om herredgmmet

1 senkapitalistiske samfund blev det forudsat, at der med »politiseringen af

gkonomien« ikke blot havde dannet sig rationelle modstrukturer til det natur-

groede forlgb i byttesfaeren, men at ogsa styringskapaciteten i det politike sy-
stem ved hjelp af den keynesianske krisestyrings udviklede instrumentarium

i det mindste temporzrt var i stand til at afsvaeekke eller fortrenge modsigelser

i den gkonomiske reproduktion’.

Imidlertid g@r den gkonomiske krise, der er indtradt i Forbundsrepu-
blikken, pa trods af tilstedevarelsen af et udbygget instrumentarium af key-
nesiansk globalstyring og fagforeningernes kooperative politik, denne pa-
stand abenlyst tvivlsom. Det er et spgrgsmal, om den lange prosperitetsfase
ikke fgrte til strukturelle forskydninger i den gkonomiske produktionspro-
ces, som giver sig udtryk i en skarpet krise i gkonomien. Hvis det er rigtigt,
er grenserne for det politiske systems styringskapacitet ikke lengere kun
synlige (henh. formentlig synlige) i pastdede eller faktiske ledsageproble-
mer: deres ydedygtighed over for selve de udpreeget pkonomiske konflikter
bliver det centrale problem.

Det dybtgaende indgreb, som den gkonomiske krise i Forbundsrepublikken
betyder for samfundsudviklingen, giver ogsa grund til en genoptagelse af dis-
kussionen om en kriseteori og til det fglgende forsgg pa at undersgge den

1. Se C. Offe, Strukturprobleme des kapitalistischen Staates, Frankfurt/Main 1972, s. 23 f.

56



gkonomiske udvikling i Forbundsrepublikken akkumulationsteoretisk. Idet vi
gar fra dette forsgg pa at betragte den aktuelle krise i denne teoretiske sam-
menhang (det vil imidlertid sige at analysere krisen ikke alene som cyklisk
nedgang, men ogsa som udtryk for langsigtede strukturforandringer i den ka-
pitalistiske gkonomi), vil vi prgve at behandle fglgende spgrgsmal, der ogsa er
relevante for diskussionen om statens funktion:

- Modsvarer en »anarkisk« produktionsmade en »konturlgs« politik?, eller ud-
trykker den modsigelsesfyldte struktur i den kapitalistiske krise sig ikke langt
snarere i politikkens modsigelser?

- Skaber den statslige gkonomiske politik betingelserne for et nyt opsving i
gkonomien, eller forbliver den dominerende kriselgsningsmekanisme ikke
snarere krisen selv, gennem hvilken der fgrst skabes betingelser for, at denne
politik kan fa virkning?

- T'hvor hgj grad har en »aktiv strukturpolitiks« langsigtede konceptioner, som
knytter sig til disse almene krisefunktioner, en sadan virkning, at globalsty-
ringens virkefelt udvides?

- Aktualiserer den gkonomiske krise problemet om samfundssystemets be-
stden, eller er den ikke ogséd (og netop) med sine »rensende« og »discipli-
nerende« funktioner et ngdvendigt gennemgangsstadium for systemet og et
stabiliserende element?

Da vi har opfattet den vigtigste del af det fglgende bidrag som en teoretisk

og empirisk undersggelse af krisen, kan her ganske vist kun antydes svarene

pa disse spgrgsmal. Imidlertid mener vi, at selve kriseanalysen skulle kunne
angive, i hvilken retning videregaende undersggelser af de ovenfor anfgrte pro-
blemkomplekser kunne foretages.

I fgrste del vil vi pa basis af allerede offentliggjorte empiriske undersggel-
ser vise de langsigtede strukturforandringer i Forbundsrepublikkens gkono-
mi, som i anden del bliver relateret til krisecyklen. Her vil vi sa konkretisere
forholdet mellem overakkumulation af kapital og overproduktion af varer. I
tredje del fremstilles de strukturelle og cykliske arsager til arbejdslgsheden
i Forbundsrepublikken® I den fglgende fjerde del viser vi de statslige reakti-
onsformer og deres grenser. I det afsluttende femte punkt diskuteres sa lang-
sigtede kriselgsningsmodeller, der blev opstillet for at udvide globalstyringens
virkefelt.

2. SeC.Offe, Uberlegungen und Hypothesen zum Problem politischer Legitimation, og B. Blankes
kritik, Entscheidungsanarchie und Staatsfunktionen: Zur Analyse der Legitimationsprozesse
im politischen System der Spitkapitalismus, begge i: R. Ebbighausen (red.), Biirgerlicher Staat
und politische Legitimation, Suhrkamp 1976.
2a. Afsnittene 1-3 er delvist overtaget fra en undersggelse om krise og arbejdslgshed, som vi
offentliggjorde i Prokla 19/20/21, 1975.
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1. Forandringen i den vesttyske kapitals
akkumulationsbetingelser i prosperitetsfasen

I nyere empiriske analyser af kapitalakkumulationens udvikling er der kon-
stateret forandringer af vasentlige betingelser i Forbundsrepublikkens gko-
nomiske veakst, forandringer der havde udviklet sig under prosperitetsfasen
og netop blev af betydning for udviklingen i 70’erne. Vi vil fgrst prgve at
sammenfatte nogle vigtige resultater af disse analyser: Ifglge undersggelser
af Zschocke, Kowalski m.fl., Kalmbach m.fl., Altvater m.fl., samt Sass® kan
der nasten overensstemmende angives vigtige tendenser for den gkonomiske
udvikling i 70’erne. Ifplge disse er kapitalens rentabilitet (profitrate) faldet i
60’erne og har i 70 erne fort til faldende akkumulations- og veekstrater. Hvor
disse undersggelser har omfattet den samlede historiske udvikling i efterkrigs-
tiden, viser de, at kapitalens usedvanlige produktionsbetingelser efter den
Anden Verdenskrig (lav organisk sammensatning, hgj merverdirate pa grund
af lave lgnninger og store produktivitetsreserver) svandt ind i samme grad,
som kapitalen absorberede den industrielle reservearme og dermed oph@vede
det ydre tryk pa lgnudviklingen. Arbejderne kunne pa grund af knapheden pa
varen arbejdskraft gennemtvinge hgjere lgnninger og kortere arbejdstid. En
stigning 1 merverdiraten var under disse omstendigheder kun mulig ved, at
de beskaftigede arbejderes produktivitet forggedes; men dette var forbundet
med store kapitalinvesteringer, som i det mindste bevirkede en stigning i den
tekniske sammensztning, men langsigtet — pa grund af manglende verdifor-
ringelse, stadigt feerre kapitalbesparende innovationer, osv.* — ogsa i kapitalens
organiske sammensztning.** Denne proces fgrte sa til et fald i kapitalens valo-

3. E. Altvater. J. Hoffmann, W. Schoeller, W. Semmler, Kapitalens udviklingsfaser og -tendenser
i Vesttyskland, 1. og 2. del i: Kurasje nr. 12 og 13, 1975-76; D. Kalmbach, G. Miiller, H.
Neuendorff, V. Rodel, W. Vogt, Zwischenbericht zum Projekt »Okonomische Krisentendenzen
im Kapitalismus der Gegenwart«, Starnberg jan. 1974.; R. Kowalski, G. Binus, Th. Friedldnder,
N. Jacob, E. Rechtsziegler, H. Zschocke, Okonomische Entwicklung der Bundesrepublik,
Frankfurt/Main 1975; D. Sass, Die Untersuchung der Profitrate — Unterschiede zwischen
den westdeutschen Industriebranchen nach dem 2. Weltkrieg, Tiibingen 1975; H. Zschocke,
Kapitalstruktur und -verwertung in der BRD-Industrie, IPW Forschungshefte nr. 2, 1974. Vi
skal ikke her gengive den marxske akkumulations- og kriseteori, som ligger til grund for vores
analyse. Se hertil de omfattende arbejder af V. Bader m.fl., Krise und Kapitalismus bei Marx,
Frankfurt/Main-Kéln 1975; R. Kiinzel, Die Krisentendenzen der auf den Wert gegriindeten
Produktionsweise, Afhandling FU Berlin 1974 og R. Schmiede, Grundprobleme der Marxschen
Akkumulations- und Krisentheorie, Frankfurt/Main 1973.

4. For et forsgg pa en teoretisk forklaring pa profitratens fald ud fra denne sammenhzng, se
Altvater m.fl., Inflation og kapitalvaloriseringens krise i: Inflation og krise Forlaget Kurasje
1976, s. 32-40.

4a. Se ogsa Zschocke, op. cit., s. 92.
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riseringsgrad, da stigningen i arbejdsproduktiviteten (altsa i sidste ende i mer-
vardiraten) ikke mere kunne kompensere for den ggede organiske sammen-
setning i dens virkninger pa profitraten, og desuden modvirkede lgnstigninger
stigningen i mervardiraten: Siden begyndelsen af 60’ erne er profitraten faldet —
afbrudt af korte opsvingsperioder efter kriserne — medens det tiltagende ind-
skud af kapital fra dette tidspunkt samtidig har vaeret en betingelse for stigning

i arbejdsproduktiviteten. Dette sa meget mere som 50’ernes produktivitetsre-

server var udtgmt.

En vigtig indikator var i disse analyser udviklingen af den i statistikken
dokumenterede kapitalproduktivitet, som indikerer forholdet mellem levende
og dgdt arbejde. Denne udvikling i kapitalproduktiviteten kan beskrives nar-
mere som forholdet mellem arbejdsproduktivitet og kapitalintensitet. Stiger
kapitalintensiteten hurtigere end arbejdsproduktiviteten, ma kapitalprodukti-
viteten falde. Pa den anden side tilegner kapitalisten henh. kapitalen sig ikke
det samlede veardiprodukt. Nettoproduktet, som indgar i udtrykket for kapi-
talproduktiviteten, ma altsa forringes med den del, der tjener til arbejderens
reproduktion (Ignandelen). Fgrst gennem denne beregning kan der udvikles et
til profitraten svarende udtryk, hvis empiriske tendens tiln@rmelsesvis angiver
profitrateudviklingens forlgb.’

Vi vil nu fglge udviklingen af disse indikatorer for profitraten i 70’erne
for af deres bevagelser at kunne drage slutninger med hensyn til forlgbet af
akkumulationen og til arsagerne til den skarpe gkonomiske krise og arbejds-
lgsheden. I tilslutning hertil vil vi pa grundlag af fremstillingen af cyklen
1966-1974° udvikle sammenh@ngen mellem almen og periodisk overakku-
mulation af kapital for séledes at pavise de konkrete grunde til massear-
bejdslgsheden i Forbundsrepublikken.

Lad os fgrst sammenfatte de tendenser, der er beskrevet som betingelser for
kapitalakkumulationen i begyndelsen af 70’erne:

1. Pa grund af den internationale konkurrencesammenhzng, den herskende
mekaniseringsgrad og det herskende lgnniveau kan en yderligere kapita-
lintensivering (med udtgmt arbejdsvolumen) ikke uden videre undgas: Ar-
bejdsbesparende teknik vil vere fremherskende ved nye kapitalanleg, den

5. Jvf. denne formel for kapitalrentabiliteten:

arbejdsproduktivitet Y/L

— (1 — Ignkvoten) = ——— (1 —w)
kapitalintensitet K/L
(hvor brgken udtrykker »kapitalproduktiviteten«).

6. Vi kan ikke stgtte antagelsen om en 4-5 arig cyklus; det er snarere en 7-8 arig cyklus med
en »mellemkrise«, der er det karakteristiske for Vesttyskland, hvilket ogsd den faste kapitals
omslagstid taler for. Vi skal ikke her ga neermere ind pa dette forhold.
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organiske sammensa&tning vil stige yderligere, om end let afsvakket, som

det skal blive vist.

2. Arbejdsproduktiviteten vil pa grund af udtgmmelsen af produktionspoten-
tialerne, tendentielt faldende kapacitetsudnyttelse og arbejdernes modstand
mod en yderligere intensivering af arbejdet ikke stige i en sadan grad, at de
ville kunne kompensere for kapitalintensiveringens virkninger pa kapital-
produktiviteten.

3. Lgnudviklingen vil ikke mildne trykket pa profitraten pa grund af de forsteer-
kede konflikter i fagforeningsbasis og i virksomhederne, som de meldte sig
i slutningen af 60’erne; fra denne side turde der snarere ske en begraensning
af den akkumulerbare profit.

Ganske vist kan vi ikke her fgre denne undersggelse videre, da det ngdven-

dige statistiske materiale, der kunne tjene til sammenligning, endnu ikke

foreligger; pa den anden side findes der henvisninger til udviklingen i kapi-
talproduktiviteten siden 1971. Saledes taler »Sachverstandigenrat zur Begu-
tactung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung« (den vesttyske pendant til

Det gkonomiske Rad, o.a.) i sin sidste arsberetning (1974) om en faldende

kapitalproduktivitet:

»1 gjeblikket skulle den potentielle kapitalproduktivitet arlig falde med 1%
til 1%4%«’. Deraf slutter man: »Skal veksten ikke yderligere bremses, sa ma
nettotilgangen til kapitalstokken, ved samme nedgang i kapitalproduktivite-
ten, pa mellemlang sigt tiltage med 4%% og bruttoinvesteringerne endda med
SY4%«.

Prgver man engang at se bort fra, at man naturligvis ikke simpelt hen
kan pasta, at der er en sddan linezr tendens — endelig skaber krisen jo,
som det ogsé skete i 1966/67, @ndrede betingelser for akkumulationen —
sd betyder dette, at en stadigt stgrre kapital er ngdvendig for at bevirke en
uforandret tilvaekst til nettoproduktet. Den »marginale kapitalkoefficient«
stiger.

Med uforandret arbejdsvolumen kan det reale nettoprodukt kun stige, nar
den producerede produktmaengde forgges ved en stigning i arbejdets produk-
tivitet. Dette krever imidlertid under de betingelser, der har udviklet sig i
Vesttyskland, et forceret indskud af kapital. Forggelsen af kapitalsammenszt-
ningen er da udtryk for stigningen i arbejdets produktivkraft gennem anlaeg-

7. Jvf. Sachverstindigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftliche Entwicklung (SVR),
Jahresgutachten (JG), 1974 (de vesttyske »vismend«s arsberetning, o.a.), Ziff. 222; i
modsatning til DIW-statistikken (Krengel m.fl., Produktionsvolumen und Produktionspotential,
Produktionsfaktoren der Industrie im Gebiet der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1972 og
1973) udtrykker Y hos SVR det potentielle output og ikke faktiske output, som er preget af
svingninger i kapacitetsudnyttelsen. Set i forhold til den faldende kapacitetsunyttelse i 60’erne,
ma kapitalproduktiviteten altsé faktisk veere faldet endnu mere.
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gelse af nyt maskineri. Faldet i kapitalproduktiviteten udtrykker séledes, at
forhgjelsen af arbejdsproduktiviteten ikke totalsamfundsmassigt har kunnet
udligne de negative virkninger pa profitraten, som stigningen i kapitalind-
skuddet i forhold til det levende arbejde har. Langsigtet sikrer det »tekniske
fremskridt« — dette gelder i det mindste i Forbundsrepublikken — altsa ikke
leengere profitabiliteten.

Hvis der altsa allerede ud fra denne sammenhang kan drages slutninger
med hensyn til en fortsattelse af tendensen til den faldende valoriseringsgrad
i forste halvdel af 70’erne, sa bestyrkes en sadan antagelse yderligere, nar
Ignudviklingen medtages. Med undtagelse af aret 1972 har arbejderne nemlig
kunnet forbedre »deres reallgnsposition« fra 1970 til 1973: Pa grund af det
overordentlig steerke boom i slutningen af 60’erne var varen arbejdskraft i be-
gyndelsen af 70’erne blevet yderst knap; dertil kom, at ikke blot var arbejder-
nes objektive stilling blevet styrket, men — begyndende med septemberstrejken
1969 — var arbejdernes kampstyrke og medlemmernes tryk pa fagforeninger-
nes lgnpolitik forsterket. Tillige var arbejderne blevet mere inflationsbevidste:
Den skjulte omfordeling via inflationen — ogsa fra kapitalens side et prekert
og pa ingen made »bevidst anvendeligt middel« — kunne ikke lykkes mere,
skgnt inflationsraten efter 1969 var steget hurtigt. Saledes forbedredes real-
Ignspositionen i begyndelsen af 70’erne.?

Profitraten matte derfor ogsa vere trykket af lgnudviklingen, selv om der
kun var tale om en korrektur af de fordelingsforhold som under opsvinget
forandrede sig til ugunst for arbejderne.

En sadan udvikling viser sig ogsa i det gkonomiske rads beregninger, nar
det konstaterer et faldende nettoafkast’. Ogsa de faldende investeringskvoter
udtrykker denne tendens i valoriseringen.

Den ifglge statistikkens indikatorer konstaterede stigende organiske sam-
mensatning af kapitalen ma imidlertid ogsa vise sig i den langsigtede udvik-
ling i den industrielle produktions afdelinger i forhold til hinanden (og dette
bliver — som vi senere skal se — af stor betydning for den langsigtede udvik-
ling af arbejdslgsheden i Vesttyskland).

Thi den stigende organiske sammensa@tning af den samfundsmassige
totalkapital udtrykker sig ogsa i forskellig vaekst i de to afdelinger af den
samfundsmessige produktion, produktionsmiddelsektoren og konsummid-

8. Her ma man bl.a. tage hensyn til, at SVR sammenligner den faktiske Ignstigning med
en sakaldt omkostningsniveauneutral lgnudvikling, hvor den sidstnazvnte regnes ud som
bruttonationalprodukter pr. erhvervsaktiv for at opggre arbejdstagernes lgnspillerum. Jvf. JG
1974, tab. 12 (i teksten).

9. Faldet i nettoafkastet kan dog her kun tages som et meget overfladisk indicium! I denne
sammenhang er de gvrige nevnte indikatorer vigtigere. Jvf. SVR, JG 1974, figur 23; om de
faldende investeringskvoter siden 1970, se ifo-Schnelldienst fra 4.3.1975.
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delsektoren. En stigende andel af den konstante kapitaldel i forhold til den
variable del betyder, nar alt kommer til alt, en hurtigere forggelse af vaksten
i produktionsmiddelproduktionen over for en mindre vakst i produktionen af
konsumvarer. Den hurtigere vekst i produktionsmiddelafdelingen vil vi pavise

Figur 1:
Sektorale strukturforskydninger i Forbundsrepublikkens industri 1950-1970.
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Kilde:

R. Krengel o.a., Produktionsvolumen und -potential, Produktionsfaktoren der Industrie im Gebiet der
Bundesrepublik Deutschland, 13. og 15. Folge, Berlin 1973 og 1974.

62



gennem to indikatorer for Forbundsrepublikken: Vaksten af beskeeftigelses-
andelen i investeringsgodeindustrien i forhold til forbrugsgodeindustrien og
strukturforandringen i nettoproduktionsomfanget.

a) Af fig. I fremgar det, at andelen af ydede beskeaftigelsestimer i inve-
steringsgodeindustrien i forhold til tallene pa andre industriomrader er steget
steerkt. Dette angiver en forskydning i fordelingen af det samfundsmcessige ar-
bejde i afdeling I’s favgr, for sa vidt denne afdeling er repraesenteret af investe-
ringsgodeindustrierne (maskinfremstilling, transportmiddel-, elektroindustri)'®.
Selv om ra- og hjelpestofindustrierne telles med under investeringsgodeindu-
strierne (da de ogsa hgrer til afdeling I) forandres billedet ikke, da beskef-
tigelsen der er stagnerende. Stagnationen i beskeftigelsen inden for ravare-
industrierne skyldes veasentlig den overproportionale produktivitetsstigning i
denne sektor.

b) Samme tendens kan nu afl@ses af strukturforandringen i nettoproduk-
tionsmangden. Ifglge data fra DIW!'stiger her investeringsgodeindustriens
andel af verditilveksten i faste priser fra 1950-1970 fra 27,5% til 36,2%;
modsat formindskes forbrugsgodeindustriens andel i det samme tidsrum fra
20,5% til 18,3%. Ra- og hjzlpestofindustriernes andel stiger lidt. Da pro-
duktivitetsstigningen i investeringsgodeindustrien var gennemsnitlig, svarer
produktionsforggelsen her umiddelbart til forggelsen af arbejdskrefterne,
hvilket far den overproportionale stigning i afdeling I til at synes sikret og
stgtter vores tese om en gget organisk sammensatning med hensyn til afde-
lingerne i den samfundsmassige produktion for Forbundsrepublikkens ved-
kommende.

Ganske vist kunne denne udvidelse i lige sé hgj grad tilskrives en udvidelse
af investeringsgodeindustriens eksportandel. Denne er med 53% i 1960 og 58%
i 1970 traditionelt hgj i Forbundsrepublikken, men opvejer dog ikke — som
det fremgar af tallene — den overproportionale stigning i investeringsgodepro-
duktionens andel pa hjemmemarkedet'?. Samtidig viser disse data investerings-
godeindustriens store athengighed af verdensmarkedet.

Af vor hidtidige fremstilling — saledes kan vi sammenfatte — fremgar
for den fortsatte analyse af akkumulationsprocessen i Forbundsrepublikken
tre strukturkendetegn for den langsigtede udvikling, som ogsa vil vise

10. Investeringsgodeindustrien omfatter ganske vist ikke kun virksomheder, der kan tilskrives
afdeling I: saledes f.eks. transportmiddelindustrien og elektroindustrien, der ogsa fremstiller
konsumgoder.

11. R. Krengel m.fl., Produktionsvolumen und Produktionspotential, op.cit., Stat. Kennziffern, 13.
og 15. Folge, Berlin 1973 og 1974.

12. Jvf. Ifo-Institut, Strukturdaten iiber die Industrie, 3. Folge 1960-1972, Miinchen 1974, tab. 4.

63



sig at vere relevante for krisens skarpelse og fremkaldelsen af arbejds-

Igsheden:

1. Kapitalens akkumulation fgrte i Forbundsrepublikken til en stigende
kapitalsammensceetning og et fald i profitabiliteten, der heller ikke
kunne forhindres af det tekniske fremskridt og slet ikke af monopolise-
ringen.

2. Den fremskyndede akkumulation fgrte til en overproportional veekst i afde-
ling I (her is@r i investeringsgodeindustrierne).

3. Den traditionelt store eksportafhengighed i netop disse industrier blev i
60’erne endnu stgrre. (Her ses ogsa den — ikke regulerbare — verdensmar-
kedsathaengighed).

Alt i alt er det sédledes tydeligt, at der til overakkumulationen af kapital

ogsa svarer en overekspansion af afdeling I. Pa den anden side ma overak-

kumulation og overekspansion af afdeling I (hvilket udtrykker det samme
forhold) ogsa vise sig i krisen som overproduktion af varer. For at kunne
forklare denne sammenhang ma vi her ganske vist forlade niveauet for

»trendanalysen« og undersgge, pa hvilken made overakkumulationen af

kapital viser sig i cyklen. Derigennem kan vi foretage formidlingen mel-

lem trendudviklingen og den cykliske bevagelse og fremstille arsagerne til
arbejdslgsheden.

2. Cyklisk akkumulation og periodisk
overakkumulation i Vesttyskland i 1966-1975
som basis for krisen og arbejdslgsheden

De her kort udviklede tendenser for akkumulationen og den sektorale udvikling
skal altsa i fgrste omgang kun forstas som trends, der slar igennem over et laen-
gere historisk tidsrum og — som vi ser — ogsa galder for 70’erne. Modvirkende
tendenser er ikke mere synlige i disse trends, men opha&vet i resultatet. Iser der
der jo heri netop abstraheret fra de »rensende« indflydelser pa profitraten, der
udvikles af den cykliske kapitalakkumulation, ligesom heller ikke profitraten
bliver synlig l&ngere som drivkraften for cyklen. Derfor ma vi her endnu neer-
mere udarbejde sammenhzngen mellem langsigtet og cyklisk akkumulation pa
grundlag af det historiske materiale. Ved en sadan undersggelse er det vigtigt
ikke blot at opfatte kapitalen som udlagt pengekapital, der skal valoriseres til
en bestemt profitrate; med hensyn til den cykliske overakkumulation er det
langt snarere af betydning at betragte kapitalen ogsa som produktiv kapital,
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som akkumuleret »produktionspotens«, som kapital i stoflig form. For med ka-
pitalakkumulationen vokser ikke blot den udlagte pengekapital, men der sker
ogsa en akkumulation af produktiv (fast) kapital, hvis anvendelse og udnyttelse
ath@nger af den kontinuerlige realisering af den producerede varekapital, kort
sagt af efterspgrgslen.”® Overakkumulationskrisen skal derfor ikke blot forstas
som overakkumulation af kapital i dens verdiform, men ogsa som periodisk
overakkumulation af produktiv kapital i dens stoflige form. De forskellige ka-
pitalformer ma altsa ved betragtningen af den langsigtede akkumulationsproces
og i dens cykliske forlgb ikke adskilles fra hinanden — saledes som dette sker i
gaengse kriseforklaringer.

Hvordan skal nu denne proces beskrives, som i forlgbet af akkumulation
frembringer savel en faldende profitrate som en overakkumulation af produk-
tiv kapital og en overproduktion af varer?

2.1. Lad os fgrst betragte komponenterne for profitratens bevaegelse siden
den sidste krise 1966-67. Krisen som bestemt fase i den industrielle cy-
klus viste sig fgrst som en dybtgaende »renselse« af kapitalens valorise-
ringsvanskeligheder. Som virkning af krisen forbedredes kapitalens valo-
riseringsbetingelser pany (ved bortskeringen af uproduktive kapaciteter,
kapitaldestruktion og verdiforringelse gennem konkurser, relativt prisfald
og koncentration/centralisation, lgntrykket)'*. Udnyttelsen af den forhén-
denvarende produktive kapital voksede med den langsomt udvidede efter-
sporgsel efter produkter fra afdeling I og Il i opsvinget, hvilket forsterkedes
af de statslige konjunkturprogrammer og indflydelsen pa verdensmarkedet.
Herigennem samt ved indsattelse af yderligere fast kapital i produktions-
processen hevedes arbejdsproduktiviteten. Samtidig fandt nye teknologi-
ske metoder anvendelse i produktionen og lettede konkurrencekampen pa
hjemmemarkedet og pa verdensmarkedet'®. Saledes kan det under opsvin-
get 1968-69 konstateres, at merverdiraten'® (udtrykt i Igbende priser) stiger
som fglge af tiltagende udnyttelse af den produktive kapital, tiltagende ka-
pitalintensivering og arbejdsproduktivitet med Ignninger, der sakker bagud.
Ogsa profitraten haves igen — til trods for kapitalens voksende sammen-

13. Se hertil Marx’ behandling af den produktive kapitals funktioner, f.eks. i K. Marx, Das Kapital
Bd. I1, Berlin (DDR) 1963, s. 357/ Kapitalen, Rhodos, 2:2, s. 461, og samme, Das Kapital, Bd.
111, Berlin (DDR) 1964, 15. kap./ 3:2, kap. 15.

14. SVR,JG 1969, Ziff. 50-54; koncentration, centralisering, indfgrelse af nye produktionsmetoder,
ny arbejdsorganisation pa basis af verdiforringelsen og kapitaldestruktion i krisen fastslar
SVR her som »krisens rensende funktion«.

15. SVR, JG 1969, Ziff. 50-54.

16. Om forholdet mellem lgnkvote og merverdirate, se Altvater m.fl., Kapitalens udviklingsfaser,
op.cit., 2. del, Kurasje nr. 13, s. 61 f.

65



setning — over det i krisen fastsatte niveau'’. Under det videre forlgb af
opsvinget og boom’et blev imidlertid de (ogsa af det gkonomiske rad i 1969
fremhavede) skjulte reserver i arbejdsproduktivitetsstigningen udtgmt: Sa-
ledes faldt stigningstakterne for den samfundsgkonomiske arbejdsproduk-
tivitet fra 7,4% (1968) til 2,9% (1971)'%. Samtidig blev arbejdsmarkedet
udtgmt og arbejdernes stilling over for kapitalen sterkere. Tilbagegangen
i arbejdsproduktiviteten og stigningen i lgnningerne fremtvang overgan-
gen til mere »kapitalintensive« produktionsmetoder, hvorved ogsa kapita-
lens sammens&tning steg yderligere (smlgn. punkt 2.2.). Gennemfgrelsen
af Ignarbejdernes hgje lgnkrav i 1970 og 1971 kompenserede i denne fase
for et lgneftersleb over for profitternes stigningstakter under opsvinget, pa
den anden side begrensede de kapitalens profitmasse pa et tidspunkt, hvor
profitraten allerede blev trykket pa grund af den ovenfor skildrede udvik-
ling. I samme cyklusfase steg endvidere rentesatserne — som fglge af de
industrielle kapitalers skaerpede konkurrence om kredit og pa grund af en
restriktiv centralbankpolitik — og begransede pa deres side den industrielle
kapitals profitmasse!®. Samtidig steg omkostningerne for den cirkulerende
konstante kapital: Rastofferne blev dyrere fra 1971-72. Disse forandringer i
valoriseringsbetingelserne havde tilsammen et fald i kapitalens profitabilitet
til fglge. Over for forhgjelsen af profitraten under opsvinget star saledes i
boom’et atter en tendens til tilbagegang.

2.2. Tillige fremtradte imidlertid opsvinget og den fremskyndede akkumulation
ogsa som hurtig akkumulation af produktiv kapital, som opbygning af store pro-
duktionskapaciteter. Vi kan fglge denne opbygning af kapaciteterne i opsvinget
i slutningen af 60’erne gennem de hgje nettotilgange til kapitalstokken, som de
sesifig. 2.

De hgje stigningstakter for kapitalstokken er for det fgrste resultat af
det eksplosive investeringsboom i opsvingsarene, for det andet udtrykkes
deri, at en stigende indsats af tillegskapital er pakrevet for produktionen
af profitten og opretholdelsen af nationalproduktets vakstrate*. Med boo-
met skerpedes sdledes ikke blot de strukturelle valoriseringsproblemer (sm-
Ign. punkt 2.1.), men der aftegnedes ogsa en overakkumulation af produktiv
kapital (der ogsa viste sig som »disproportional« udvikling). Den stigende
efterspgrgsel efter produkter fra afdeling I — som fglge af den hurtige ak-

17. Den cyklus, som profitraten (i det omfang denne indikeres af kapitalrentabiliteten) fglger i
sit forlgb, udtrykkes i figur 3 hos Altvater m.fl., Kapitalens udviklingsfaser, op.cit., Kurasje
nr. 13, s. 34.

18. SVR, JG 1974, tab. 12 (i teksten).

19. Se SVR, JG 1974, figur 29.

20. Jvf. ogsa SVR, JG 1974, Ziff. 22.
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Figur 2:
Nettotilgang til kapitalstokken.
Logaritmisk malestok.
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Kilde:
Sachverstindigengutachten 1974, Figur 31.

kumulation og anleg af fast kapital — var ikke blot kendetegnet ved den
hurtigere udvidelse af afdeling I, men der blev ogsa i begge afdelinger af
den samfundsmassige produktion opbygget kapaciteter i form af produk-
tiv kapital, hvis anvendelse og udnyttelse ogsa afthenger af efterspgrgselens
kontinuerlige udvidelse. Dermed forsterkede anvendelsen af nye tekniske
metoder i begge afdelinger bade produktionspotenserne og rationaliseringen
og intensiveringen af arbejdet.

Dette har imidlertid konsekvenser for profitratens bevaegelse i cyklen: Har
nyanleggene af fast kapital under opsvinget og under boom’et en forhgjelse
af kapitalens sammens&tning til fglge, med en overproportional udvikling af
afdeling I som konsekvens, sa forbliver dette dog uden indflydelse af nogen
betydning pa profitratens bevagelse, sa lenge profitmassen kan holdes eller
sagar bringes til at stige ved udnyttelse af den produktive kapital og produk-
tivitetsforggelserne som fglge af gunstige efterspgrgselsforhold. Kun hvis
der altsa er tilstreekkelig efterspgrgsel, hvis realiseringsbetingelserne stadig
er gode, kan de gunstige valoriseringsbetingelser i produktionen udnyttes
og de aktuelle profitrater endnu opretholdes af enkeltkapitalerne. P4 denne
made afhenger profitraten absolut af efterspgrgselen, af realiseringsbetin-
gelserne (ikke mindst pa verdensmarkedet) og af den dermed forbundne ud-
nyttelse af den produktive kapital. Pa den anden side atha@nger efterspgrgse-
len igen af den forventede profitrate. Dette viser sig ogsa i den efterfglgende
fase af cyklen.
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2.3. For netop den fremskyndede nyanbringelse af produktiv kapital stgder
fra 1970 pa grenser: Den forudgaende kapitalakkumulation havde nedsat
den forventede profitabilitet af nye tillegskapitaler sterkt, da kapitalintensi-
teten ikke mere kompenseredes af hgje stigningstakter i arbejdsproduktivite-
ten (og i sidste ende i merverdiraten), og da pa den anden side Ignstigninger-
ne 1970-71 (der skulle indhentes) oven i kgbet begrensede mervaerdimassen
og dermed profitforventningerne. Fra 1969 falder arbejdsproduktivitetens
vaekstrater, i 1970 kan fagforeningerne gennemfgre de hgjeste lgnstigninger
i Forbundsrepublikkens historie, og nettotilgangen til kapitalstokken stiger
endnu ind til 1971 (med en skarpet konkurrencekamp til fglge). Desuden
aftegner der sig i begyndelsen af 70’erne en overakkumulation af kapital i
produktiv form: Ophobningen af produktionskapaciteter, fast kapital, stg-
der pa begrensede afscetningsmuligheder. Dette bliver situationen i den be-
gyndende nedgangsfase, fordi vekstraterne i efterspgrgslen efter produkter
i afdeling I (produkter fra ra- og hjelpestof- og investeringsgodeindustri-
erne) gik tilbage pa grund af faldende profitforventninger i begge afdelinger
af produktionen. Pa den anden side blev det »potentielle output« i afdeling
IT (konsumsmidler) sa sterkt forgget gennem anlegget af produktiv kapi-
tal, at i det mindste ingen store (som vi ved: »profitformindskende«) til-
legsinvesteringer var ngdvendige, da forbrugsefterspgrgselen som fglge af
Ignforhgjelserne igen i 1972-73 tog til i et mellemboom i cyklen. Foruden
denne stgtte i efterspgrgselen gennem det private forbrug var det nu ganske
vist ogsa den sterke efterspgrgsel fra udlandet og den statslige efterspgrg-
sel, der sikrede kapacitetsudnyttelsen. Pa kort sigt muliggjordes sdledes et
opsving i produktionen?'. Den fremherskende tilbageholdenhed ved nyan-
leeg af produktiv kapital (smlgn. punkt 2.1.) pa grund af de alment faldende
udbytteforventninger fgrte fgrst til en stagnation i den indenlandske efter-
spgrgsel i forhold til afdeling 1?2. Dennes udnyttelse blev i det vesentlige

21. Saledes stiger statsudgifterne (@ndringer pr. ar i pet.):
1968: +2,3
1969: + 9,8
1970: + 12,5
1971: + 15,7
1972: + 11,7
1973: + 12,5
Ogsi stigningen i konsumtkreditterne er vigtig at bemerke sig:
1970: 27,24 Mrd. DM.
1973: 46,44 Mrd. DM.
Vedr. udlandets efterspgrgsel, se JG 1973, Ziff. 108: »Den udenlandske efterspgrgsel efter
vesttyske investeringsgoder (var) i 1973 overordentlig stor, (...) mens de indenlandske
investorer opviste stgrre tilbageholdenhed efter stabilitetsprogrammet.«
22. SVR forklarede denne tilbageholdenhed med en faldende kapitalproduktivitet, jvf. JG 1973,
Ziff. 82.
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holdt oppe gennem udlandets efterspgrgsel efter vesttyske investeringsgo-

der®, medens efterspgrgselen fra hjemmemarkedet stagnerede og i 1973-

74 hurtigt tog af. I stedet for at udvide deres produktive kapital udnyttede

kapitalisterne (i begge afdelinger) i vid udstrekning i den korte fase, hvor

efterspgrgselen atter var forgget kun deres tilstedeverende produktive kapi-
tal fuldt ud*.

Den granse, der her i fgrste omgang stillede sig for nyanlegget af pro-
duktiv kapital, var altsa den faldende profitforventning i begge afdelinger
pa grund af det forhdandenverende produktionspotentiel. Men i slutningen af
1973 forandres betingelserne for udnyttelse at den forhandenvarende produk-
tive kapital pa basis af denne almene opbremsning i akkumulationen:

1. Imod den stadigt hurtigere inflation forsgger staten (og Forbundsbanken)
at gennemfgre et restriktivt stabilitetsprogram: Den statslige efterspgrgsel
stagnerer, finansieringsmulighederne for investering indsnavres yderligere
gennem hgje rentesatser®.

2. De inflationzre prisstigninger udgver tryk pa lgnningerne og pa denne made
pa arbejdernes forbrug: Forbrugsefterspgrgselen falder.

3. Inflationen slar igennem pé den industrielle kapital: Kostpriserne (genan-
skaffelsespriserne) stiger, medens afs@tningen bliver mindre, de forventede
profitter pa tilleegsinvesteringer falder®.

Der udviklede sig en kumulativ proces nedad: Krisen slog igennem i vigtige

brancher, is@r i konsumvareindustrierne, mens udnyttelsen i investeringsgode-

industrierne endnu var sikret gennem efterspgrgselen pa verdensmarkedet. Med
tilbagegangen i den udlandske efterspgrgsel som fglge af synkroniseringen af
krisecyklen pa verdensmarkedet i 1974-75 faldt profitterne ogsa for de ekspor-
torienterede kapitaler, der indtil da endnu havde kunnet udnytte deres kapaci-

23. Samtidig kom oliekrisen den tyske kapital til hjelp, idet den »vigtigste rolle«, som
udlandshandlen spillede, vel var, at de indenlandske virksomheder ofte netop kunne tilbyde de
varer, som i 1974 — ikke mindst som fglge af oliekrisen — overalt var szrligt efterspurgt. (SVR,
JG 1974, Zitt. 98).

24. Se SVR, JG 1972, Ziff. 124; JG 1973, Ziff. 86.

25. Dissehgjerentesatseri 1973-74, som gav fagforeningerne anledning til at tilleegge forbundsbanken
ansvaret for krisen, er ikke bare udtryk for en politisk beslutning fra forbundsbankens side, men
er fgrst og fremmest ngdvendige ledsagefeenomener til enhver nedgang. Det star endnu tilbage
at foretage en analyse af den sidste kreditcyklus, se dog G. Lindners oplysende undersggelse
af pengepolitikken i nedgangsperioden 1964-66: Die Krise als Steuerungsmittel, i: Leviathan
or. 3, 1973, s. 342 ff.

26. Siéledes fordyredes de industrielle produkter (altsa vaesentligst produkter som atter indgér i
produktionen) i foraret 1974 i et »usedvanligt tempo« (jvf. SVR, JG 1974, Ziff. 119), mens
prisstigningstakten for forbrugerpriser nermest stagnerede. Dette kan tages som et vasentligt
udtryk for, at den (inflationare) »monetare akkumulation« ikke mere pa dette tidspunkt var i stand
til at sikre den »reale akkumulation«. Se hertil Altvater m.fl., Inflation og kapitalvaloriseringens
krise, op.cit., s. 59-62.
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teter. Den (mod forventningerne) skerpede krisesituation i 1975 bares derfor
hovedsagelig af de »eksportorienterede veakstindustrier« (stél, elektroteknik,
kemi, maskinfremstilling og automobilproduktion). Denne udvikling vil ogsa
vise sig i krisens forlgb og i arbejdslgshedsstrukturen.

2.4. Indsn@vringen af akkumulationen og krisen i 1974-75, som i begyndelsen
gik hdand i hand med en penge- og kreditkrise, er sdledes et resultat af overakku-
mulation af kapital: Overakkumulation af kapitalveerdi, der ikke mere kan va-
loriseres til den forudsatte profitrate, og overakkumulation af produktiv kapital,
som kun finder utilstreekkelig anvendelse i forhold til den begrensede investe-
rings- og forbrugsefterspgrgsel. Det drejer sig altsa her ikke om to forskellige
»situationer«?’, men om overakkumulationen af kapitalveerdi og af produktiv
kapital, hvis ngdvendige udnyttelse kommer i modstrid med den — i forhold
til de ophobede produktionspotenser — begrensede efterspgrgsel pa grund af
de manglende investeringer af tillegskapital (som vedrgrer efterspgrgselen i
afdeling I og mellem afdeling I og II) og p.gr.a. massernes begrensede for-
brugsevne. Opretholdelsen af den statslige efterspgrgsel og af efterspgrgselen
fra udlandet kunne ganske vist endnu udskyde denne mods®tning (is@r for
afdeling I’s vedkommende), men ikke ophave den. Ligesa var det ikke den
absolutte begransning i massernes forbrugsevne (Ignningerne steg endda og
begrensede derfor den tilegnede mervardimasse), men det var den i forhold
til den akkumulerede produktive kapital begrensede efterspgrgsel, der ikke
leengere sikrede kapacitetsudnyttelsen i afdeling II og derfor ogsa forsterkede
faldet i profitraten her. Kernen i den krisemassige proces var den manglende
valorisering af kapitalen, som forhindrede den fortsatte opbygning af kapacite-
ter (og dermed den fortsatte efterspgrgsel) i begge afdelinger: Dette, at (netto-)
investeringskvoterne er nedadgaende uathangigt af udnyttelsen af kapitalen,
vidner det korte genopsving i 1972-73 om.

Vi kan nu besvare spgrgsmalet om karakteren af krisen i den kapitalisti-
ske akkumulationsproces. Nar denne overakkumulation af kapital fremtraeder
som overproduktion af varer, uudnyttede kapaciteter hos enkeltkapitalerne og
faldende tillzegsinvesteringer, sa er det et udtryk for modsatningen i den ka-
pitalistiske produktionsmade®. Midlerne, udfoldelsen af de samfundsmeessige

27. Se Jorg Huffschmid, Der Charakter der gegenwirtigen Wirtschaftskrise, i: Blitter fiir desu-
tsche und internationale Politik, nr. 4, 1975, s. 391; A. Blechscmidt (Die neue und die alte
Wirtschaftskrise: i: links, Nr. 67-69, 1975) hanger de to »krisetyper« helt op pa forskellige
historiske situationer.

28. »Den egentlige skranke for den kapitalistiske produktion er kapitalen selv, nemlig dette:
at kapitalen og dens selvvalorisering fremtreeder som udgangspunkt og endemél som
produktionens motiv og formél, at produktionen kun er produktion for kapitalen og ikke
omvendt at produktionsmidlerne er blotte midler til en stadig videreudbygget formning af
livsprocessen for producenternes samfund.« Das Kapital, Bd. III, Kop.cit., s. 260/ 3:2, s. 329.
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produktivkrefter, ophobningen af produktiv kapital, kommer i »vedvarende
konflikt med det begrensede formal, valoriseringen af den forhandenvarende
kapital« 22 Det er altsd ikke den begrensede efterspgrgsel, der er arsagen til
den kapitalistiske krise, men produktionens formél, valoriseringen af den ud-
lagte kapital. Dette indeberer i hvert fald udviklingen af produktivkraefterne
udover den (betalingsdygtige) samfundsmassige efterspgrgsel, umuligheden
af at afsaette producerede varer pa grund af de faldende profitrater og masser-
nes relativt begrensede forbrug. Overakkumulation af kapital er i denne for-
stand ogsa drsagen til udviklingen af krisen og arbejdslgsheden, der ledsager
braklaegningen, verdiforringelsen og destruktionen af kapital i verdimassig
og stoflig form.

Ganske vist er det i enhver cyklus en og samme proces, der frembringer for
stor kapitalverdi i forhold til den foregaende og forventede profitrate og tillige
overflod af produktiv kapital i forhold til efterspgrgselen efter produkter fra
begge afdelinger, samt en cyklisk arbejdslgshed. Men betingelserne for produk-
tion af profit @ndres fra cyklus til cyklus med ophobningen af kapitalverdi og
produktiv kapital i en langvarig prosperitetsfase som i Vesttyskland i 50’erne
og 60’erne. De cykliske kriser havde derfor pa ingen made verdiforringelse og
gdeleggelse af kapital til fglge i en sddan grad, at strukturforandringer i ak-
kumulationsbetingelserne (som forandringen af den organiske sammensatning
og af mervardiraten) kunne have varet undgéet. Med den langsigtede ophob-
ning af produktiv kapital bliver derfor ngdvendigheden af veardiforringelsen
og gdeleggelsen af kapital (samt en omstrukturering af industrigrenene) mere
pakravet fra cyklus til cyklus. Samtidig kommer stigningen i arbejdets produk-
tivkraft til udtryk heri, idet den far efterspgrgselen efter arbejde i forhold til den
indskudte kapital til at falde. Akkumuleres der — pa grund af faldende valorise-
ring — ikke l@ngere tilstreekkelig kapital, sa kan de frisatte arbejdere ikke mere
absorberes af produktionsprocessen, som det viser sig i den cykliske nedgang.
Pa denne baggrund vil vi nu forsgge at fremstille de langsigtede og de cykliske
arsager til dannelsen af en industriel reservearmé i Vesttyskland.

3. Arbejdslgshedens arsager

Den industrielle reservearmé er ikke blot et resultat af den cykliske krise, men
udvikler sig senest fra 1971. Dermed bemerkes et langvarigt fald i beskafti-
28a. ibid.

71



gelsen — i forhold til den tidligere beskaftigelseskurve-: Fra slutningen af 1971
falder beskaftigelsestallene parallelt med de stagnerende investeringer; selv
genoplivelsen af efterspgrgselen i 1972-73 formaede ikke at forhindre denne
tendens.

3.1. Som vigtigste arsag til denne udvikling kan her navnes de ovenfor frem-
stillede strukturforandringer i kapitalens reproduktionsproces. I 70’erne
gjorde det forhold sig galdende, at stigningen i arbejdsproduktiviteten og
merverdiraten i lgbet af 60’erne mere og mere kun var mulig med en hgj
kapitalindsats pr. arbejdskraft, dvs. med en hgj teknisk sammensatning af
kapitalen. Séledes var i 1970 i sammenligning med 1950 gennemsnitligt 24
gange den kapitalindsats ngdvendig for de enkelte kapitalister for at udruste
en arbejdsplads med maskiner, bygninger etc. Eller man kan ogsa omvendt
sige, at der til udvidelse af produktionen og kapitalen i Igbet af 60’erne
behgvedes stadig feerre arbejdskrafter. Denne tendens viser sig ogsa igen i,
at andelen af de produktive arbejdere, der var direkte subsumeret kapitalen,
stadig faldt i forhold til de uproduktive arbejdere beskaftiget i cirkulationen
og i den statslige sektor. Netop nar profitraten falder — hvilket kan forud-
settes — forringes ogsa kapitaliseringen af profit (dvs. akkumulationsraten),
hvorved der pa grund af den ngdvendige hgje kapitalindsats pr. arbejds-
plads igen kan indlemmes ferre arbejdere i produktionsprocessen, end der
blev frisat.

Pa den anden side gar forandringen i kapitalens reproduktionsbetingelser
hand i hand med koncentrations- og centraliseringsprocesser. Mindre kapita-
ler, der for det meste beskeaftiger en stgrre andel arbejdere »pr. kapitalenhed«
end store kapitaler, og som i 50’erne og 60’erne endnu kunne klare sig i kon-
kurrencen, ligger i tiltagende grad under for de store kapitalers konkurrence,
da disse kan samle hgje profitmasser sammen under sig og sdledes kompen-
sere faldet i profitraten. Dette har ikke blot en overproportional frisettelse af
arbejdskrefter til fglge, men ogsa en formindskelse af beskaftigelsesmulighe-
derne i det hele taget i et nyt opsving. Nar mindre kapitaler af konkurrence-
massige grunde ikke (eller ikke mere) kan skaffe det ngdvendige minimum
af kapital, bortfalder de som besk®ftigelsesmuligheder, og de tilbageblevne
arbejdsintensive sma og mellemstore virksomheder absorberer i et opsving
kun et ringe antal arbejdere.

3.2. Bliver beska&ftigelsesmulighederne for produktive Ignarbejdere al-
lerede indsnavret gennem disse strukturforandringer, sd& kommer der i
70’erne endnu en skerpende omstendighed til: Eftersom kapitalerne med
investeringsboom’et i slutningen af 60’erne havde ophobet store m@ngder
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produktiv kapital, som fra begyndelsen af 70’erne sammen med de stigende
Ignomkostninger trykkede pa profitraterne, er samtlige kapitaler tvunget til at
rationalisere uden at foretage yderligere udvidelser. Som ovenfor vist er
rationaliseringsinvesteringer” fra 1971 det fremherskende i virksomhe-
derne: Der indfgrtes nye arbejdsbesparende produktionsmetoder, arbejdere
friseettes i produktionen og ogsa i cirkulationen. Selv omkring arsskiftet
1972-73 finder der knap nok udvidelsesinvesteringer sted — trods stigende ef-
terspgrgsel og kapacitetsudnyttelse. De eksisterende kapaciteter blev fuldtud
opbrugt, men man sa bort fra yderligere kapitalinvesteringer pa grund af den
profitformindskende virkning. I stedet for blev brakliggende pengekapital
overfgrt til produktiv investering i udlandet (dette er ogsa den langsigtede
tendens i 70’erne)®, eller ogsd gik pengekapitalen til pengemarkeder som
Europengemarkedet til spekulationsformal.

Derfor kan de arbejdere, der pa grund af de ovenfor viste strukturelle foran-
dringer blev frisat, selv i faser med tilsyneladende prosperitet og stagnerende
eller sagar kortsigtet stigende investeringer ikke mere indlemmes i den kapi-
talistiske produktionsproces. Arsagerne til dannelsen af en industriel reserve-
armé er derfor absolut af langsigtet natur (stigende teknisk sammensa®tning
af kapitalen, kapitalkoncentration og arbejdsbesparende innovationer og ratio-
naliseringer); disse tendenser ggr sig imidlertid netop sterkt geldende i den
cykliske nedgangsperiode, nar den ophobede produktive kapital ikke mere kan
udnyttes. Mens nemlig strukturforandringerne indsnavrer beskaftigelsesmu-
lighederne, sker der direkte frisattelser af arbejdskrafter, sasnart akkumula-
tionen falder, udvidelserne af investeringer gar tilbage, og rationaliseringsin-
vesteringer er fremherskende.

Og salenge virksomhederne endnu kan udnytte deres produktive kapital
fuldtud, er den proces heller ikke synlig endnu, hvor mindre kapitaler leegges
brak og destrueres. Men allerede ved de fgrste tegn pa en aftagende efter-
spgrgsel — f.eks. pa bestemte omrader — ggr de store kapitalers tryk pa de
mindre sig geldende. Saledes fandt de fleste fallitter i forbundsrepublikkens
historie sted i 1973-1974%'. Heroverfor kan de kapitaler og brancher endnu

29. Om investeringerne som »rationaliseringsinvesteringer«, se SVR, JG 1971, Ziff. 32; KIG
1972, Zift. 141; Jg 1973, Zift. 68: »Bemarkelsesvardig mange virksomheder havde planer om
med deres investeringer at indfgre nye produktionsmetoder. De bestrebelser for det tekniske
fremskridt, som kommer til udtryk heri, var ellers kun tilsvarende store i nedgangsperioden.«
(Det, som omtales her, er genopsvinget i efterspgrgselen omkring érsskiftet 1972-73). JG
1974, Ziff. 88. Endvidere stiger andelen af vedligeholdelsesinvesteringer, som ogsd med den
fremherskende teknik har en fris®ttelseseffekt.

30. Jvf. ifo-Schnelldienst fra d. 4.3.1975.

31. Jvf. Frankfurter Rundshacu (FR) 24.12.1974:1 1973 var der 5515 krak, i 1974 allerede 7800.
J. Huffscmid (op.cit., s. 402) viser, at det vasentligst er de sma kapitaler, som rammes af
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klare sig i konkurrencekampen til ind i krisen, der er istand til at producere
profitabelt pa grund af hgje arbejdsproduktiviteter, endnu eksisterende efter-
spgrgsel, muligheden for at veelte ggede omkostninger over pa priserne (for
saledes at undgé vardiforringelsesprocesser?).

I en analyse af den nuverende arbejdslgshed ma man derfor ogsa betragte
de strukturforandringer, der er specifikke for brancherne, som ganske vist kun
far deres sarlige betydning pa baggrund af kapitalens almene udvikling.

3.3. Netop de brancher, som ikke lengere var i besiddelse af de ovenfor
navnte kompensationsmuligheder er inden for de seneste ar kommet i van-
skeligheder.

Vi ma skelne mellem to grupper af brancher, der har veret serlig sterkt
ramt af krisetendenser og endnu er det, og hvis seregenhed her kort skal frem-
stilles inden for den almene analyse:

1. Ilgbet af den lange prosperitetsfase i forbundsrepublikken er der i forhold
til den langsigtede samfundsmessige efterspgrgsel i brancherne automo-
bilproduktion og byggeindustrien skabt store overkapaciteter af produktiv
kapital; disse ma nu afskaffes i en vanskelig »strukturkrise«: Samfunds-
messigheden i produktionen ggr sig her s@rlig bemarkelsesverdigt gel-
dende i kapitalens vardiforringelse, brakleegning og destruktion og i fri-
settelsen af arbejdere. I byggeindustrien skyldes dette foruden matningen
af boligmarkedet og byggespekulationen, der nu er brudt sammen, ogsa
kapitalisternes udskydelse af udvidelsesinvesteringer. Automobilindustri-
en rammes ikke blot af, at det indenlandske marked er relativt mattet og
af fordyrelsen af benzin, men ogsa af de forvaerrede eksportmuligheder
som fglge af de @ndrede vekselkurser og de ggede transportomkostnin-
ger efter oliekrisen. Under alle omstendigheder: her som ovenfor gelder
efterspgrgselen naturligvis kun, hvis den optreder som betalingsdygtig
efterspgrgsel.

konkurser. Vi kan dog ikke fglge de af hans teser som beror pa dette om »polariseringen
mellem monopolistiske og ikke-monopolistiske kapitaler«: I H’s tabel for 1975 ser billedet
anderledes ud: de monopolistiske virksomheder, som findes i vakstindustrierne (stal, kemi,
maskinfremstilling og elektronik ...) kommer ogsa i krise (med tilsvarende frisettelsesrater!).
For denne ogsa for BRD empirisk uholdbare tese, se ogsa O’Connor, Die Finanzkrise des
Staates, Frankfurt 1974, der gar ud fra samme antagelse som Huffscmid.

32. Siledes stiller SVR de forhabninger til den aktuelle krise, at de virksomheder, »hvis rentabilitet
hidtil endnu syntes sikret pa grund af den vedvarende inflation«, finder anledning til, med forgget
styrke at undersgge deres produktionsreserver, og placere (...) deres investeringer, der hvor der
er muligheder for en mere produktiv udnyttelse af de samfundsgkonomiske ressourcer«. (JGF
1974, Ziff. 224). Dette synes i 1975 ise@r at ramme ra- og hjelpestofindustrien, der nu rammes
af udeblivelsen af den udenlandske efterspgrgsel, efter at de tidligere stadig kunne unddrage
sig verdiforringelsesprocessen. Den monetere akkumulation kan heller ikke her mere sikre
den reale.
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2. Beskyttet af relativt gunstige vekselkurser kunne ogsa rekstil-, beklednings-
og leederindustrierne stadig udvikle sig godt i den lange prosperitetsfase.
Her stod den i skarp konkurrence til lavtlgnslande i Middelhavsomradet og
den »Tredie Verden«. Ulemperne ved en relativt hgjere lgn** kunne gan-
ske vist endnu udlignes gennem en hgj arbejdsproduktivitet og gunstige
vekselkurser. Men med bortfaldet af de gunstige vekselkurser kunne kon-
kurrencens lave lgnninger ikke l@ngere modvirkes over en forggelse af
arbejdsproduktiviteten, idet dette under denne branches forhold ville have
ngdvendiggjort en fremskyndet investering af kapital. Ligeledes var der pa
grund af den skarpede konkurrence pa verdensmarkedet ingen mulighed for
at veelte de forhgjede omkostninger over pa priserne: Branchen kom som
den fgrste ud i krisen og havde ogsa de hgjeste konkurstal og frisattelser (i
forhold til antallet af beskaftigede arbejdere)™.

3.4. Den tidligt indtradte krise og massearbejdslgsheden i automobil-, byg-
ge-, tekstil- og bekledningsindustri var ganske vist kun en forlgber for den
egentlige cykliske krise og cykliske overakkumulation. Mens bade konsum- og
investeringsefterspgrgselen som fglge af kapitalens stadigt skerpede overak-
kumulations- og valoriseringsproblemer hurtigt gik nedad, banede der sig al-
lerede en cyklisk massearbejdslgshed vej, hvis omfang overgar alt hidtidigt i
forbundsrepublikkens historie, og som efterhdnden forskyder sig til en tredie
branchegruppe, investeringsgode- og ra- og hjelpestofindustrierne. For ikke
blot forbrugsgodeindustrien (her is@r de langvarige forbrugsgoder), men ogsa
investeringsgodeindustrien (f.eks. maskinfremstilling) blev ramt; selv i ra-
og hjelpestofindustrien brgd krisen hastigt ud i begyndelsen af 1975. Derfor
matte ogsa jern- og stalindustrien og den kemiske industri — som endnu lenge
havde kunnet opvise gunstige eksport- og afs@tningssferer — notere afset-
ningsvanskeligheder, produktionsindskreenkninger og afskedigelser. Den dybe
cykliske krise og den samtidige nedgang pa verdensmarkedet — der fgrst satte

33. Her md man leegge marke til, at arbejderne i de navnte brancher ligger i bunden af Ignskalaen
for forbundsrepublikken. Hvis man tenker pa, at Ignningerne f.eks. i Hongkong, som
konkurrerer med de vesttyske brancher, er 5 Y4 gange lavere, sa er det klart, hvilen ringe
position disse brancher har pa verdensmarkedet. (For lgnskalen, se Osterland m.fl., Materialen
zur Arbeits- und Lebenssituation der Industriearbeiter ind der BRD, Frankfurt 1973, tab. 92
i tillegget; for sammenligningen mellem lgnomkostninger pa verdensmarkedet: P.G.Rogge,
Geinderte Standortqualititen der Bundesrepublik Deutschland im internationalen Wettbewerb,
stenc, manus., uden sted 1974).

34. Jvf. Monartsberichte der Deutschen Bundesbank, Statistische Beihefte, Reihe 4, april
1975, s. 8; Mens de @vrige brancher i foraret 1973 endnu fremviser vakstrater, falder
produktions volumenet allerede, forst i tekstil- og derefter i transportmiddelindustrien. For
den almene sammenh@ng mellem kapitalintensitet, arbejdsproduktivitet og lgnstgrrelsen pa
verdensmarkedet, se nermere hos W. Schoeller, Weltmarkt und Reproduktion des Kapitals,
Kéln 1976.
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fuldsteendig ind i 1975 — ramte endeligt ogsa disse »tunge« brancher i inve-
steringsgodeindustrien. Mens andre brancher i konsum- og investeringsgode-
industrien og ogsa automobil-, bygge- og tekstilindustrien som fglge af kapa-
citetsnedbringelse, kapitaldestruktion og verdiforringelse allerede havde néet
deres »konjunkturelle dybdepunkt«, fortsatte krisen i de sidstna@vnte brancher
stadig.

I krisen 1974-75 faldt saledes de langsigtede strukturforandringer i kapital-
sammens@tningen, kapitalkoncentrationen, forandringen i industristrukturen
(overekspansion i afdeling I), den ¢gede afth@ngighed af verdensmarkedet og
fagforeningernes udviklede lgnforhandlingsmagt som arsager til den skerpede
krise og arbejdslgsheden sammen med arsagerne til den cykliske massear-
bejdslgshed. Derfor kan arbejdslgsheden heller ikke afhjelpes alene gennem
det cykliske opsving i produktionen.

Ekskurs

I betragtning af arbejdslgshedens omfang, som ikke er set siden 50’erne, og
som umiddelbart eller ad omveje har ramt alle industrigrene og alle arbejder-
grupper, er det spgrgsmal berettiget, hvorfor der da (i det mindste i krisens
forste fase) ikke var nogen bevidsthed hos arbejderne om et modtrek imod
virkningerne af krisen. Eller — som det fra hgjrekrefternes side kynisk blev
bemerket over for kritiske positioner — hvorfor der da i betragtning af den
massive gkonomiske omvealtning ikke dukkede nogen legitimationskrise op
i det forbundsrepublikanske samfunds horisont.* Det er ikke blot »institutio-
nelle filtre« (Offe), der virker her, og som (endnu) er i stand til at opfange
og absorbere kritisk potentiel (sasom partier, fagforeninger, parlamentarisk
system, socialstat); langt snarere viser der sig i den aktuelle krise 1975 med
al gnskelig tydelighed selve de pkonomiske mekanismers dominante discipli-
neringsfunktion, de gkonomiske forholds stumme tvang, gennem hvilke det
samfundsmassige herredgmme udgves.

Krisen har faet arbejdernes indbyrdes konkurrence til at bryde forstaerket
ud, hvor ogsa en fagforeningsorganisation, der lagde sin politik an pa den til-
syneladende sikrede fulde beskzaftigelse, kun havde lidt at imgdega den med*®.

Hermed menes der ikke blot konkurrencen mellem beskeftigede og ube-
skeeftigede arbejdere, hvis virkninger allerede kan afleses umiddelbart af

35. Seevt. Henni’s inlaeg pa Deutsche Vereinigung fiir Politische Wissenschaft’s kongres, Duisburg
oktober 1975.

36. Det folgende bygger pa undersggelser af E.Hildebrandt (Entwicklung der Beschiftigtenstruktur
under der Arbeitslosigkeit in der Bundesrepublik) og H. Funke, Chr. Neusiiss (Wirtschaftskrise
und Krise der Gewerkschaftspolitik), begge offentliggjort i Prokla 19/20/21, 1975.
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resultaterne af fagforeningernes overenskomstpolitik i 1974 og 1975. Ogsa
konkurrencen mellem de beskeeftigede arbejdere skerpes yderligere: Diffe-
rentieringen i arbejderklassen efter kvalifikationer, sociale og etniske kende-
tegn skiller sig tydeligere ud under det sk@rpede pres fra virksomhedernes
side; hele arbejdergrupper bliver degraderet inden for virksomheden, fag-
lerte arbejdere bliver sat pa arbejdspladser, der hidtil var besat af tillerte;
tillerte, der havde disse arbejdspladser, bliver afskediget. I habet om i det
mindste pa kort sigt at beholde arbejdspladsen bliver dekvalificering, inten-
sivering af arbejdet og nedgang i lgnnen akcepteret af de ubehageligt over-
raskede (hgjere kvalificerede) arbejdere. Deraf kommer, at ikke blot tryk-
ket fra den industrielle reservearmé, men ogsa de beskaftigede arbejderes
(iseer de kvalificerede arbejderes) endnu eksisterende individuelle hab om at
kunne bevare deres arbejdsplads mod bestemte begrensninger i lgn og kva-
lifikationer, vanskeligggr en ensartet artikulation mod krisens virkninger. De
lavere arbejderlag (is@r kvinder og udenlandske arbejdere) og ungarbejdere
er fglgelig seerlig ramt af arbejdslgsheden; altsa sddanne, som ikke blot ikke
er organiseret eller er organiseret underproportionalt (henh. som fagforenin-
gerne i deres politik kun har taget marginalt hensyn til), men ogsa delvis
endnu har individuelle muligheder for at treekke sig tilbage (til familien, til
moderlandet) — idet de vel at merke ma tage reproduktionssvigt og tab af
social status med i kgbet.

Pa den anden side kan vi imidlertid ogsa se processer, som ikke blot »ob-
Jjektivt« har homogeniserende virkninger, men ogsd hos dele af lgpnmodta-
gerne skeerper bevidstheden om den kapitalistiske produktionsmddes karak-
ter. F.eks. lgser frisettelserne, men iser forflyttelsen indenfor og mellem
virksomhederne mange arbejdere fra deres hidtidige konkrete aktiviteter
og kvalifikationer. Fagspecifikke og/eller virksomhedsspecifikke fordele
gér tabt; denne nedbrydning af materielle »privilegier« opfattes helt igen-
nem som fgrste trin mod arbejdslgsheden. Derfor forstar de kvalificerede
arbejdere heller ikke mere massearbejdslgsheden 1975 som »selvforskyldt«
eller som en »ngdvendig udskillelsesproces« etc: Andelen af kvalificerede
arbejdere blandt de arbejdslgse er vokset i forhold til tidligere cykler, selv
om fgrst og fremmest de lavere arbejdergrupper — som beskrevet ovenfor —
er ramt af arbejdslgshed og langtidsarbejdslgshed. Typiske »funktionerfag«
bliver ofre for virksomhedernes rationaliseringsbestrabelser (netop inden
for forvaltningsomradet), og heller ikke varigheden af tilknytningen til virk-
somheden beskytter lengere ubetinget mod arbejdslgshed. Den industrielle
reservearmé og inflationen udgver tryk pa alle arbejderes og funktionarers
reproduktionsniveau.

Alt 1 alt friggres der derfor i krisen ogsa processer, der udvikler erfarin-
gen om Ignarbejdereksistensen som klasseeksistensens. Antagonismen mellem
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Ignarbejde og kapital er ikke leengere kun en agitatorisk floskel fra engagerede
venstreintellektuelles side, men bliver i tiltagende grad oplevet som uforene-
ligheden af arbejdernes reproduktionsbehov og kapitalens akkumulationsbe-
hov under krisen. Dermed indeholder erfaringen af den kapitalistiske cyklus
(ikke blot af krisen) og af virkningerne af kapitalakkumulationen pa arbej-
derne (i form af lgntryk, arbejdslgshed, usikkerheden over for reproduktions-
muligheden i det hele taget) muligheden for en reaktualisering af den abne
klassemodsetning.

4. Det politiske systems skattepolitiske,
pengepolitiske og indkomstpolitiske
reguleringsaktivitet under krisen

Med krisen og massearbejdslgsheden stilles der — politisk formidlet gennem
partier, fagforeninger og interesseorganisationer — mods@tningsfyldte »krav«
til det politiske systems reguleringskapaciteter:

For det forste: Pa den ene side stilles der krav om statslige interventioner,
for pa baggrund af erfaringen fra den verdensgkonomiske krise og den lange
efterkrigsopgang har der festnet sig en forestilling hos arbejderne om et re-
produktionsniveau, der som en selvfglge var sikret — gennem den statslige
gkonomiske politik — og dette tjener som udgangsbasis for fagforeningernes
politik®’. Massearbejdslgsheden og den mulige reaktualisering af den &bne
klassemodsatning truer desuden med at gdel®gge »masseloyaliteten«, mens
der pa den anden side kunne gives udtryk for fagforeningskrav, som bade
formsmessigt og indholdsmassigt var mere radikale. (Hvor vidt denne mu-

37. Tesen om den dominante konflikt mellem pa den ene side en gget fordringsfuldhed hos
arbejderne, en indlgselig fuldbeskzftigelsespolitik og pa den anden side det politiske systems
manglende reformmargin sadan som den er udviklet hos C. Offe (op.cit., s. 98 f.), belegges
med en utilgivelig generalisering af en undersggelse af J.Bergmann (Neues Lohnbewusstsein
und Septemberstreiks, i: Kritisches Jahrbuch 1972. Gewerkschaften und Klassenkampf,
Frankfurt 1972, s. 171ff., og J. Bergmann, O.Jacobi, W.Miiller-Jentsch, Gewerkschaften
in der Bundesrepublik, FrankfurtKoln 1975, s. 270 ff.). Disse undersggelsesresultater er
nemlig resultater af en rundspgrge blandt fagforeningsfunktioncerer. Disse fagforeningsfolk
gar naturligvis ud fra, at fuldbeskeftigelsespolitikken i sidste ende er »ansvarlig« og
fglger dermed den officielle teori og praksis i fagforeningerne. At bevidstheden om, at den
kapitalistiske gkonomi selv er krisesvanger og den statslige politik ikke er effektiv, absolut
stadig er dominerende blandt store dele af arbejderne, er vist i Ch. Eckart, R. Herding,
U.Jaerisch, K.Japp og B.Kirchlechner’s undersggelse i Gesellschaft. Beitrige zur Marschen
Theorie 4, 1975.
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lighed ogsa er sat i den aktuelle krise, er beskrevet ovenfor). Ogséa enkelt-
kapitalerne, er interesseret i en opha@velse af krisen og et fornyet opsving i
produktionen, for enhver gkonomisk krise er forbundet med destruktionen
henh. verdiforringelsen af kapital, hvilket den ramte enkeltkapitalist ingen
interesse kan have i, selv om dette — set fra totalkapitalens side — fgrst ska-
ber basis for et nyt opsving. Endvidere beskarer de brakliggende kapaciteter
profitraten.

For det andet: Pa den anden side anbefales det staten af store kapitalgrup-
per og dele af videnskaben at »vere tilbageholdende«, da kun krisen og en
stabiliseringsfase, der gar hand i hand med arbejdslgshed, kan overvinde de
i forvejen i prosperiteten udviklede disproportionaliteter. Dette papeges for
Forbundsrepublikkens vedkommende indtrengende at det gkonomiske rad
(1975);

»Meningen [!] med stabiliseringsfasen var at oplgse forvridninger i for-
holdet mellem vigtige gkonomiske stgrrelser: i forholdet mellem de i frem-
tiden forventede priser og de nuvarende, i forholdet mellem lgnningerne og
virksomhedernes udbytte, i forholdet mellem investeringerne og nationalpro-
duktets gvrige anvendelseskomponenter, i forholdet mellem de statslige ud-
giftsgnsker pa den ene side og nationalgkonomiens ydeevne pa den anden
side, i forholdet mellem virksomheder og brancher med gode og dem med
darlige veekstudsigter.«3®

Det spgrgsmal, som det gkonomiske rad stiller sig i overensstemmelse her-
med, er, om »tidsfristen til sddanne normaliseringsprocesser« er tilstreekkelig.
Selv om det gkonomiske rad her kommer ind pa de totalsamfundsmessige
»funktioner« i den kapitalistiske krise, s& siger dette ganske vist ikke noget
om, at »meningen« med krisen ogsd omfatter de umiddelbart ramte, deres
partier og interesseorganisationer. Hvis »tidsfristen« fra denne side indsneevres
politisk, dvs. hvis der stilles krav om en betimelig statslig pkonomisk-politisk
intervention ved hjeelp af globalstyringens instrumentarium, sa md krisen pd
den anden side tidsmeessigt veere tilstreekkelig lang til, at dens »renselsesfunk-
tion« kan bevares.

4.1. Hvis man derfor leegger erfaringerne fra de sidste krisecykler i forbundsre-
publikken og ogsa andre kapitalistiske lande til grund for den videre analyse, s&
viser det sig, at hverken tidspunktet eller arten af den statslige intervention har
vearet politisk gnskveardigt. Pa grundlag af de forudgaende overvejelser bliver
det indlysende, hvorfor et betimeligt statsinterventionistisk »modstyre« blev
forhindret i de sidste krisecykler. Dette galder ogsa for den seneste krise. Her
blev en anticyklisk reguleringsaktivitet fra starten faktisk umuliggjort gennem

38. SVR, Sondergutachten, august 1975, Ziff. 9.
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den vedvarende overcykliske inflation, som er udtryk for de strukturelle valori-
seringsproblemer.¥

For udviklingen i forbundsrepublikken galder det, at prisstigningstakterne,
som fra slutningen af 60’erne voksede meget springende, var grundlaget for,
at skatte- og pengepolitikken overvejende var behersket af restriktive for-
holdsregler. Is@r forbundsbanken og kapitalernes interesseorganisationer stil-
lede krav om anti-inflationsforanstaltninger, som sa ogsa blev nedfzldet i et
anti-inflationsprogram i 1973. (Disse forholdsregler matte ganske vist allerede
ophaves igen i slutningen af 1973). Iser de store kapitaler havde for sa vidt
en interesse i et restriktionsprogram, idet de derved
— gjorde sig hab om gunstige konkurrencebetingelser pa verdensmarkedet

gennem lave prisstigningstakter (hvilket ikke var med urette, som det viste

sig) og
— forventede et tryk mod fagforeningernes pengelgnskrav og samfundspoliti-
ske programmer.

Det forudgaende boom havde jo ikke blot faet de gunstige valoriseringsbe-
tingelser efter krisen 1966-67 til at smuldre vk, men det havde ogsa styrket
arbejdernes og fagforeningernes stilling samfundsmassigt og pa virksomhe-
derne, hvilket ogsd gav sig udtryk i tilsvarende store Ignkrav. Nar altsa ar-
bejdernes og fagforeningernes sociale magtstilling tager til i prosperitetsfaser,
skulle der indsettes en restriktiv skatte- og pengepolitik og en »vis arbejdslgs-
hedsprocent« for at bremse arbejdernes gkonomiske og sociale landvindinger,
is@r da de store kapitaler endnu i denne fase i stor udstrekning kunne klare
sig gennem refinansiering v.hj.a. udlandet, og séledes kunne unddrage sig den
indledte restriktionskurs.

Men selv da krisen i 1974 blev endnu mere fglelig, udeblev modfor-
holdsreglerne endnu til at begynde med. Dette begrundede man ogsa: For
det fgrste talte forbundsregeringen dbent om ngdvendige tilpasningsproces-
ser, som man af hensyn til den fremtidige vakst ikke ville standse. Her
forlangte man altsa dbent, at en strukturforandring matte satte sig igen-
nem under krisen: vardiforringelse af kapitalen og kapitaldestruktion og
frisettelse i bestemte brancher (det drejede sig om bygge-, automobil- og
tekstilindustrien) blev accepteret mod de ramte fagforeningers og enkeltka-

39. Sehertil Altvater m.fl., Inflation og kapitalvaloriseringens krise, op.cit., hvor den overcykliske
(sekulere) inflation udvikles ud fra valoriseringskrisen, dvs. ud fra modsigelserne i
kapitalens reproduktionsproces; pa lignende made: J.Reiche, Permanente Inflation, i:
Kursbuch 36, 1974, og W. Glasstetter, Grundsatzprobleme moderner Stabilitdtspolitik,
i: P.v.Oerstzen m.fl., Thema: Wirtschaftspolitik, Bonn-Bad Godesberg 1974. Glasstetter géar
dog implicit ud fra, at enkeltkapitalerne over prisstigningerne kan opretholde ikke kun den
monetaere, men ogsd den reale profitrate; samtidigheden af inflation og krise kan dermed
ikke lengere forklares.
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pitalers protest: der blev kun tilbudt sociale hjelpeforholdsregler. For det
andet — ganske imod den gkonomiske lerebogsvisdom, der 14 til grund for
stabilitets- og vaekstloven — steg priserne fortsat i den begyndende krise,
om end let afsvaekket. En for tidlig start — mente man — ville kunne have
en for hgj inflationssokkel i neeste boom og fastlasning af den dispropor-
tionale branchestruktur til fplge. For det tredie holdt forbundsbanken, kapi-
talorganisationer og offentlighed regeringen fast pa at vente med eventuelle
konjunkturprogrammer til de overenskomstforhandlinger som skulle finde
sted 1 slutningen af 1974, og som fgrst skulle skabe forudsatningerne for et
nyt opsving gennem lave lgnstigninger og — det forlangte man — faldende
reallgnninger®.

Forst efter at overenskomstforhandlingernes aftaler klart 1a under fagforenin-
gernes krav og selv under den af forbundsregeringen foresldede @gvre graense,
forelagde regeringen et konjunkturprogram — da det nemlig kunne forudses, at na-
tionalpkonomien ikke blot ville fa 5% inflationsrate, men ogsa 5% arbejdslgshed.

Man habede indtil da abenbart, at krisen selv i tide ville modificere eller
fjerne regeringens »strukturelle problemer« som inflation, for hgje lgnrater og
manglende udvikling i bestemte brancher. Dette begrunder ogsé tidsforskyd-
ningen mellem krisens opstien, lokaliseringen af problemerne og den pafgl-
gende statslige intervention.

4.2. De skattepolitiske foranstaltninger satte ind over flere etaper og med for-
skellig styrke. Kernepunktet i det fgrste program var at fremme de private in-
vesteringer. Programmet begyndte ved det vigtigste punkt i den industrielle
cyklus, kapitalinvesteringerne og profitraten. Foruden det 7,5% investeringstil-
leg og begrensede offentlige investeringer (energisektoren) havde man ogsa
forudset en stigning i massekgbekraften (skatte- og bgrnepengereform) samt
Igntilskud og mobilitetstilskud. Yderligere statsudgifter til at gge masseind-
komsterne og dermed forbrugsefterspgrgselen og bidrag pa det sociale omrade
til stigning i indkomsterne hos de lavere lag var ikke medtaget — skgnt det var
absolut traditionelle midler i en keynesiansk antikrisepolitik netop under social-
demokratiske regeringer. Den samtidig indledte skattereform stod i hvert fald
ikke i dette program (om end den under krisen blev fortolket saledes). Den var
snarere et udtryk for foreldede reformlgfter, hvis resultater materielt ogsa blev
taget tilbage gennem »budgetsaneringen« i 1975.

Efter at forbundsbankens restriktionspolitik var opgivet i efteraret 1974,
fulgte ogsa de monetere forholdsregler i vid udstrekning forbundsregeringens
bestrabelser pa at standse krisen og indlede et nyt opsving i akkumulationen:

40. Se evt. kravet fra RWI om 4% lgnforhgjelse i 1975, hvilket modsvarede et reallgnsfald pa over
3%. FR fra 14.2.1975.
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i flere etaper blev bankernes »lovpligtige« reservebeholdning senket for at ud-
vide deres likviditet og kreditmuligheder; ogsa rentefoden skulle pavirkes ved
gentagen nedsattelse af diskontoen og udlansrenten: Indtil september 1975
var diskontoen s@nket fra 7% (nov. 1974) til 3,5% og udlansrenten fra 9% til
4,5%*. Ogsa disse forholdsregler skulle fremme akkumulationen vesenligst
ved en omkostningsreduktion for enkeltkapitalerne.

Forbundsbanken savel som forbundsregeringen satte imidlertid ind med
endnu et middel til stabilisering af profitraten: indkomstpolitikken. 1 sammen-
hang med overenskomstdrgftelserne i 1975 kravede f.eks. forbundsbanken en
Ignomkostningsreduktion med det formal at forbedre virksomhedernes udbyt-
te; derved skulle profitkvoten gges i forhold til lgnkvoten. Og forbundsrege-
ringen afviste ganske vist en lgnpause, men tydeliggjorde i den »konzertierte
Aktion« de snavre spillerum, der var for stigninger i nominallgnnen. Dermed
blev resultaterne af dette forsgg ganske vist ikke primart opnaet ved et for-
melt eller uformelt tryk pa fagforeningerne, men gennem selve den gkonomi-
ske krise og arbejdslgsheden. Dette skal vi komme narmere ind pa nedenfor.

4.3. Skgnt konjunkturprogrammerne udtrykker krisesituationen i forbundsrepu-

blikken, er de dog i flere henseender forbavsende.

- Programmernes ufuldstendighed overrasker, for sa vidt som udeblivelsen af
den private efterspgrgsel skulle erstattes ved hjelp af statslige deficitudgif-
ter; netop i sammenligning med andre udviklede kapitalistiske lande i denne
fase og deres gkonomiske vanskeligheder (inflationsrater, underskud pa
statsbudgettet, underskud pa handelsbalancen) ser programmerne ret sglle
ud (og star ogsd i modsatning til de udgiftsprogrammer, der forlanges af
andre landes regeringer).

- Det viser sig endvidere, hvor tungtvejende de strukturelle komponenter i
krisen vurderes. Forholdsregler, der n@sten udelukkende sigter mod investe-
ringsstgtte og pa kapitalens profitabilitet, er sjeldne selv i keynesianismens
historie. Dette kan kun tages som indicium for, at kapitalens profitabilitet er
meget darlig, og at massive begunstigelser er ngdvendige for igen at frem-
skynde akkumulationen.

- Men tillige er de gennemfgrte asociale programmer ogsa et tegn pa fag-
foreningernes svaghed i forbundsrepublikken, idet de ikke var i stand til at
gennemtrumfe et andet konjunkturprogram — saledes som det f.eks. kunne
gennemtvinges i andre vesteuropiske lande*?. Netop de nasten manglende

41. Jvf. Geschiftsbericht der deutschen Bundesbank 1974, s. 18 ff., og Handelsblatt fra
12./13.9.1975.

42. Se hertil konjunkturprogrammet for Frankrig, som alene indebarer 5 mrd.fr. til at fremme
masseforbruget. (Handelsblatt, 8.9.1975).
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statslige velfeerdsudgifter, den manglende stgtte til masseforbruget og til de
lavere indkomster ggr det klart, hvor svage de socialreformatoriske kraefter
er inden for og uden for regeringen. Man gav endda afkald pa de — sta-
digt mere ngdvendige — infrastrukturelle udgifter i uddannelsessektoren, pa
trafikomradet, miljgopgaver og indenfor socialvasenet. Oven i kgbet skete
der her stadigveek budgetbesparelser gennem spareprogrammet. Kun ener-
giomradet blev tilgodeset — et omrade der direkte angér den tyske kapitals
konkurrenceevne pa verdensmarkedet.

De skattepolitiske, monetere og indkomstpolitiske forholdsregler i det po-
litiske system sigtede saledes nu massivt pa stabiliseringen af omkostningerne
og profitraten for at s@tte akkumulationen fornyet i gang og afhjelpe arbejds-
lgsheden, men uden newvneveerdigt resultat.

Investeringerne, der udgjorde hovedformalet med konjunkturprogrammer-
ne og de monetere forhgjelser, steg ikke. Ganske vist resulterede udlgbet af
de skattepolitiske programmer i en let stigning i investeringerne og dermed
i en forggelse af efterspgrgselen over for afdeling I (iser i maskinfremstil-
lingssektoren), men dog uden pa lengere sigt at kunne bringe de samlede
investeringer i vejret igen: Investeringerne faldt fortsat i det fgrste halvar af
1975%. Heller ikke forbundsbankens moneteere politik fik noget resultat: Til
trods for massiv udvidelse af likviditeten i banksystemet og sterk nedsat-
telse af rentesatserne foregik der ingen kreditoptagelse til fordel for anleg af
produktiv kapital; snarere udnyttede kapitalerne de »billige« penge til omleg-
ning af deres geld. Derimod skete der en stor ophobning af pengekapital hos
forretningsbankerne*. Heller ikke forsgget pa indkomstpolitiske forholdsreg-
ler forte i fgrste omgang til tilstreekkelig stabilisering af profitraten. Snarere
havde stagnation i reallgnningerne en stagnation i efterspgrgselen over for af-
deling II til fglge. P4 den anden side var staten tvunget til endda at begranse
sin efterspgrgsel: Den krisebetingede udeblivelse af store dele af indkomst- og
selskabsskatterne forggede det offentlige budgetunderskud, som man sa sggte
at imgdega med spareprogrammer.

4.4. Hvad skyldes det, at programmerne var uden virkning Fgrst ma ineffekti-
viteten i den kortsigtede statsintervention forklares. Vi har i 2. del betragtet den
krisemassige proces under de af hinanden ath@ngige aspekter for profitproduk-
tion og profitrealisering. Af vor fremstilling af konjunkturprogrammerne frem-
gik det tydeligt, at den statslige gkonomiske politik — om end med forskellig
vegt — forsggte at gve indflydelse pa begge disse sider af krisen.

43. 1 fglge halvarsberetningen fra Stat. Bundesamt 1975 faldt anlagsinvesteringerne (incl.
lagerendringerne) i 1. halvar 1975 i forbundsrepublikken med 6,8%.
44. Se Geschiftsbericht der Deutschen Bundesbank 1974, s. 28.
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For det fgrste: Med de givne strukturproblemer for kapitalvaloriseringen og
den samtidige for ringe udnyttelse af de produktive kapaciteter kunne det ikke
have store virkninger pa beskaftigelsen at fremme investeringerne, iser ikke
da der samtidig ikke blev ivarksat store efterspgrgselsprogrammer (smlgn.
»for det andet«). Hvis f.eks. den forventede profitrate trods investeringstil-
skud stadig er sa lav, at udvidelsesinvesteringer ikke nytter noget i forhold
til profitraten og udnyttelsesgraden af den produktive kapital, s finder ogsa
de skattepolitiske og monetaere forholdsregler her deres granse. Statslige in-
vesteringsstimuleringer kan under disse forhold ikke f4 samfundsgkonomiske
virkninger. Snarere ma det formodes, at denne politik oven i kgbet tjener til
at finasiere rationaliseringsinvesteringer pa basis af den fremherskende ar-
bejdsbesparende teknologi, som pa grund af trykket fra den faldende valori-
sering siden 1971 er fremherskende i Vesttyskland®. Sadanne investeringer
reflekterer jo en voksende kapitalsammensatning og ggede lgnomkostninger:
I betragtning af de ogsa i overskuelig fremtid fremherskende valoriseringsbe-
tingelser turde derfor ikke blot de allerede faldende tillegsinvesteringer, men
ogsa erstatningsinvesteringer have sadanne »rationaliseringseffekter«, medens
der ovenikgbet ikke foretages tilstreekkelige tilleginvesteringer i indlandet til
igen at kunne indlemme frisatte arbejdere i produktionsprocessen.

For det andet: Ogsa efterspprgselen og dermed den tilstraebte udnyttelse
af den produktive kapital setter greenser for den statslige gkonomiske politik.
En forggelse af den »effektive efterspgrgsel« ved statsligt forbrug og stats-
lige investeringer, der skulle kunne bidrage til at gge den produktive kapitals
udnyttelsesgrad er ikke alene begrenset af eventuelle inflationzere virkninger.
Fgrst og fremmest de strukturelle valoriseringsproblemer bliver herigennem
»fastlast«.* Derudover er ogsa finansieringsmidlerne i stor udstreekning ud-
tgmt.*” Hvis akkumulationen af den produktive kapital altsa ikke skal ledsa-

45. Se vedr. den planlagte struktur for de nationale investeringer ifo-Schnelldienst fra 4.3.1975
(hvis resultater ogsa bekreftes af langsigtede undersggelser f.eks. fra prognoseinstituttet
i Basel): tyngdepunktet for investeringerne vil blive rationaliseringer; mens antallet af
beskeeftigede i den hjemlige produktion ikke skal udvides, vil udlandsinvesteringerne blive
udvidet: »Nu som fgr har % af de virksomheder, der kommer pa tale, planer om at udvide
deres investeringer i udlandet kraftigere end i indlandet«. (s. 7) Endvidere er »tilbgjeligheden
til udlandsinvesteringer i stort omfang uathangig af den aktuelle gkonomiske situation« (Cit.
i FR fra 8.1.1975). I fglge dette vil betingelserne for en strukturel arbejdslgshed, sadan som vi
har fremstillet den under afsnit 3, fortsat opretholdes.

46. Det viser sig ikke kun gennem de »indre reformer«s forlis, men alene analysen af den
anticykliske gkonomiske politik viser, at staten via pengene er bundet til kapitalens
reproduktions- og akkumulationsproces og pa ingen méade kan »styre« som autonom instans.

47. Se hertil ogsa den videnskabelige konsulent for BMWi: Gutachten iiber Grundfragen der
Stabilititspolitik, Bundesanzeiger nr. 77 fra 19.4.1973, s. 31: »Séledes ville man stille for store
krav til globalstyringen, hvis man pédlagde den den opgave at udrydde de former for nedgange
i beska®ftigelsen, som ogsa er strukturelt betingede og dermed afgranset til bestemte sektorer
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ges af en tilsvarende akkumulation af statsgeeld og stigende rentebyrder for
de offentlige budgetter, kan statens andel af nettoproduktet, der jo begraenser
kapitalens andel, pa langt sigt ikke mere udvides. Dette ville nemlig enten
ledsages af skatteforhgjelser (altsd ogsa en forhgjelse af den del af skatten,
som treekkes af profitten) og/eller i visse situationer inflationaere processer pa
grund af cirkulationen af statsgaeldspapirer: Saneringen af statens finanser er
blevet ngdvendig*.

Den gkonomiske politik kan sdledes pa den ene side ikke mere bidrage
ubegranset til udnyttelse af den produktive kapital, kassen er tom; enhver
yderligere statsgeeld ville skabe politiske konflikter, som ogsa allerede ggr sig
geldende i de forskellige krav til saneringen af statsfinanserne. Pd den anden
side kan nu disse grenser for den statslige intervention heller ikke athjelpes
ved, at lgnninger eller Igntilleeg begraenses af staten for igen at ophjelpe ka-
pitalens profitabilitet. Thi vil man forhindre arbejdslgshed, og destruktion af
uudnyttet kapital, kan man ikke ogsa tage nedgangen i forbrugsefterspgrgse-
len og dermed den yderligere mangel pa udnyttelse af produktiv kapital med
i kabet, iser ikke fordi konflikter med fagforeningerne vil vere en trussel i
tilfelde af massive indgreb; tilbageholdenheden i den statslige efterspgrgsel
kunne ganske vist bidrage til at holde inflationsraterne pa et lavt niveau for
saledes at forbedre de vesttyske kapitalers internationale konkurrenceposition.
Derfor ma vi ogsa tage verdensmarkedet med i vore overvejelser:

og regioner. For hvis man i disse tilfelde indledte en generel efterspgrgselsstimulering, ville
det ngdvendigvis fgre til stigninger i prisniveauet og kun temporart skjule det strukturelle
beskeftigelsesproblem.« (se ogsé s. 33).

48. Selve tidspunktet for indfgrelsen af en sanering i statsfinanserne er dog i fgrste omgang en
politisk beslutning. Som en sammenligning af statsgelden i forskellige kapitalistiske lande
viser, ligger Forbundsrepublikken med sit budgetunderskud endnu langt under gennemsnittet
for de udviklede kapitalistiske lande:

International sammenligning af den samlede' statsgaeld i udvalgte lande i slutningen af 1973
(for staten samt den gvrige offentlige sektor).

i % af BNP i pr. capita
markedspriser i DM?
Storbritannien 74 6162
Belgien 59 6194
Italien 46 2802
Norge 33 4299
BRD 18 2676
Frankrig 13 1615

1. Med samlet statsgaeld menes her summen af indenlandsk og udenlandsk geld.

2. Omregnet efter valutakurserne i slutningen af 1973.

Kilde: L.Poullain, Die desolate Lage unserer Staatsfinanzen ldsst kaum noch Spielraum fiir die
Konjunkturpolitik, i: Handelsblatt fra 19./20.9.1975, s.4.
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For det tredie: Det politiske systems forsgg pa gennem spareprogrammer i
de offentlige budgetter, skattebegunstigelser til kapitalerne, lavrentepolitik og
indkomstpolitik at udvirke en omkostningsreduktion til kapitalerne og lave in-
flationsrater for at forgge eksportmulighederne pa verdensmarkedet (og exter-
nalisere kriserne) er ligeledes begrensede. En tilstraekkelig stigning i verdens-
markedsefterspgrgselen efter vesttyske varer imgdegas af synkroniseringen af
de nationale konjunkturcykler, de dermed under krisen skerpede efterspgrg-
selsforhold og de andre nationale kapitalers konkurrence pa verdensmarkedet.
Den manglende efterspgrgsel pa verdensmarkedet blev netop i 1975 til den
afggrende faktor for den utilstreekkelige udnyttelse af den produktive kapital.
Ogsa her er det strukturen i kapitalens reproduktionsproces i Forbundsrepu-
blikken (den store eksportafh@ngighed) der blev skranken for det politiske
systems kortsigtede interventioner og globale stabiliseringsforsgg.

4.5. Krisens struktur, som vi har skitseret i 2. del, kommer ogsa — den slutning

kan vi drage — til udtryk i et dilemma for den statslige globalstyring:

Pd den ene side: Hvis staten legger tyngdepunktet pa spgrgsmalet om ef-
terspgrgselen, idet den forsggsvis kompenserer efterspgrgselens bortfald i den
kapitalistiske sektor og pa verdensmarkedet gennem udvidelsen af den offent-
lige efterspgrgsel ved underskudsbudgettering og stimulering af masseforbru-
get, sa vanskeligggres derved samtidig Igsningen af krisen i den kapitalistiske
sektor: vardiforringelsesprocesser bliver udskudt (= inflation, som igen truer
stillingen pa verdensmarkedet), den private kredit fordyres ved at staten opta-
ger kredit, skattens reduktion af profitten og kapitalernes omkostninger til so-
ciale forsikringsordinger forhgjes, kriseprocesserne trykker ikke lgnningerne
og afskaffer ikke disproportionaliteterne. Strukturelle valoriseringsproblemer
bliver saledes »fastlast«.

Pd den anden side: Skal profitraten (som akkumulationens motor) stabili-
seres ved skattemassig begunstigelse af kapitalerne, sanering af statsbudgettet
(= forringelse af statens andel i nettoproduktet), lavrentepolitik og indkomst-
politik, sa sker det med det resultat, at efterspgrgselen og dermed udnyttelsen
af den produktive kapital i fgrste omgang svekkes yderligere. Dermed bliver
ogsa profitraten — pa grund af de lave profitmasser — liggende pa et lavt niveau.

Vi kan sdledes fastholde to trin af modsatningsfulde krav til det politiske
system.

1. Tidspunktet for den statslige intervention: Truslen om konkurser og masse-
arbejdslgshed kraever indgreb, medens de strukturproblemer, som krisen ma
Igse udskydes netop gennem dette tidlige indgreb,

2. Arten af den statslige intervention: Bliver der lagt for stor vaegt pa forggel-
sen af den globale efterspgrgsel, fastlases valoriseringens strukturproblemer.
Omvendt: leegges der for stor vagt pa stabiliseringen af profitraten, uden at
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efterspgrgselen forgges, forbliver udnyttelsen af kapitalen (og dermed pro-

fitraten) lav med fortsat arbejdslgshed.

De to sider af krisen i den gkonomiske sektor — som overakkumulations- og
overproduktionskrise — fremtvinger modscetningsfyldte reaktionsmdder i det
politiske system og danner sdledes en greense for de kortsigtede statslige in-
terventioner.”

Ganske vist forsgger man at udskyde disse grenser ved en langsigtet anlagt
politik, som setter sig for at forandre den i fgrste del skitserede struktur i den
historisk udviklede reproduktionsproces. Hvis det nemlig lykkedes at vende
eller i det mindste afsvaekke de langsigtede trends, ville ogsa spillerummet for
den kortsigtede kriselgsningspolitik blive udvidet. Denne overvejelse ligger
til grund for aktuelle »kriselgsningsmodeller«, som udover den anticykliske
politik stiller krav om et begreb for statens »strukturpolitik«, som kan se for-
andringen af de hidtidige betingelser for den gkonomiske vakst i Forbundsre-
publikken i gjnene.

5. Langsigtet strukturpolitik som krisepolitik?

Til de i fgrste del sammenfattede langsigtede strukturforandringer i kapitalsam-

mens@tningen, kapitalkoncentrationen, industristrukturen og udviklingen af

fordelingskvoterne, knytter der sig Igsningsmodeller, som gennem nye politisk-

pgkonomiske begreber vil imgdega de stagnationstendenser i den gkonomiske

udvikling, der krisemassig viste sig i 70’erne. Vi vil i det fglgende fremstille

og diskutere tre (ogsa politisk reprasentative) forsgg:

1. Det nermest socialdemokratisk-teknologiske udkast til en »aktiv struktur-
politik« ved Scharpf og Scharpf-Hauff;

2. den Ignbegrensningsstrategi, som vi her representerer med »Institut der
Deutschen Wirtschaft«.

3. Forestillingen om en globalstyring, der skal flankeres af konkurrencepolitik,
og som favoriseres af fagforeningerne.

5.1. Staende over for en truende strukturkrise, — der vil munde ud i stag-

nation — som den f.eks. diagnosticeres af prognos/Basel og af Starnberger

49. Den »anarkiske« produktionsmide modsvarer altsa pa ingen made en »konturlgs« politik,
sadan som Offe gar ud fra. Ej heller er produktionsmaden »anarkisk«, hvilket vi mener at have
pavist i afsnit 1 og 2.
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kriseprojektet, ser f.eks. Fritz W. Scharpf at med krisen er »politikkens time«
kommet og kraver en langsigtet anlagt aktiv strukturpolitik®®. For Scharpf
viser tre empiriske trends hen til en stagnationskrise: (1) Afsvaekkelse af
udviklingen af det tekniske fremskridt pa grund af, at virkningerne af de
efter den verdensgkonomiske krise indfgrte basis-innnovationer er udlgbet;
(2) dermed formindskelse af det »teknologiske gab« mellem udviklede og
mindre udviklede lande, som fgrer til en overflytning af dele af produktionen
til lavtlgnslande; (3) for hgj andel i industrisektoren i forbundsrepublikken
i forhold til andre udviklede kapitalistiske lande, derfor stor ath&ngighed
af verdensmarkedet. Strukturel arbejdslgshed, stagnerende vakst i bestemte
sektorer, masseloyalitetens sammenbrud og politiske trusler fra hgjreekstre-
mismen menes at blive fglgerne.

Den »aktive strukturpolitik«, som Scharpf foreslar, forudser en for-
mindskelse af den industrielle sektor over for »disse moderne ekspansive
tjenesteydelsesomrader« som: trafik- og kommunikationsindustrier, uddan-
nelsesvesenet, sundhedsvaesenet, alderdomsforsorg, fritidsindustrien eller
turismen’’. Denne omstrukturering skal desuden fremme de industrielle
sektorer, »hvis produkter indeholder en sarlig hgj andel i forskning, ud-
vikling og tjenesteydelse«®?. En forudsetning for denne strukturpolitik er
et instrumentarium af felles planlegningsorganer for stat, virksomheder,
fagforeninger og forskningsinstitutioner som géar videre end det hidtidige
globalstyringsbegreb.

De politiske og sociale konsekvenser af denne opfattelse af den langsig-
tede kriseregulering bestar i »fastfrysningen« af fordelingskonflikten og i
klassekompromiset i den betydning, at man skaber politiskadministrative
planlagningsinstitutioner, som skulle have »fagforeningernes problemkend-
skab og oplysnings- og formidlingskompetence«*. Sattes der pa dette plan
under alle omstendigheder en skranke for arbejdernes (og fagforeningernes)
modstand mod denne politik, sa er planen ligeledes — med henblik pa den
ngdvendige gkonomiske omstrukturering — temmelig urealistisk: Der fore-
slas en nedbrydning af »overindustrialiseringen« til fordel for en udvidelse
af tjenesteydelsesomraderne, som ville betyde en omstrukturering af kapital-
dannelsen i investeringsgodesektoren over til konsum og tjenesteydelsessek-
toren og altsd netop beskere de af Scharpf kreevede produktive investeringer

50. Jvf. E.W.Scharpf, Krisenpolitik, i: P.V.Oertzen, H.Ehmke og H.Ehrenberg, Thema:
Wirtschaftspolitik — Materialen zum Orientierungsrahmen 1985, Bonn-Gad Godesberg 1974,
og V.Hauff, EW.Scharpf, Modernisierung der Volkswirtschaft, Frankfurt-Koln 1975.

51. Scharpf, op.cit., s. 20.

52. Op.cit., s. 21.

53. Op.cit., s. 24.
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i vaekstsektoren (teknologiske basisindustrier). For sa vidt denne omstruktu-
rering ville skabe »almene materielle produktionsforudsatninger«>* (f.eks.
med en forbedring af trafik- og kommunikationssystemet) ville dette ganske
vist medfgre et fremskyndet kapitalomslag og yderligere produktivitetsef-
fekter; en saledes fremkaldt stigning i produktiviteten og profitabiliteten vir-
keligggres imidlertid fgrst efter lang tids forlgb, mens det hgje kapitaludleg
til finansiering af disse omrader vel nappe kan fremskaffes i kriser af den
nuverende type (kapitalens ringe profitabilitet, statsgaeld). Hvis den »ter-
tiere sektor« faktisk udvides gennem en sadan omstrukturering, indsnavres
kapitalernes samlede »fordelingsspillerum« pa grund af den relativt tilbage-
stdende produktivitetstilveekst i denne sektor®.

5.2. En anden kriselgsningsmodel, der foretraekkes fra kapitalside, af arbejdsgi-
verforbundene og de konservative partier, ser kerneproblemet i de langsigtede
strukturforandringer og stagnationstendenser i fordelingskonflikterne og arbej-
dernes (og statens) pastéet for store andel af nettoproduktet. Saledes fastslar Th.
Brinkmann fra Institut der Deutschen Wirtschaft:

»Virksomhedernes investeringssvaghed, deres utilfredsstillende udbyt-
teevne samt de for tiden meget hgje arbejdslgshedsrater er et sikkert tegn
pa, at arbejderne allerede fuldtud har udnyttet spillerummet for omfordelin-
gen.« Det konstaterede investeringsindgreb fra 1971 er for Brinkmann en
folge »af den skarpede fordelingskamp i samspil med en forfejlet gkono-
misk politik«.%

Under fuldstendig forsgmmelse af vasentlige strukturelle problemer,
som Scharpf dog trods alt fremhaver, postuleres her en sammenhang mel-
lem kapitalstok og produktionspotentiel pa postkeynesiansk vis, og man gar
ud fra, at det potentielle output falder med faldende investeringsrater og for
lave stigningstakster i kapitajstokken i 70’erne og at fordelingsspillerum-
mene ma begraenses tilsvarende, hvis en yderligere vaekst skal vere i sigte.
Yderligere fremhaver Brinkmann ogsa den faldende kapitalproduktivitet i
60-"erne og 70’erne som et yderligere argument for en forhgjelse af inve-
steringsraten og dermed en ngdvendig fortsat begrensning af fordelings-
spillerummene®’.

54. Se dertil D. Lipple, Staten og de almene produktionsbetingelser, Kurasje 1973.

55. Se dertil L.Uhlmann, G.Huber, Technischer und struktureller Wandel in der wachsenden
Wirtschaft (RKW-Projekt), Frankfurt 1972, s. 42, Abb. 9. Dette bemerkes i gvrigt ogsd af
Hauff/Scharpf, op.cit., s. 33 og s. 97. Derfor udvikles ogsé her et begreb for den »tertieere«
sektor’s rationalisering, der burde skarpe arbejdslgshedsproblemet.

56. Theodor Brinkmann, Wachstums- und Verteilungsspeilraum 1975 bis 1980, Koln 1975, s. 36.

57. Op.cit, s. 35.
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Omkostningerne ved et sadant forslag er ligetil: Tkke blot ville de kravede
Ignnedsettelser og forringelsen af arbejdernes reproduktionsniveau blive kon-
sekvensen, men ogsa forringelsen af statens forbrugsudgifter (og statskvotaen
i det hele taget). Ydermere kunne dette forslag ikke realiseres uden ophavelse
af den frie forhandlingsret, den statsligt fast forankrede indkomstpolitik og
eventuelt dennes repressive gennemfgrelse.

Selv om der sd ogsd her matte regnes med hard modstand fra fagfor-
eningerne, for sa vidt som der her kan blive tale om en almen forskydning
af magtbalancen mellem kapital og arbejde, sa ville de strukturelle fakto-
rer i reproduktionsprocessen, der ligger til grund for den krisemassige ud-
vikling (som kapitalsammensatningen, overekspansion af afdeling I osv.)
slet ikke blive bergrt af dette forslag (eventuelt blive skarpet i resultatet).
Lgsningen af konflikterne i reproduktionsprocessen skal ensidigt legges
pa arbejderne og fagforeningerne, uden at selve krisecyklen dermed kan
ophaves.

5.3. For fagforeningerne er krisen et resultat af, at det politiske system ikke
har handlet korrekt indenfor rammerne af globalstyringen henh. et resul-
tat af skatte- og/eller pengepolitiske instansers bevidste restriktionspolitik,
hvormed arbejdernes fordelingskrav skal holdes nede ved hjelp af krise og
arbejdslgshed. Ordenspolitiske forestillinger (monopoler skaber inflation)
far hovedvagten overfor en analyse af strukturudviklingen. Gennem en flan-
kerende konkurrencepolitik skal globalstyringen settes i stand til at indlede
en meengdekonjunktur. Over for disse forslag (saledes som de f.eks. ligger til
grund for DGBs (det tyske LO) maélsatningsprogram for 1973-77°%) registre-
res i nyere analyser savel de strukturelle forandringer, ligesom de allerede
ytrer tvivl om globalstyringens effektivitet (is@r stabiliseringspolitikkens).
Saledes har f.eks. W. Glasstetter™ gjort disse forandringer frugtbare for ana-
lysen af den overcykliske inflation, idet han gar ud fra, at virksomhederne
selv ved tiltagende kapitalindsats pr. output (stigende kapitalkoefficient) til
trods for en monetzr restriktionspolitik g@r deres rentabilitetskrav geldende
over priserne. Over den monetaere profitrate synes dog hos Glasstetter ogsa
den reale profitrate og akkumulation at vare sikret; ganske vist er prisen
derfor inflation. Langsigtede strukturforandringer og nedgangen i den reale
profitrate ggres ikke l@ngere nyttig for en analyse af krisen og stagnation;
krisen fremtreeder saledes som resultat af moneter og skattepolitisk anti-

58. DGB, Zielprojektion 1973 bis 1977, i: G. Leminsky, B. Otto, Politik und Programmatik des
Deutschen Gewerkschaftsbundes, Koln 1974.
59. Werner Glasstetter, op.cit., 2.129 ff.
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inflationspolitik. Statslig globalstyring far derfor en fortrinsstilling i den
ngdvendige krisepolitik; for sa vidt der kraeves ordenspolitiske (konkurren-
cepolitik) eller strukturpolitiske (investeringspolitik) forholdsregler, sigter
de mod en anti-inflationspolitik (i ovenfor navnte betydning), og ikke mod
de grundleggende strukturproblemer.

Konsekvenserne af en sadan ordens- og strukturpolitisk plan, nemlig at be-
grense store koncerners prisfasts@ttelsesmagt og investeringsadferd gennem
en konkurrence- og investeringspolitik, turde i betragtning af fagforeningernes
selvforstaelse og situation desuden vere sprengfarlige, da de jo med det ak-
tuelle styrkeforhold mellem klasserne ville betyde en mobilisering af arbej-
derklassen, som — selv overfor en socialdemokratisk regering — ville bringe
masseloyaliteten i fare.

Slutbemearkninger

Mens de politiske retninger, der star bag de ovenfor fremstillede kriselg-
sningsstrategier, abenbart holder hinanden i skak ved virkeligggrelsen af
deres forestillinger, har tiden allerede arbejdet for en »gkonomisk« Igs-
ning: Krisen har selv frembragt forandrede betingelser. Forholdene for
profitproduktion er blevet forbedret ved faldende rentesatser®, faldende
rastof-, materiale- og lgnomkostninger®. Rationaliseringsinvesteringer,
intensivering af arbejdet for de beskaftigede arbejdere og koncentrations-
og centralisationsprocesser har frigjort produktivitetsreserver. Med stag-
nerende og sagar faldende reallgnninger er der saledes med den stigende
arbejdsproduktivitet sikret en omfordelingseffekt for den narmeste tid.
Det gkonomiske rad kan henvise til, at en indkomstpolitik ikke mere er
ngdvendig af hensyn til massearbejdslgsheden®. Ogsé en »aktiv sektoriel
strukturpolitik« er blevet foreldet for den n@rmeste tid gennem krisens til-
pasningsprocesser (produktionsnedleggelser, konkurser, kapitalvandringer
fra bestemte brancher).

60. Jvf. SVR., JG 1975, figur 32.

61. Op.cit., Ziff. 78 ff. og figur 18 om Ignomkostningerne, figur 21 om rastofpriserne og figur 22
om de industrielle fremstillingspriser.

62. Op.cit., Ziff. 78%*; Ziff. 452-460 og radsmedlem Sievert i et interview i anledning af beretningens
indgivelse til regeringen.
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Men ét problem synes ikke uden videre at kunne Igses: den overcykliske
langtidsarbejdslgshed. Netop den sandsynlige langtidsarbejdslgshed er ikke
kun et gkonomisk problem, men kan i fremtiden blive en kilde til permanente
politiske konflikter. I denne sammenhzang turde der opsta nye problemdimen-
sioner for ikke mindst fagforeningernes selvforstaelse og politik.

Oversat af Esther Brinch og Susanne Possing
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STATSFUNKTIONER OG
REPRODUKTION AF
ARBEJDSKRAFT

FINN HANSSON

Denne artikel forsgger at fortsatte den almene diskussion af forhol-
det mellem stat og kapital. Artiklen forsgger at udvikle nogle formlo-
giske bestemmelser af de statslige reproduktionsfunktioner, is@r de
funktioner, der bergrer reproduktionen af arbejdskraft. Sigtet hermed
er at udarbejde et grundlag for at foretage mere differentierede be-
stemmelser af den méade, som kapitalakkumulationens lovmassighe-
der satter sig igennem pa overfor de forskellige statsfunktioner; ikke
blot som et spgrgsmal om et nedskaringsimperativ under krisen, men
som et spgrgsmél om hvordan dette rammer forskellige statsfunktio-
ner og hvilke helt almene konsekvenser dette har for arbejderklas-
sens reproduktion og reproduktionskamp.
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Et af de mest centrale resultater i den nyere statsdiskussion med udgangspunkt
i kritikken af den politiske gkonomi, er bestemmelsen af den borgerlige stats
funktioner og aktiviteter som fundamentalt uproduktive og brugsvardibestem-
te. Og i forlengelse heraf bestemmelsen af finansieringen af staten gennem
fradrag i den samlede samfundsmassige merverdimasse, dvs. som faux frais
(uproduktive men ngdvendige omkostninger, Marx). Gennem den sidste be-
stemmelse er statens verdimassige relation til kapitalakkumulationen bestemt
alment; som ikkevardiproducerende er staten fuldt og helt athengig af udvik-
lingen i den samfundsmessige verdiproduktion, af kapitalakkumulationen.

Hovedvagten i denne statsdiskussion har imidlertid primert ligget pa ud-
viklingen af de samfundsmessige formbestemmelser af staten samt pa en
nermere indholdsmassig begrundelse og afgraensning af de statslige opgaver
og funktioner i det borgerlige samfund. De verdimassige relationer mellem
stat og kapital har kun i meget ringe omfang veret draget systematisk ind i
disse diskussioner. Ikke mindst for denne problemstilling gelder det, at den
ikke er et rent internt statsteoretisk anliggende, saidan som det ofte hevdes fra
de teorier, der bestemmer den borgerlige stats reguleringsmuligheder (aktuelt
kriseregulering) politisk, ud fra de tilsyneladende skrankeforskydende effek-
ter, som konkrete statsindgreb ser ud til at have for krisemodsigelserne pa
samfundets overflade.* Bag dette ligger centrale forskelle i forstaelsen af den
marx’ske akkumulationsteori — hvor det er den politgkonomiske statsteoris af-
ggrende fortjeneste at have pavist, at staten aldrig kan ophave men i bedste
fald hgjst modificere modsigelserne i mervardiproduktionen, dvs. i den krise-
fyldte akkumulationsudvikling.

Som navnt findes der kun fa eksempler pa forsgg pa en videreudvikling
af de almene verdiformbestemmelser af statsudgifternes funktion i forhold til
kapitalakkumulationen.

Et af disse forsgg pa at udvide bestemmelserne af statsudgifterne som
mervardifradrag, faux frais, i forhold til kapitalakkumulationen, dvs virk-

* I statsdiskussionen drejer det sig om de strukturalitisk orienterede statsteorier, hvis begreb om
»relativ autonomi« mellem gkonomi og politik udelukker hele dette problemfelt, eller om de
mere systemteoretisk orienterede teorier, der opererer med en sideordning mellem gkonomiske
og politiske »determinanter« i analysen af statsinterventionerne. Et af de nyeste eksempler
herpa er Claus Offe og Volker Ronges artikel: »Thesen zur Begriindung des Konzepts des
»kapitalistischen Staates« und zur materialistischen Politikforschung« i Altvater m.fl.: Rah-
menbedingungen und Schranken staatlichen Handelns — Zehn Thesen. Ed. suhrkamp 824,
Frankfurt 1976.

Den revision af den marx’ske akkumulations- og kriseteori som er forenelig hermed, er den
Sweezy-inspirerede neoricardianske afvisning af den marx’ske kriseteoris fundering i profitra-
tens faldende tendens. Se i denne forbindelse kritikken i Kurasje 15/16, 1977, artiklerne af Jens
Henning Rasmussen og Lars Qvortrup.
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ningen pa den gennemsnitlige profitrate, er foretaget af M. Cogoy'. Co-
goys sigte er at udvikle en systematisk kritik af forskellige underkonsum-
tionsteoriers opfattelse af statsinterventionernes kriseovervindende effekter
pa baggrund af de ansatser til en sadan kritik, der findes hos bla. Mattick
og Yaffe?.

Den centrale metodiske pointe hos Cogoy er bestemmelsen af den stats-
lige sektor analogt med den sektor, der producerer luksuskonsumtionsmidler
(IIb) i Marx’ reproduktionsskemaanalyse i Kapitalens 2. bind: »Den statslige
efterspgrgsels ekspansion har den samme virkning pa reproduktionsprocessen
som produktionen af »ikke-reproduktive« goder. Den statslige efterspgrgsel
forvandler nemlig en del af mervardien til revenu ligesom den tredje afdeling
(ITIb hos Marx, FH) fratog en del af kapitalen sin funktion som kapital. Staten
fratager gkonomien en vis sum penge, hovedsagelig som skatter og offentlig
geld.« (Cogoy, s. 40).

I denne bestemmelse af statsudgifternes funktion i forhold til kapitalak-
kumulationen begar Cogoy imidlertid 2 afggrende fejl: for det fgrste iden-
tificerer han den statslige produktion som er en brugsvardiproduktion med
den luksusproducerende sektor (IIb) i Marx’ reproduktionsanalyse, og ser
hermed bort fra, at denne sektor hos Marx er bestemt som mervardipro-
ducerende, omend den producerer ikke-reproduktive brugsverdier. For det
andet, og som en konsekvens af den fgrste fejl, forveksler Cogoy produktion
af ikke-reproduktive brugsverdier (luksus eller i forhold til akkumulationen,
spild) med en produktion, der vaerdimassigt er et fradrag fra den samfunds-
massige mervaerdifond.

Konsekvensen af denne fejlagtigt begrundede Igsrivelse af den statslige
sektors verdimessige side er, som ogsa papeges hos W. Semmler?, at Cogoy
ikke kan gennemfgre en systematisk formlogisk undersggelse af de vardifor-
mer, som formidler sammenh@ngen mellem de statslige indgreb og kapitalens
hhv. arbejdskraftens reproduktion.

Inden jeg gar over til en mere systematisk gennemgang af de vardiformer,
som de statslige indgreb formidles igennem, skal ovenstaende kritik af Cogoy

1. Mario Cogoy, Verditeori og statsudgifter, i Politiske Arbejdstekster nr. 5, 1974. Der skal her
ggres opmerksom pa to ret omfattende kritikker af Cogoy, som det ikke har veret muligt at
indarbejde i neerverende artikel. Det drejer sig om Georgio Stamatis, Unreproduktive Ausgaben,
Staatsausgaben, gesellschaftliche Reproduktion und Profitabilitat des Kapitals, i Probleme des
Klassenkampfs 28, W-Berlin 1977 og Peter Bundesen, Til kritikken af statsinterventionismens
politiske gkonomi i Bidrag 6, Odense. Sidstn@vnte artikel behandler delvis samme problem som
de her diskuterede.

2. P. Mattick, Marx og Keynes, Rgde Hane 1973, David Yaffe, Den marxistiske teori..., Modtryk
1974.

3. Willi Semmler, Private Produktion und o6ffentlicher Sektor i Handbuch 5, Staat, red. V. Brandes
m.fl. Frankfurt 1977, s. 277 — 307.
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illustreres med et enkelt eksempel: pa grund af sin konsekvente udelukkelse
af de statslige indgrebs stoflige eller brugsvaerdimassige betydning for ka-
pitalakkumulationen, kan Cogoy kun bestemme en verdimassig skranke for
akkumulationen gennem udvidelse af de statslige indgreb, nemlig gennem et
endnu stgrre fradrag fra den samlede mervardimasse. De potentielle brugs
vaerdimassige eller stoflige skranker for akkumulationen i form af en statslig
beslagleggelse af arbejdskraft og produktionsmidler, ligesom de mere indi-
rekte produktive eller akkumulationsfremmende tilbage virkninger pa den pri-
vate kapital som kan ligge i sddanne indgreb, glider helt ud i Cogoys artikel.

Til forskel fra Cogoy tager W. Semmler i en artikel om forholdet mellem
statslig og privat sektor udgangspunkt i de sidste ars politgkonomiske stats-
teori, is@r i forsggene pa systematiske bestemmelser af statsfunktionerne.

Ud fra den statslige produktions brugsverdiorienterede karakter ma den
statslige sektor udggre et selvstendigt omrade i den samfundsmassige re-
produktion (dvs. kan ikke underlegges sektorerne i de marx’ske reproduk-
tionsskemaer), der har en komplementcr funktion overfor kapitalvalorisering
og akkumulation. Pa baggrund af den hidtidige statsdiskussion kan Semmler
foretage flg. opdeling af de statslige funktionsomrader:

1. Tilvejebringelse af materielle og immaterielle produktionsbetingelser,

2. tilvejebringelse af almene reproduktionsbetingelser for arbejdskraften,

3. tilvejebringelse af ydre rammebetingelser for kapitalens reproduktionspro-
ces.

Denne oversigt over de statslige reproduktive indgreb er ligesom bestemmelsen

af statsindgrebenes finansiering gennem fradrag i den samlede merverdimasse

nogenlunde accepteret i den nyere statsteori.*

Heroverfor fremhaver Semmler’ at disse almene bestemmelser siger meget
lidt om den vaerdimassige sammenh@ng mellem den statslige og den private
sektor, og stort set intet om de stoflige virkninger som statsaktiviteterne har
pé den kapitalistiske produktion og konsumtion. Pa baggrund af den forudga-
ende 3-punkt opdeling af statsfunktionerne sgger Semmler at gennemfgre en
mere differentieret analyse af disse statsfunktioners indvirken pa kapitalens
akkumulationsforlgb. Resultatet af Semmlers meget perspektivrige formlogisk
orienterede analyse af statens reproduktive funktioner i forhold til kapitalfor-
holdet, herunder de af kapitalforholdet satte restriktioner pa statsfunktionerne,
skal ikke gentages her, med undtagelse af Semmlers analyse af de statslige
funktionsomrader, der »forbliver udenfor kapitalkredslgbet og er bestemt for
arbejdskraftens konsumtion og reproduktion« (s.298).

4. Der kan her henvises til Yaffe op.cit., Mattick op.cit. D. Lépple, Staten og de almene
produktionsbetingelser, Kurasje 1973, Altvater, Om nogle problemer..., i Kurasje nr. 7, 1973.
5. Semmler op.cit. s. 283.
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I analysen af dette statslige funktionsomrade lykkes det ikke Semmler at
fastholde den marx’ske formanalyses adskillelse mellem de dele af repro-
duktionen, der formidles over verdiformerne og de dele, der udmiddelbart
kan indga i deres brugsverdiskikkelse. Mht. arbejdskraftens reproduktion
betyder det, at Semmler ikke systematisk skelner mellem privat eller stats-
lig organiseret tilvejebringelse af et givet reproduktionsniveau for arbejds-
kraften, og hermed heller ikke mellem de statslige foranstaltninger, der har
form af lgnmassig omfordeling og de foranstaltninger, der direkte er stats-
lig organiserede.® Mere alment kan problemet ogsa stilles som spgrgsmalet
om hvilken indflydelse de forskellige former for statslige indgreb i arbejds-
kraftens reproduktion (det sakaldte ‘kollektive’ konsum) har pa bestemmel-
sen af arbejdskraftens verdi. Dette spgrgsmal vil jeg tage mere udfgrligt
op nedenfor.

Statsindgreb og arbejdskraftsveerdi

Analysen af de former som formidler forholdet mellem stat og samfund, i dette
tilfeelde mellem stat og arbejdskraftreproduktion, er ikke et rent teoriinternt
problem: »Analysen af den borgerlige stat ma begribe de samfundsresulterede
konstitutionsbetingelser for den politiske sfere, savel som dens ngdvendighed
som afsondret indretning i det borgerlige samfund, og den ma begribe mulig-
hederne og graenserne for den politiske sferes indgreb i den samfundsmassige
reproduktionsproces’ struktur og udviklingslove. Det drejer sig om at klarleegge
savel ngdvendigheden af politikkens og gkonomiens, samfundets og statens, fal-
den fra hinanden, som den indre sammenhceeng i kapitalismen mellem gkonomi

6. Mht. spgrgsmalet om afgrensning af de statslige arbejdskraftreproduktive funktioner
henviser Semmler selv, s. 290 note 16 til M. Fuhrkes analyse af den statslige socialpolitik,
hvor der direkte foretages en definitorisk udelukkelse af analysen af de socialpolitiske
foranstaltninger, som drives i statslig regi (institutioner ol.), Monika Fuhrke: Staatlische
Sozialpolitik. Offenbach 1976, s. 9. Denne ubegrundede udelukkelse af de statslige
arbejdskraftreproduktive indgreb i stoflig form dukker op igen i fglgende bestemmelse af
forholdet mellem kollektivt konsum og arbejdskraftens verdi: »Hvis det skattemassige
fradrag fra Ignnen overstiger de ydelser der i bidragsfri form vender tilbage til arbejdskraftens
reproduktion som kollektivt konsum, sd ma Ignnen stige og nettomerverdiraten falde
forudsat at arbejdskraftens verdi forbliver uforandret« (s. 306) Hertil kan sa spgrges om
effekten af de reproduktive foranstaltninger, som staten selv organiserer og som finansieres
gennem mervardifradrag? Dette tages op senere i denne artikel.
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og politik og mellem samfund og stat, en sammenheng der formidles gennem
vdre interventioner.«”

Historisk og politisk har de i denne artikel diskuterede problemer omkring
en formmessig bestemmelse af de statslige arbejdskraftreproduktive indgreb
som foruds@tning det forhold i den nuvarende kapitalisme, at en del af ar-
bejdskraftreproduktionen foregar udenfor arbejdskraftens individuelle repro-
duktionskredslgb, nemlig i statslig regi. Og denne form for "kollektiv’ statslig
reproduktionsorganisering finansieres gennem fradrag i den samlede merver-
dimasse.

Disse historisk fremvoksede statslige reproduktionsforanstaltninger er sa-
ledes baggrunden for i det fglgende at undersgge en tese om en systematisk
afvigelse mellem arbejdskraftreproduktionens totale stoflige omfang og ar-
bejdskraftens verdibestemmelse.

En begrebslig afklaring af forholdet mellem den Ignbaserede reproduktion
og de forskellige former for statslige reproduktionsindgreb er fundamental for
gennemfgrelsen af en materialistisk kritik af de reformistiske bevidsthedsfor-
mer, som udspringer af disse tilsyneladende komplementere reproduktions-
sikringer 1gn hhv. socialpolitik.®

Nar det i den nyere fagforeningsteori klart er blevet pavist, at grundla-
get for fagforeningskampen er sikringen af arbejdskraftens verdi gennem
begraensning af konkurrencen mellem lgnarbejderne, sa har denne kamp
varet udelukket fra at kunne tage hensyn til varierede og differentierede
reproduktionsforskelle mellem lgnarbejderne (familierne). L@sningen af
sadanne reproduktionsproblemer skubbes hermed tendentielt over i en
form af revenubesidderes fellesinteresser og hermed som et politisk krav
til staten.

Den ureflekterede ligestilling af de to dele af arbejderklassens repro-
duktion har sin teorihistoriske baggrund i den af Hilferding lancerede tese
fra Kielerpartidagen i 1927 om den »politiske« lgn, dvs. reallgnnen som
bestemt af skatter og socialpolitiske ydelser’. Hos Hilferding findes den
mest teoretisk gennemargumenterede fremstilling af reallgnnens eller re-

7. Altvater m.fl. Stat, kapitalakkumulation og sociale bevaegelser i Kurasje nr. 15/16 1977.

8. For en diskussion af disse bevidsthedsformer se Red. Gewerkschaften: Betingelser for
socialistisk fagforeningsarbejde i Kurasje nr. 12. Ch. Neusiiss, Noter om Igndifferentiering,
i Kurasje nr. 13, 1976. Finn Hansson: Kapitalakkumulation, arbejdsklasse og socialpolitik,
Kurasje 1975, s. 61-80. At det er ngdvendigt med en afklaring viser de misforstaelser som
kan ses forskellige steder ogsa i den nyere polit-gkonomiske statsdiskussion, f.eks. hos
Bonnesen og Thgger, Den kapitalistiske stat og dens funktioner, Kurasje 1975, som, udfra
et misforstaet Marx-citat, ikke fastholder en adskillelse mellem lgnnen som pris, dvs. som
overfladekategori, og som udtryk for arbejdskraftens verdi dvs. reproduktionsgrundlag. Se
Bonnesen og Thgger s. 129.

9. se Altvater m.fl., op.cit.
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produktionsniveauets uathengighed af kapitalakkumulationens udvikling
og afth@ngighed af politiske forhold. Men denne forkastelse af de objek-
tive akkumulationsbetingede skranker for arbejdernes leveniveau under
kapitalismen til fordel for en bestemmelse ud fra politiske magtkategorier
alene har siden da varet grundstenen i legitimeringen af de indgreb i
Ignkampen, som socialdemokrati og fagbureaukrati har gennemfgrt gang
efter gang. Og denne tilsyneladende kompensatoriske sammenha@ng mel-
lem Ign, skat og sociale ydelser pa det borgerlige samfunds overflade har
sine reelle materielle foruds@tninger under givne historiske betingelser.
For at kunne gennemfgre en fundamental kritik af den reformistiske stats-
fixering, er det imidlertid ikke tilstreekkelig at pavise den borgerlige stats
klassekarakter abstrakt — en egentlig marxistisk kritik krever en undersg-
gelse af under hvilke betingelser, denne tilsyneladende kompensatoriske
sammenhang er opstiet, for dernast at kunne eftervise dens objektive
skranker.

Inden jeg gar over til den nermere undersggelse af formerne for statsind-
greb i arbejdskraftreproduktionen, skal de metodiske foruds®tninger for dis-
kussionen fastholdes: Da der er tale om en analyse af vaerdiformer og »da vi
her forst og fremmest har at ggre med den rene bevegelsesform, tages der
ikke hensyn til de revolutioner, som kapitalverdien kan underga i sin kreds-
Igbsproces...«.!°

Under kapitalproduktionens betingelser er vardiloven det regulerende
princip for al samfundsmassig produktion, hvilket indebrer, at varevear-
dien er bestemt af den m@ngde samfundsmassigt ngdvendigt arbejde, der
medgar til varens reproduktion. Og ngdvendigt betyder under kapitalistiske
reproduktionsbetingelser ngdvendig produktionstid og -ma@ngde frembragt
1 en kapitalistisk organiseret produktion. Hvorledes pengeformen formidler
dette beskriver Marx saledes: »Den frie arbejder far dem (de levnedsmid-
ler, der er ngdvendige for hans underhold, fh.) i pengeform, i bytteveerdi-
ens form, i den abstrakte sociale rigdomsform. Hvor meget saleret ikke
er andet end den forsglvede, forgyldte eller forkobberede eller papirgjorte
form for de ngdvendige levnedsmidler, til hvilke det bestandigt ma oplgse
sig, — pengene fungerer her som kun forsvindende form for bytteverdien,
som blot og bart cirkulationsmiddel, sa bliver formalet for og resultatet af
hans arbejde dog i hans forestilling den abstrakte rigdom, bytteveerdien,
og ikke en bestemt, traditionel og lokalt indskrenket brugsverdi. Det er
arbejderen selv, som omsatter pengene til frit valgte brugsverdier, kgber
varer efter forgodtbefindende for dem; og som pengebesidder, som kgber

10. Marx. MEW 24, s. 109, da. udg. bd. 2.1, s. 133.
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af varer, star han i ganske det samme forhold til vares@lgere som alle an-
dre kgbere.«!!

Varen arbejdskraft adskiller sig fra alle andre varer gennem sin (mer)-vaerdi-
skabende evne og — som en fglge af at det levende arbejde antager vareform — sin
ikke-kapitalistisk organiserede reproduktionsproces, AK-P-V eller V-P-V; simpel
reproduktion.

Denne reproduktionsform bestar af to metamorfoser, V-P og P-V, hvoraf den
fgrste er knyttet til produktionsprocessen, hvor vardien bestemmes af, at »hvad
kapitalisten konsumerer produktivt i arbejdsprocessen er arbejdskraften selv...«.!

Den anden metamorfose, der tids- og stedmessigt er Igsrevet fra den
forste, foregar ikke mellem arbejder og kapitalist men mellem varekgber
og vareszlger.

Disse forhold betyder, at vardibestemmelsen s@tter rammerne for arbejs-
kraftens reproduktion, men ikke umiddelbart griber ind i dens indholdsmes-
sige organisering. Det forhold at arbejdskraften reproduceres igennem vare-
formen indebarer, at denne reproduktion ikke direkte kan underlegges og
organiseres af kapitalen. Selve reproduktionsformen muligggr derfor, at der i
denne reproduktion direkte kan indga stoflige komponenter i deres umiddel-
bare brugsvardiskikkelse, dvs brugsveardier, hvis produktion og distribution
ikke reguleres gennem verdiloven, men pa anden vis, f.eks. via staten i form
af socialpolitiske foranstaltninger.'?

Statslige indgrebsformer

Forelgbig kan de statslige arbejdskraftreproduktive foranstaltninger formmees-
sigt bestemmes i to hovedformer:

de veerdimeessige, hvor staten udelukkende foretager en omfordeling inden
for arbejderklassen (resp. mellem klasserne) af den umiddelbart frembragte
Ignstruktur (resp. mellem revenuformerne) og

11. Marx, Resultate des unmittelbaren Produktionsprozesses, s. 58/59, da. udg. s. 105.

12. Marx, MEW 24, s. 166, da. udg. bd. 2.1, s. 166, se ogsd Marx, Resultate., s. 12-13, da. udg.
s. 56-57.

13. Da jeg her primert er interesseret i at undersgge de statslige indgrebsformer overfor
arbejdskraftreproduktionen, afslar jeg fra en n@rmere undersggelse af savel arbejdskraftens
reproduktionsform og indhold, som af forholdet mellem arbejdskraftens verdi og pris
(Ign). Disse problemer er omfattende behandlet af Peder Larke Nielsen, Arbejdskraftens
reproduktion og reproduktionsform, stencil Sociologisk Institut 1976, og Ch. Neusiiss, Noter
om Igndifferentiering op.cit.
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de stoflige, hvor staten driver/organiserer arbejdskraftreproduktive foran-
staltninger, der i deres umiddelbare brugsvardiskikkelse indgar i arbejdskraft-
reproduktionen.'*

I indledningen blev der rejst en kritik af et par forsgg pa bestemmelse af
statens placering i forhold til kapitalreproduktionens verdikredslgb, nar ud-
gangspunktet var statsaktiviteternes brugsvardiform og statsreguleringens
binding til penge- og retsformen. Diskussionen blev fgrt videre omkring et
udsnit af de statslige indgreb og aktiviteter, de arbejdskraftreproduktive, hvor-
ved det lykkedes at na frem til to yderligere bestemmelser af statsindgrebsfor-
merne: stoflige og vaerdimassige.

Gennem bestemmelsen af denne adskillelses formmassige ngdvendig-
hed er der ogsa givet en almen begrundelse for et manglende sammenfald
mellem arbejdskraftens reproduktions stoflige og vardimassige bestem-
melse.

Forholdet mellem disse to former for statslige indgreb i arbejdskraf-
tens reproduktion er formlogisk ubestemmeligt: Reguleringen af forhol-
det og grenserne for deres omfang s@ttes imidlertid snevert af de givne
historiske akkumulationsbetingelser for den samfundsmessige kapital.
Begrensningerne i de principielt ubegrensede statslige vardimassige
indgreb (Ignomfordelingen) gennemsattes af lgnformens funktion i ka-
pitalakkumulationen mht. fordelingen af arbejdskraften mellem kapita-
lerne og udpresning af merarbejde'®, ligesom de stoflige foranstaltninger
begrenses dels af arbejdskraftreproduktionens ngdvendige bestemmelse
som individuelt organiseret reproduktion’® og dels af disse foranstaltnin-
gers indvirken pa de samfundsmassige akkumulationsbetingelser gennem
beslagleeggelse af arbejdskraft og produktionsmidler til ikke-merverdi-
produktive formal'’.

14. Jeg vil ggre opmerksom pa, at de verdimessige ydelser, ‘omfordelingen’, yderligere kan
differentieres nar de forskellige ydelsers historiske genese medreflekteres, hvilket imidlertid
falder udenfor denne artikels formanalytiske diskussion. Meget kort drejer det sig om at
adskille de ydelser, der har deres oprindelse i private forsikringsordninger blandt grupper
af Ignarbejdere (f.eks. sygeforsikring, arbejdslgshedsforsikring), som stadig omend i sterkt
aftagende omfang ogsd finansieres gennem medlemsbidrag, fra de ydelser der direkte er
opstéet i statslig regi i form af tilskud (bgrnetilskud, boligsikring). Hos M. Fuhrke, op.cit.
s. 48-52 er der et forsgg pa at diskutere denne differentiering.

15. Denne problemstilling behandles udferligt hos Ch. Neusiiss, Noter om lgndifferentieringen
op.cit.

16. Dette er udfgrligt diskuteret hos Peder Larke Nielsen, Arbejdskraftens reproduktion og
reproduktionsform, stencil Sociologisk Institut 1977.

17. Se her diskussionen hos Semmler, op.cit. s. 286-96.
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Ved at inddrage spgrgsmalet om finansiering af statsaktiviteterne kan denne
formanalyses hidtil udviklede bestemmelser af forholdet mellem stat og ar-
bejdskraftreproduktion afsluttes med en skematisk opstilling af de formmees-
sige sammenh@nge mellem statsindgreb, arbejdskraftens reproduktion og
arbejdskraftens verdi.

Finansieringen af de statslige aktiviteter sker alment gennem fradrag i den to-
tale producerede mervardimasse, hvorved akkumulationsfonden indskrenkes —
en argumentation der iser er fremhaevet af P. Mattick'®, men hvis mere konkrete
bestemmelser der som navnt i indledningen hersker en vis uklarhed om.

De statslige udgifter ma — da staten eksisterer udenfor det kapitalistiske
samfunds reproduktionssammenhange — finansieres gennem de 3 nedensta-
ende former:"

1. Statslig seddeludstedelse.

2. Statslan.

3. Skatter, dvs. statens expropriation af mervardi i cirkulationssferen, dvs.

tilegnelse uden @kvivalentbytte.

En narmere diskussion af de to fgrste indtegtsformer, seddeludstedelse og statslan,
vil jeg lade ligge i denne sammenh@ng, da disse former for statsfinansiering dels
ikke har samme direkte og omfattende virkning pa arbejdskraftens reproduktion
som lgn- og varebeskatning og dels er mere udfgrligt behandlet i de dele af stats-
diskussionen, der forsgger at udvikle en keynesianismekritik og en inflationsteori.

De to hovedtyper for statslig expropriation af en del af den samfundsmaes-
sige merverdimasse er:

Indirekte skat eller vareskat er en slags »statsrente«, der legges til varens
kostpris. Denne form for skat fremtraeder som en fast omkostning for kapita-
len, der beskarer mervardimassen. Dvs. vareskatten forudsatter en tilstrek-
kelig stor udbytningsgrad, hvorved staten allerede pa dette grundlag star i
mods&tning til arbejderklassen.

Direkte skat eller revenuskat er ikke fundamentalt forskellig fra indirekte
skat®!, den er ogsa expropriation af merveardi, men i betydelig mere tilslgret

18. P. Mattick, Marx og Keynes, Rgde Hane 1973.

19. Jeg henviser her til Jens Henning Rasmussens artikel om »skatterne« i Kurasje nr. 12, s. 81-95,
hvis udferlige fremstilling af statskatternes polit-gkonomiske bestemmelser jeg stgtter mig til. JHR
diskuterer imidlertid kun forholdet mellem skatter og arbejdskraftens vaerdibestemmelse, og gér helt
uden om spgrgsmalet om reproduktionens stoflige eller materielle basis, og afskerer sig sdledes pa
forhénd fra at né frem til de bestemmelser af statsindgrebsformerne, som jeg forsgger at begrunde.

20. Der henvises her til Mattick, Marx og Keynes og op.cit., til Mattick og Altvater m.fl.’s artikler
i Inflation og krise — en antologi, Kurasje 1976.

21. Marx betegner selv skatternes form som ligegyldig i forhold til produktionsmadens
vaesensbestemmelser.

»Lad os tage det sidste tilfeelde, skatterne, prisen for regeringstjenester osv. Men dette hgrer til
produktionens faux frais og er en form, der i og for sig er tilfeeldig i forhold til den kapitalistiske
produktionsproces og pa ingen made betinget af denne eller en ngdvendig, immanent form i
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form, idet en del af mervardien nu har antaget arbejdslgnnens form (skat
pa arbejdslgn). Revenubeskatningen betyder, at en del af mervardien tager
lgnform (som nominel Ign) og derved den variable kapitals skikkelse. Resul-
tatet bliver en beskatning eller afgift pa forbruget af arbejdskraft i produkti-
onsprocessen. At Ignnen bliver en fordelingsform for den del af mervardien,
staten exproprierer, er sammen med de 3 revenuformers tilsyneladende lige-
stilling med til at betinge det skin af klasseneutralitet, som staten (i perio-
der) antager.

Sammenholder vi nu resultatet af denne bestemmelse af statskatterne med
den tidligere foretagne bestemmelse af formerne for de statslige arbejdskraft-
reproduktive foranstaltninger kan vi na frem til flg. opstilling af de form-
massige sammenh@nge mellem nominallgn, udbetalt Ign, disponibel lgn,
arbejdskraftens vardi og arbejdskraftens samlede reproduktionsniveau: (der
forudseattes alle steder faste priser, da udgangspunktet er en formanalyse; dvs
inflationsproblemet kommer ikke i betragtning her).

Den disponible reallgn er den pengemangde, der i prisform (som Ilgn og
tilskud) er til radighed for arbejdskraftens individuelle reproduktion og som er
udtryk for arbejdskraftens veerdi:

Disponibel reallgn = nomilallgn
—+ skat pa lgn
+ kontantydelser (omfordeling)

Arbejdskraftens vraedi

Kontantydelser eller de verdimassige omfordelinger er de ydelser, der i pen-
geform gar tilbage til arbejderklassen fra staten (omfordeling indenfor klas-
sen). Med aktuelle eksempler: arbejdslgshedsunderstgttelse, boligsikring, dag-
penge osv.

Arbejdskraftreproduktionens stoflige omfang er imidlertid ogsa bestemt af
omfanget af de statslig organiserede reproduktionsforanstaltninger, eller stats-

den kapitalistiske produktionsproces. Forvandles f.eks. samtlige indirekte skatter til direkte,
sa betales skatterne nu som fgr, men udggr ikke l@ngere kapitalindskud, men revenu-
udgift. Muligheden af denne formforvandling viser skatternes yderlighed, ligegyldighed og
tilfzeldighed i forhold til den kapitalistiske produktionsproces. Med en formforvandling af det
produktive arbejde ville kapitalens revenu og kapitalen selv ophgre«. Marx i Resultate des
unmittelbaren Produktionsprozesses, Frankfurt 1970, s. 68 f., da. udgave Arhus 1975,s. 115 f.,
og »Afskaffelsen af sadanne skatter (som kapitalisterne tidligere betalte, FH) @ndrer absolut
intet ved den ma@ngde merverdi, som den industrielle kapitalist i forste omgang pumper ud af
arbejderen. Det @ndrer kun ved den proportion, hvori han stikker mervardien i sin egen lomme
eller mé dele med tredje person. Det @ndrer altsé intet ved forholdet mellem arbejdskraftens
vardi og mervaerdi«. Marx i Das Kapital 1. bind Berlin 1972 s. 544 note 10. Da. udgave s. 739.
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reproduktionen af arbejdskraft. Med aktuelle danske eksempler: uddannelses-
systemet, bgrneinstitutioner, sundhedsvasenet.

I figur 1 fglger et forsgg pa at angive de formmessige sammenhange mel-
lem veardiproduktionens vasensstruktur og de fremtraedelsesformer, som er
betinget af statsindgrebene.

variabel
kapital

merverdi

konstant
kapital
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Afsluttende bemzerkninger til diskussionen af de
statslige arbejdskraftreproduktive politikkers
former

Ovenstdende forsgg pa at udvikle bestemmelserne af den borgerlige stats ar-
bejdskraftreproduktive foranstaltninger tog udgangspunkt i en kritik af den
reformistiske sidestilling af den lgnbaserede og den statsregulerede del af ar-
bejderklassens samlede reproduktion. Heroverfor blev de statslige foranstalt-
ningers akkumulationsafth@ngighed understreget gennem bestemmelsen som
brugsvardiproduktion finansieret gennem fradrag i mervardimassen, hvilket
forte frem til bestemmelsen af de to statslige reguleringsformer: verdimassig
og stoflig.

Det altafggrende element i bestemmelsen af arbejdskraftreproduktionens
udvikling og dér, hvor akkumulationsudviklingen mest direkte satter sig igen-
nem, er naturligvis direkte i konfrontation med kapitalen — dvs. i den fagfor-
eningsorganiserede Ignkamp og i den pris pa arbejdskraften, arbejdslgnnen,
der er resultatet af denne kamp. Dette grundleggende forhold — at arbejder-
klassens reproduktionsniveau er bestemt af akkumulationsudviklingen — har
varet en forudsetning for den gennemfgrte formlogiske analyse af forholdet
stat-reproduktion.

Pa dette grundlag skal de her foretagne formbestemmelser pege pa visse
modifikationer af den almene sammenh@ng mellem akkumulation og arbej-
derklassens reproduktionsniveau, som eksistensen af de tilkempede statslige
reproduktionsforanstaltninger ngdvendigggr. De her foretagne formbestem-
melser af forholdet stat-reproduktion er ngdvendige for pa et historisk konkret
plan at kunne analysere udviklingen i arbejderklassens reproduktionsniveau
og dermed grundlaget for reproduktions- eller eksistenskampen.

»Sa lenge en udvidelse af arbejderklasssens kollektive konsumtion fore-
gar pa bekostning af dens individuelle konsumtion, finder der udelukkende en
omfordeling sted inden for arbejderklassen. Men séasnart de statslige udgifter,
der indgar i arbejdskraftens reproduktion, forhgjes uden at den individuelle
konsumtion indskrenkes, forekommer der et pres pa mervardiraten.«

Denne konklusion er korrekt for sd vidt angar bestemmelsen af de veerdi-
massige sammenhange mellem arbejdskraftens reproduktion og kapitalakku-
mulationen, men er klart utilstreekkelig for s& vidt det drejer sig om en nar-
mere undersggelse af arbejderklassens samlede reproduktionssituation. Hertil

22. Altvater m.fl., op.cit. s. 58-59. Tilsvarende formuleringer findes ogsd hos Semmler, der er med-
forfatter til ovenstaende artikel. Se Semmler op. cit. s. 306.
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kreeves nermere bestemmelser af de konkretere effekter af forskellige former
for statslige reaktioner pa arbejderklassens reproduktionsvanskeligheder ud
fra de overordnede vardibestemte rammebetingelser, som akkumulationsud-
viklingen pétvinger staten, og som betyder at »..en forbedring af arbejderklas-
sens reproduktionsniveau i det kapitalistiske samfund kun (er) mulig, nar der
bliver keempet for den.«*

Statsligggrelsen af en del af arbejderklassens reproduktion i form af vaerdi-
massige eller stoflige indgreb betyder, at krisen resulterer i et dobbelt angreb
pa arbejderklassens reproduktionsniveau; et direkte fra kapitalen og et for-
midlet fra staten. Jeg vil nedenfor se pa formerne for de statsligt formidlede
angreb.

De vaerdimassige omfordelinger, kontantydelserne, falder i to hovedgrup-
per (se note 14): de ydelser der har deres historiske oprindelse i arbejder-
klassens egen kollektive forsgg pa at sikre en form for kontinuerligt revenu
(arbejdslgshedsunderstgttelse, sygedagpenge), og de ydelser, der evt. diffe-
rentieret efter forskellige kriterier som indtegt, bgrn, udspringer af statslige
reproduktionssikringsindgreb (socialhjelp, boligsikring, bgrnetilskud) som er
rettet mod problemer forbundet med variationer i reproduktionsomkostnin-
gerne.

Pa den ene side galder det, at det forhold at disse ydelser har pengeform
(omfordeling) umiddelbart ggr dem til velegnede medier for en statslig finans-
og pengepolitisk tilpasning til @ndrede akkumulationsbetingelser. Pa den an-
den side er is@r en del af den fgrste type ydelser historisk forbundet med
arbejderklassens fagforeningsbaserede reproduktionskamp, og af denne grund
vanskeligere at beskere sa leenge arbejderklassen — omend i reformistiske or-
ganisationsformer — keemper for sit reproduktionsniveau.

De stoflige reproduktionsforanstaltninger, statsreproduktionen af arbejds-
kraft, der indgar stofligt men ikke vaerdimessigt i reproduktionen, betyder en
tendentiel selektiv statsligggrelse af dele af den familiert organiserede private
reproduktion af arbejdskraften. Denne statsligggrelse eller bonerte form for
kollektivisering af reproduktionen medfgrer, at kontrollen med indholdet af
disse dele af reproduktionen glider arbejderklassen af hende. Pa lengere sigt
vil disse reproduktionsforanstaltninger fastfryse de af akkumulationsudviklin-
gen satte @ndringer i reproduktionsstrukturen i arbejderklassen. De statslige
foranstaltninger retter sig selektivt mod problemer der udspringer af struktu-
relle funktionsvanskeligheder for den familieorganiserede arbejdskraftrepro-
duktion under akkumulationsbetingelser, der stiller modsetningsfyldte krav til
reproduktionen, sasom eksistensen af det dobbelte lgnarbejde og opdragelse af
bgrn. Resultatet af disse strukturelt begrundede selektive reproduktionsforan-

23. Altvater m.fl., s. 59.
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staltninger pa arbejdskraftreproduktionen er en forsteerket differentiering i den
samlede arbejderklasses reproduktionsniveau og -struktur, hvor de ‘svage led’
som bgrn, ®ldre og syge is@r underlegges den statslige reproduktion.

Disse statsfunktioner (primert institutioner inden for social-, sundheds- og
uddannelsesomradet) eksisterer i form af et statslig forbrug af arbejdskraft og
produktionsmidler og er derfor som andre statsfunktioner, infrastruktur ol., pga.
deres stoflige form vanskelige at tilpasse til @ndrede akkmulationsbetingelser.

Akkumulationsbestemte nedskaringer vil inden for disse statslige omrader
tage form af rationalisering og arbejdsintensivering med en deraf fglgende
undergravning af indholdet i de funktioner, der varetages af staten®.

Dette resulterer i en mangelfuld reproduktion eller en underforsgrgelse af
de bergrte dele af arbejderklassen — samtidig med at samme udvikling resulte-
rer i en forringelse af arbejdsforhold m.m. for de statslige Ignarbejdere inden
for disse omrader®.

Pga. differentieringen i disse indgreb vil det kun vare dele af den samlede
arbejderklasses reproduktion der rammes, hvorfor en mere omfattende mod-
stand mod disse forringelser ikke umiddelbart har en s@rlig omfattende bag-
grund udover de ovenfor omtalte ‘svage led’.

Beskaringer i disse differentierede reproduktionsforanstaltninger rammer
imidlertid kun nogle dele af arbejderklassens samlede reproduktion, specielt
de dele, der bergrer grupper med et marginalt forhold til arbejdsmarkedet som
bgrn og @ldre. Af denne grund vil disse former for angreb pa arbejderklassens
reproduktionsniveau ikke umiddelbart fremsta som et fwlles problem for klas-
sen, hvilket ggr en fzelles modstand mod disse angreb usandsynlig.

De differentierede angreb pa reproduktionen gennem nedskeringer i de
statsligt organiserede reproduktionsforanstaltninger som akkumulationskri-
sen fremtvinger, vil langt snarere i forste omgang blive forsggt imgdegaet af
de grupper af statslige Ignarbejdere, der udfgrer disse funktioner, i form af
forsvarskampe mod rationalisering og intensivering af disse statslige arbejds-
funktioner. Der er imidlertid intet objektivt grundlag for at antage et indholds-
massigt sammenfald mellem de statslige Ignarbejderes interesser for lgn og
arbejdsforhold og de her navnte marginalgruppers reproduktionsinteresser,
selvom der under visse betingelser kan opsta situationer, der udviser et sadant
sammenfald. Tvartimod vil netop de statslige lgnarbejderes binding til den
borgerlige stat pa leengere sigt udggre en hindring herfor og fastholde dem i et

24. se hertil artiklen af Martin Bellermann: Der Sozialstaat der BRD. Krise und Grenzen,
s. 352-371 i Brandes red. Handbuch 5, Staat, op. cit. Trods en mangelfuld verdilogisk
systematik redeggr Bellermann udmerket for denne problemstilling.

25. Der kan henvises til artiklerne i Armanski & Penth (red.): Klassebewegung, Staat und Krise,
Westberlin 1977, hvor der findes en teoretisk gennemgang af disse problemer samt redeggrelser
for den aktuelle udvikling i diverse kapitalistiske lande.
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modsatningsforhold til de marginalgrupper, hvis reproduktion helt eller delvis
er statsliggjort, og som derfor umiddelbart rammes af statslige nedskaringer.

Afslutningsvis skal hovedlinierne i denne artikels diskussion af de statslige re-
produktionsfunktioner traekkes op.

Med udgangspunkt i en kritik af flere nyere bestemmelser af de verdi-
massige relationer mellem kapital og stat, var det muligt at udvikle bestem-
melser af disse statsfunktioner som vaerdimassige eller stoflige indgreb i den
samfundsmassige reproduktion. Dette resultat, som skyldes en konsekvent
gennemfgrsel af den marx’ske formanalyse pa statsfunktioner, er samtidig et
forsgg pa at etablere det metodiske grundlag for en mere differentieret kritik
af statsfunktionerne, end det har veret muligt ud fra den eksklusivt vaerdimes-
sige bestemmelse af finansieringen af staten gennem mervardifradrag. Ud fra
disse formbestemmelser kan statsfunktionernes umiddelbare fremtraedelses-
former systematisk fgres tilbage til vesensbestemmelserne i kapitalanalysen
og hermed til de forskellige mader, som akkumulationsudviklingen satter sig
igennem pa overfor statsfunktionerne.

Disse bestemmelser er her iser fgrt igennem overfor de statsfunktioner,
der griber ind i arbejdskraftens reproduktion, nemlig bestemmelsen af de
vaerdimassige omfordelinger (kontantydelser) og de statslig organiserede
reproduktionsforanstaltninger (stoflige), deres formlogiske relation til normi-
nal- og reallgn (skat) og dermed til arbejdskraftens verdi. Bestemmelsen af
kontantydelserne som en del af den historiske eller empiriske konstituering
af arbejdskraftens vardi giver en almenteoretisk forklaring pa, hvorfor disse
dele af den statslige socialpolitik indgar i fagforeningskampen og hvorfor de
stoflige foranstaltninger er overladt til den politiske interessekamp omkring
staten. Ligeledes udggr disse formbestemmelser det metodiske grundlag for
en undersggelse af mere langsigtede @ndringer i arbejdskraftens reprodukti-
onsstruktur som en konsekvens af akkumulationsudviklingen og de statslige
reproduktionsforanstaltninger, ise@r de stoflige.

Endelig er der grund til at understrege, at den her fgrte diskussion drejer sig
om statsfunktioner og disses verdimassige relation til kapitalen. De juridiske
relationer mellem kapital og stat?, som har betydning for arbejdskraftens re-
produktion, is@r den juridiske regulering af arbejdernes reproduktionskamp,
tages ikke op her.

26. Spergsmilet om de juridiske relationers, retsformens, betydning for statsdiskussionen behandles
grundigt af Blanke, Jiirgens, Kastendiek, »Zur neueren Marxistischen Diskussion iiber die
Analyse von Form und Funktion des biirgerlichen Staates« i Probleme des Klassenkampfs nr.
14/15, W-Berlin 1974.
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Det er naturligvis iser de statslige indgreb i lgnkampen, indkomstpoli-
tikken, der er aktuel her. Artiklens metodiske sigte har imidlertid, gjort det
ngdvendigt at foretage en systematisk afgraensning, der udelukker hele pro-
blemkomplekset omkring indkomstpolitikken, da disse problemer ikke kan
behandles fyldestggrende inden for denne artikels formanalytiske rammer.
Indkomstpolitikdiskussionen behandles imidlertid indgéende i en anden arti-
kel i dette nr.

ALLAN ANDREASSEN

SMEDENE PA SABROE-@B handler om, hvordan
HANS HORNBECH

arbejderne pad en mellemstor arhusiansk
fabrik tager kampen op mod det tidsstu-
diesystem, som var kapitalens fors¢g pa
at valte krisen over pa arbejderne.

(-]
Strejken pa Sabroe-@gB, som fandt sted i
slutningen af 1974, er et eksempel pa,

hvordan arbejderne ved at fgre offensiv

kamp og udvikle et aktivt arbejderdemo-
krati kan vinde en strejke.
I bogen vurderes optakten til og forlgbet

af konflikten ud fra, hvad der var Sabroe-
kapitalens krisestrategi.

For at fa et indblik i betingelserne for
smedenes kamp, er det ngdvendigt at se
nazrmere pa baggrunden for indfgrelsen af
tidsstudiesystemet; eller hvorfor netop
et MTS-system udg¢r hovedindholdet i ka-
pitalens krisepolitik. Bogen giver et svar
pa dette spgrgsmil ved en analyse af pro-
fitproduktionens udvikling p& Sabroe-@B;
den gennemfgres ved en analyse af Sabroes
regnskaber ud fra en marxistisk akkumula-
tions- og kriseteori.

I denne analyse ligger ogsa svaret pa,
hvorfor Sabroe-kapitalen som et sidste mod-
trak mod de aktive Sabroesmede lukkede fa-
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HVAD SKAL VI MED
KAPITALLOGIKKEN?

KOMMENTARER TIL HANS-JORGEN SCHANZ:
»ANTIKRITIK — REFLEKTIONER OVER KRITIKKEN AF
KAPITALLOGIKKEN<«, MODTRYK 1977

Jens Henning Rasmussen

Hans-Jgrgen Schanz har i 1977 udgivet en » Antikritik — reflektioner over kritik-
ken af kapitallogikken«. I denne forsgger han dels at korrigere nogle udbredte
misforstaelser i de senere ars diskussioner af kapitallogikken, dels at genfrem-
sette kapitallogikken og dels at precisere henhv. korrigere nogle af dens ve-
sentlige pointer.

Diskussionerne om kapitallogikken blev pa dansk grund indledt af Schanz
selv 1 »Til rekonstruktionen af kritikken af den politiske gkonomis omfangslo-
giske status« fra 1973. Siden har han forskellige steder uddybet nogle af de
teser der blev formuleret i denne samt forsggt at arbejde diskussionen videre
pa forskellige felter.

Problemerne omkring kapitallogikken er af venstreflgjen tilsyneladende
blevet bearbejdet og den almindelige stillingtagen er nu en blank afvisning.
Kritikken af kapitallogikken er blevet fremherskende og den fremfgres nu som
et nasten obligatorisk punkt pa dagsordenen. Fandtes der meningsmalinger
indenfor venstrefligjen og skulle man tro pa den slags, sa har kapitallogikken
idag ingen berettigelse; den hgrer til et overstdet stadium.

Man kan derfor spgrge om ikke Schanz’s seneste » Antikritik« og den i den-
ne indeholdte genfremstattelse af kapitallogikken er helt uden interesse. For
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stgrstedelen af venstreflgjen vil den utvivisomt vaere det — den skal jo »videre«
og den har travlt. Men skal man besvare spgrgsmalet serigst og uden frygt for
resultatet, s ma man samtidig spgrge efter selv samme venstreflgjs lgsning pa
de problemer, som kapitallogikken papegede. Har den udbredte kritik af kapi-
tallogikken virkeligt overvundet denne teoridannelse gennem overskridelse og
fundamental ophavelse? Og i sa fald: hvad har aflgst kapitallogikken? Eller
er der tale om at de rejste problemer er faldet sammen med det kapitallogiske
Igsningsforslag?

For at ggre det lige sa kort som kritikken af kapitallogikken plejer at vere,
sa er svaret en bekraeftelse af sidste spgrgsmal: Venstreflgjen har ikke over-
vundet kapitallogikken i selve dens grundlag og den sakaldte kritik af ka-
pitallogikken er, som ogsd Schanz konstaterer i »Antikritik«, helt igennem
umarxistisk og teoretisk ugyldig. I kritikken af kapitallogikken er der tale om
en ignorerende undertrykkelse af de problemer, som kapitallogikken fik rejst.
I stedet for en videreudvikling af marxismediskussionerne — og det er den
eneste vej til ophavelse af kapitallogikken — har vi faet darlig argumenteret
flugt til positioner, som ligger fgr den kritiserede teori.

Kritikkens elendighed bestér i at den beror pa gentagelser af dogmatiske
og uholdbare positioner, som typisk er grundlagt i II. og III. Internationa-
lesammenhang. Men dette er ikke alt. Komikken bliver til farce, nar det
kan konstateres at kritikerne ikke engang er i stand til at tage diskussionen
indholdsmassigt op og forsgge at tilbagevise de problematiseringer, som er
blevet rejst sammen med kapitallogikken. Denne kritik af kapitallogikken
synker m.a.o. sammen i en dogmatisk eller doktriner benagtelse af alt. Den
bekymrer sig ikke om eventuelle rationelle og 1gsningskrevende pointer i den
keatteriske teori.

Svaret pa det oprindelige spgrgsmal kunne derfor vere at kapitallogikken
stadig er aktuel. I hvert fald star de problematiseringer af den postmarxistiske
teorihistorie, som den udsprang af, stadig uantastede. Den vedvarende sejlivet-
hed, som positioner fra denne sikaldte »deformationshistorie« dbenbart har,
gor overvindelsesforsgg ngdvendige. Og eftersom kapitallogikken fortsat er
det eneste bud ma den anses for aktuel.

Det er intentionen med de fglgende kommentarer at problematisere kapital-
logikken som en opfordring til at der igangsettes en mere alvorlig diskussion
end den forlgbne. Som det vil fremga er der pa ingen led tale om et forsvar for
kapitallogikken. Tveartimod er det pointen at kapitallogikken ngdvendigvis ma
bringes til ophgr gennem et rekonstruktions- og udviklingsarbejde omkring
kritikken af den politiske gkonomi. Dette forstaet saledes at de ideale inten-
tioner og rationelle pointer i kapitallogikken fastholdes samtidig med at det
kapitallogiske indlgsningsforslag ophaves. Kapitallogikken kan kun bringes
til ophgr gennem overskridelse.
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I. »Antikritik« som antikritik

I.1. Om identifikationsproblemer vedrgrende kapitallogikken

Der har i diskussionerne om kapitallogikken hersket stor forvirring om hvad
denne kodebetegnelse egentlig deekker. Vidt forskellige teoretiske positioner er
blevet til »kapitallogik« — selv bidrag, som overhovedet ikke har formuleret
denne term.

Denne forvirring og sammenblanding konstateres ogsa indledningsvis af
Schanz som en hemsko for en pracis diskussion.

»Et problem i forbindelse med en stillingtagen til kritikkerne af bogen (»Til rekonstruktionen af
kritikken af den politiske gkonomis omfangslogiske status«, JHR) er, at disse — mig bekendt — stort
set udelukkende er blevet udfoldet i forbindelse med en enbloc-agtig behandling (der som oftest
ikke har givet sig af med en ngdvendig differentiering og identifikation) af den sakaldte kapital-
logik. Hertil kommer, at kritikken i hgj grad har anonymiseret sig saledes, at omend der — i dag
med en absurd forsinkelse — synes at herske en ret udbredt konsensus omkring kapitallogikkens
svagheder, fejl og idioti i den verbale venstreoffentlighed, sa er det faktisk endnu vanskeligt at finde
disse kritikker pracist formuleret skriftligt. Det er indlysende, at kritikkens eventuelle gehalt ikke
kan anfegtes af, at den primert er formuleret mundtligt; men det ggr dog en stillingtagen til den
lidt vanskeligere...

For den fglgende fremstilling har problemerne omkring »anonymiteten« og »en blocbehandlin-
gen« bevirket, at jeg selv vil forsgge at formulere kritikkerne af bogens teser og intentioner. Dette er
selvfglgelig problematisk — bl.a. fordi kritikkerne netop som oftest har veret fremfgrt en bloc-agtigt
imod kapitallogikken, d.v.s. ikke specielt har veret rettet imod »Til rekonstruktionen. ...«. Mine
forsgg pa svar har derfor heller ikke status af — og intenderer det ejheller — at vare »den kapital-
logiske skoles« svar pa indvendingerne.« (Antikritik s. 13-14)

Problemerne omkring den her postulerede anonymitet og den specielle frem-
gangsmade, som Schanz anvender, vil blive taget op senere. Her blot dette:
Bogen indeholder ikke en eneste citeret indvending. Schanz konstruerer selv
indvendinger, som hurtigt aflives. Bogens karakter er derfor ogsa bedre antydet
med undertitlen »reflektioner over kritikken af kapitallogikken« end med selve
hovedtitlen.

Her skal vi fgrst opholde os ved identifikationsproblemet. Arsagerne til
udvandingen af termen kapitallogik er mange. En er, at kampagnen mod ka-
pitallogikken is@r fgres af kredse, som har interesse i sammenblandingerne.
Ved at stemple alle, der forsgger at fastholde den Marx’- ske kapitalismeana-
lyses vasentlige resultater, som kapitallogikere, ser disse kredse en chance
for at blive kvit med denne analyse sammen med kapitallogikken. Skulle den
antikapitallogiske kampagne lykkes vil samtidig enhver venstrekritik af ven-
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streflgjens tiltagende nyricardianisme og reformisme veare bragt i total iso-
lation — hvis den ikke er det i forvejen. Det en bloc-agtige frontalangreb pa
»den kapitallogiske skole« har derfor forvekslingerne og udvandingen som
vaben.

En anden arsag er, at en rekke forskellige bidragydere til diskussioner-
ne har vearet alt for hurtige med at tilslutte sig den erklerede kapitallogik.
Blandt fortalerne for oparbejdelse og videreudvikling af kritikken af den po-
litiske gkonomi har den rent negative overensstemmelse med Schanz overfor
tidligere teoritraditioner og/eller den punktvise positive overensstemmelse
med dele af Schanz’s teser fort til en proklamation af kapitallogikken som
ny skolebetegnelse. Dermed er en raekke forskelligheder blevet overset eller
holdt tilbage — forskelligheder som péa den anden side har medvirket til infla-
tionen i termen kapitallogik. Gennem dette — som nu efterrationaliserende ma
beklages som beroende pa en misforstiet solidaritet — har marxister selv givet
grundlaget for misforstaelserne.

Men selv om man nu tager disse inflationsarsager til efterretning og ind-
kredser, at der kun findes én form for kapitallogik i den danske diskussion —
nemlig den som oprindeligt blev formuleret af Schanz — star vi stadig tilbage
med nogle identifikationsproblemer. Der er indenfor Schanz’ egne formule-
ringer sa mange uklarheder og flertydigheder, at det stadig kan vere svert at
fa en dekkende indholdsbestemmelse af termen kapitallogik. Identifikations-
problemet stikker m.a.o. dybere end Schanz her angiver ved at henvise til den
almindelige verbale venstreoffentlighed.

Oprindeligt hed det i »Til rekonstruktionen....«:

»Jeg har i overskriften renonceret pa begrebet dialektik, og har i analysen stort set erstattet det
med ‘Kapitallogik’ for herved at markere, at jeg mener, det er en fejl at opfatte dialektikken som
en logik, der ikke kan tenkes over, men kun i, og for at henvise til den historisk specifikke produk-
tions- og konstitutionssammenhang, der allerfgrst setter en dialektisk bevaegelsesform som logik
for realobjektet. Ud over dette er kapitallogik anvendt i stedet for dialektik af peedagogiske grunde,
idet en abning af de associationsbaner, som normalt dbnes ved ordet dialektik, her vil veere meget
forstyrrende.« (Til rekonstruktionen .... s. 10).

Vi kan nu konstatere at dette var en darlig peedagogik. Hvorfor ikke kalde en
spade for en spade? Hvorfor ikke tale om dialektik hvis det faktisk er det som
er meningen? I hvert fald har det vist sig, at termen kapitallogik har afstedkom-
met endnu flere forstyrrende associationsbaner end den har udryddet. Som en
forsinket kritik af »Til rekonstruktionen ...« kan man indvende, at dens afgg-
rende svaghed netop var dens manglende systematiske gennemfgrelse; at den
ikke tog dialektikproblematikken og de hertil knyttede associationsbaner op til
gennemgribende behandling og pa et sadant mere precist grundlag diskuterede
den Marx’ske kapitalismeanalyse.
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En siadan mere systematisk udvikling af kapitallogikken ville have be-
tydet en dben stilingtagen til problemer, som blev undveget i »Til rekon-
struktionen ...«. Det star f.eks. helt klart, at Schanz er modstander af den
dogmatiske omgang med dialektikken, som is@r er blevet udviklet i III. In-
ternationalesammenh@ng. Men det er helt og aldeles uklart hvad Schanz
egentlig mener om dialektik i klassisk tysk filosofisk forstand.! Med henvis-
ningen til de »forstyrrende associationsbaner« undgik Schanz at foretage en
systematisk diskussion af et sa centralt problem som f.eks. forholdet mellem
Marx og Hegel.

Iring Fetscher har engang sagt:

»Sig mig hvorledes du bestemmer forholdet mellem Marx og Hegel og jeg vil fortzlle dig hvilken
marxisme du har valgt — saledes kunne man modificere Fichtes bergmte udtalelse.«?

Med den rent terminologiske indfgring af kapitallogikken — som skudt ud af
en pistol — betgd »Til rekonstruktionen..«, at et vigtigt grundlag for en iden-
tifikation af denne term forblev skjult for leserne. Da Schanz i sine spredte
bemarkninger gar langt videre end almindelig koketteren med Hegel star man
med en uklar fornemmelse af at kapitallogikken faktisk er en viderefgrelse af
Hegel snarere end af Marx. Da han tilmed i gennemgangen af vareanalysen
leegger veegten pa at fremha@ve momenter, hvor Marx ubestrideligt anvender en
Hegelinspireret logik, uden at foretage den for Marx sa afggrende kritik af de
dialektiske tankeformer® og istedet fremkommer med ret voldsomme proklama-
tioner om den spekulative /analytiske logiks gyldighed for realobjektet, fristes
man til at give de kritikker ret der taler om Hegelmarxisme.

1. Schanz har senere behandlet dialektikkonceptionen teorihistorisk i »Bemarkninger til natur-
dialektikbegrebet med sarlig tilknytning til Peter Ruben: ‘Naturdialektikkens problem og
begreb’« i Teori og Praksis nr. 4, 1975. Men heller ikke her findes der en systematisk rede-
gerelse for dialektikbegrebets opstien i den klassiske borgerlige filosofi og Marx’s forhold til
dette. I denne artikel behandles udelukkende begrebet om naturdialektikken siden Friedrich
Engels.

2. Iring Fetscher, »Das Verhiltnis des Marxismus zu Hegel« i »Karl Marx und der Marxismus —
Von Philosophie des Proletariats zur proletarischen Weltanschauung«, Miinchen 1967 s. 45.

3. Jvf. metodediskussionen i »Einleitung« fra 1857, fremstillingsbemarkningen Grundrisse
s. 69 og overgangsbestemmelserne fra analysen af varen til analysen af vareudvekslingen i
henhv. Zur Kritik der Politischen Okonomie, 1. Heft og 1.udgaven af Kapitalens bind I. Iszr
i sidstnavnte star det klart, at Marx i stedet for en absolutering af den rene begrebslogik
gér videre i konkretiseringen via en kritik af det »kunteoretiske« og »spekulative«.
Verdiformsudviklingen i Kapitalens 1. kapitel har m.a.o. kun gyldighed for os, det reelle
forhold mellem varerne angér vareudvekslingen hvorfor analysen skrider videre med 2.
kapitel (ud af hvilket analysen af varecirkulationen i 3. kapitel bliver den endelige og
til realobjektet svarende teori for den simple vareproduktion). Schanz’s rekonstruktion
begrenser sig saledes kun til det indledende moment med en rekke misvisende
overpointeringer til folge.
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Men nu er dialektik og forholdet mellem Marx og Hegel sager som ikke
lader sig affeerdige i en handevending og kapitallogikken er mere end blot et
andet navn for dialektik. Pointen her er blot at »Til rekonstruktionen ...« er
uklar m.h.t. hvad Schanz mener. Alt for mange argumenter og betragtninger
forbliver underforstaede og uudtalte og det er overladt til leseren at fremtolke
hvad kapitallogikken implicerer. Den manglende systematiske gennemfgrelse
forvandler kapitallogikken til et s@t reflektioner over problemer i marxismen.
Enkelte af disse kan samles i overskrifter, men flertydigheden er sver at fa
bugt med.

I »Antikritik« ma Schanz nu ogsé konstatere de problemer, som »Til rekon-
struktionen. ...« afstedkom:

»Det har sa til fulde vist sig, at det var overordentligt naivt at tro, at sagen let ville ordne sig gennem
et »ordskifte«, hvor det belastede ord dialektik blev udkiftet med det — dengang — jomfruelige ord
kapitallogik: der er vitterligt ogsa lavet »wunderbares Zeug« indenfor kredse, som har forstaet sig
selv som arbejdende pa et kapitallogisk grundlag, hvor man i stedet for at opfatte kapitallogikken
som et program faktisk har forstaet, d.v.s. misforstaet den séledes, at den nu kom til at optraede i
fuldsteendig analogi med den traditionelle dialektikbrug: som en storsnudet frase i stedet for et pro-
gram og en ledetrad. At kritikken af kapitallogikken sa stort set har begrenset sig til at identificere
eller reducere kapitallogikken til disse fraser ggr ikke forholdet mindre taget og sagen lettere at ga
til.« (Antikritik s. 19-20).

At forskellige kredses formelle tilslutning til kapitallogikken har medvirket til
udvandingen af diskussionen er korrekt nok. Men at lade det forklare med det er
ikke nok. Schanz’ egen fremlegning af kapitallogikken indeholder selv grund-
laget for misbruget.

Endvidere prasenteres vi ogsa her for en uklarhed: at kapitalogikken skulle
vere et program. At der i kapitallogikken indgar en rakke programmatiske te-
ser er rigtig nok; men det @ndrer ikke ved at kapitallogikken samtidig indehol-
der en raekke betragtningsmader der er mere end blot ledetrade for arbejdet.

Og spgrger vi endelig: program for hvad? sa kan vi efterhdnden opstille
mindst fire mulige bestemmelser:

— kapitallogikken som synonym for dialektik

— kapitallogikken som betegnelse for en reallogik

— kapitallogikken som program for rekonstruktion af kritikken af den politiske
gkonomi

— kapitallogikken som program for en omfangslogisk metateori.

Set pa baggrund af denne flertydighed kan det derfor ogsa kun fremsta som en

omgaelse af identifikationsproblemet, nar det videre hedder:

»Nu drejer det sig jo ikke bare om ord, men om sagen. Og denne forekommer mig stadig lige
uomgangelig for et socialistisk teoretisk arbejde: nemlig en virkelig gennemgribende udvik-
lingsintenderende rekonstruktion af den Marx’ske gkonomikritik, en rekonstruktion der ikke pa
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forhand bestemmer gkonomikritikkens begreber, forestillinger og tankeformer gennem et indhold,
der stammer fra den Marx’ske pregkonomistiske fase eller gennem postmarxistiske bestemmelser,
der ogsa i meget kraftig grad er gaet uden om en videnskabelig systematisk rekonstruktion af den
Marx’ske teori.« (Antikritik s. 20).

Man kan fuldt ud tilslutte sig dette. Men denne henvisning til det centrale pro-
blem for marxismediskussionen bidrager ikke sarlig meget til en afklaring af
kapitallogikken. Med mindre det skulle vare pointen at denne problemstilling
kun opstar i kapitallogikken, at kapitallogikken ikke kun er et bestemt forslag
til problemets Igsning, men ogsa den eneste teori der overhovedet kan rejse
problemet. Men hvis det er tilfeldet sa mister termen ogsa enhver mening;
konsekvensen bliver at kapitallogikken og kritikken af den politiske gkonomi
bliver ét fedt.

Til en indkredsning af kapitallogikken hos Schanz vil jeg for det fgrste
fastholde, at den er en sarlig teori til lgsning af de problemer i marxismen,
som udspringer af den Marx’ske kapitalismeanalyse. D.v.s. problemerne
der udlgser kapitallogikken eksisterer uafthengigt af dette s@rlige lgsnings-
forslag. Andre lgsningsforslag er dermed mulige ud fra samme intention
om videreudvikling af den Marx’ske teori. Dette indebzrer pa den ene side
at det abstrakte krav om rekonstruktion og videreudvikling af kritikken af
den politiske gkonomi ikke kan tjene til en identifikation af kapitallogik-
ken og pa den anden side at det specielle kapitallogiske indlgsningsforslag
ma tages meget mere alvorligt end det har varet tilfeeldet i den forlgbne
diskussion.

Som en videre indkredsning af kapitallogikken vil jeg i denne kommentar
bestemme dens arbejdsfelt som metateori til forskel fra kritikken af den poli-
tiske gkonomi som konkret teori. Kapitallogikken hos Schanz er en specifik
metateori over kritikken af den politiske gkonomi indeholdende dels en raekke
erkendelsesteoretiske reflektioner over marxismen, dels en raekke programma-
tiske teser til udviklingen af marxismen.

I indledningen til »Til rekonstruktionen...« hed det:

»Det fplgende udggr et forsgg pa at blotleegge de konstitutive elementer for det teoribegreb, som er
operativt i kritikken af den politiske gkonomi.« (Til rekonstruktionen .. s. 10).

D.v.s. der er tale om en symptomallesning af Marx’s arbejder m.h.p. en eks-
trahering af metateoretiske og metodiske principper, som anses for s@regne for
den Marx’ske teoriudvikling efter 1857.

Netop formuleringen at termen kapitallogik er indfgrt for at muliggg-
re reflektioner over dialektikken signalerer sammen med den vedvarende
fokusering pa ‘omfangslogikken’ og kategoriernes rent subjektivreflektori-
ske (dialektiske) momenter den primert metateoretiske »natur« i Schanz’s
arbejde.
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Denne indkredsning af kapitallogikkens arbejdsfelt siger ganske vist ikke i
sig selv noget om indholdet i de metateoretiske diskussioner, men det mulig-
ggr alligevel en rekke bestemmelser af kapitallogikkens sartrek.

For det fgrste indebarer det nemlig at kapitallogikken ikke adskiller sig
afggrende fra de forskellige diskussioner, som har veret fgrt uden for den
officielle Moskvamarxisme siden tyverne. Fra en anden af 1977° danske udgi-
velser finder vi fglgende karakteristik af disse diskussioner — en karakteristik
der ogsa rammer kapitalogikken:

»Marx’s eget filosofiske projekt havde i fgrste rekke varet at ggre op med Hegel og hans vigtigste
arvtagere og kritikere i Tyskland, navnlig Feuerbach. Den teoretiske genstand for hans tenkning
var i det vaesentlige Hegels system. For den vesteurop@iske marxisme derimod — uanset en markant
genoplivelse af Hegelforskningen — blev den vigtigste teoretiske genstand Marx’s egen tenkning.
Diskussionen af denne begrensede sig naturligvis aldrig blot til de tidlige filsofiske skrifter. Den
massive veegt af Marx’s gkonomiske og politiske verker udelukkede noget sadant. Men det typiske
var at betragte Marx’s produktion fra fgrst til sidst som det kildemateriale, hvorfra den filosofiske
analyse skulle uddrage de erkendelsesteoretiske principper for en systematisk anvendelse af marxis-
men til en fortolkning og forandring af verden, — principper, som Marx aldrig selv havde formuleret
eksplicit eller fuldstendigt. Ingen filosof inden for den vesteurop@iske marxisme har nogen sinde
havdet, at den historiske materialismes vasentlige eller yderste mal skulle veere en erkendelsesteori.
Men det var en felles antagelse nesten for dem alle, at den forelpbige opgave for den teoretiske
forskning inden for marxismen var at finde de regler for samfundsanalyse, som Marx havde opdaget,
men som var skjult under hans skrifters bindinger til konkrete samtidsforhold og derpa om ngd-
vendigt at fuldsteendigggre dem. Resultatet var at en forblgffende mangde af den vesteuropaiske
marxismes frembringelser blev til en vedholdende og ngjeregnende »Afhandling om metoden«.«*.

Hvor meget end kapitallogikken med den vedholdende insisteren pa opar-
bejdelse af kritikken af den politiske gkonomi matte adskille sig fra tidligere
frembringelser indenfor denne vestlige marxisme siden Korsch og Lukacs,
sa overskrider den ikke deres falles ber@nsninger og typiske indfaldsvin-
kel. Schanz’ arbejde stir pd den made som en forlengelse af de tidligere
traditioner.’ Hvad der maske adskiller kapitallogikken fra tidligere bidrag er

4. Perry Anderson, »Betragtninger over marxismen i den vestlige verden« Finn Suenson Forlag,
1977, s. 50-51. Denne bog er en introduktion til den vesteuropziske marxisme siden tyverne,
ikke en egentlig gennemgang af de enkelte teoretikere og deres specifikke bidrag. D.v.s. den
forsgger at karakterisere de generelle treek ved de diskussioner, som har fundet sted uafth@ngigt
af den internationalt institutionaliserede dogmelere. Som sd megen anden litteratur af denne
type glimrer den ved nasten total negligering af det konrete teoriarbejde hos folk som Grossman,
Mattick m.fl.

5. Det er da heller ikke nogen hemmelighed at kapitallogikken af Schanz selv opfattes som
en viderefgrelse af Frankfurterskolens resultater, specielt Horkheimer og Adorno. Jvf.
»Til rekonstruktionen...« s. 56-67. Det er ikke muligt her at undersgge i hvor hgj grad
kapitallogikken er praeget af forestlillinger nedarvet fra denne Kritiske Teori. Det var ellers
nok vard at undersgge konkret om ikke kapitallogikken netop opererer med helt samme »art
metakritisk emancipationsbevidst videnskabelighed, som ganske vist er i stand til — pa dette
metaplan — at levere en forelgbig kritik af de borgerlige videnskabsidealer, men som ikke
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altsd ikke den fundamentale metateoretiske fundering af marxismediskussio-
nerne, men en vis nyorientering indenfor dette felt tilbage mod det Marx’ske
teoriarbejdes vesentligste resultat: kritikken af den politiske gkonomi. Som
sadan er kapitallogikken modsigelsesfuld, idet den pa én og samme tid
fortsetter de metateoretiske spekulationer og programmatisk fordrer deres
overvindelse gennem rekonstruktion og videreudvikling af kritikken af den
politiske gkonomi.

Dermed bliver endnu et trek ved kapitallogikken klart. Selvom den pro-
grammatisk fordrer rekonstruktion af den Marx’ske teori er de reelle udvik-
lingsresultater til indlgsningen sa@rdeles sparsomme. »Antikritik« indeholder
saledes ikke noget bidrag til denne rekonstruktion der ikke allerede er udviklet
tidligere. Kapitallogikken har ikke udviklet den Marx’ske teori konkret siden
1973-74 med bearbejdelsen af vareanalysen og problemet om overgangen
mellem Kapitalens bind II og II1.5 At dette muligvis hanger sammen med
en direkte modsatning mellem det metateoretiske projekt og det konkrete re-
konstruktionsprogram (hvor rekonstruktionen tjener metateoriens udvikling og
ikke omvendt) ma her sta som et abent spgrgsmal. Men adskillige ting taler
for det.

Med denne indkredsning af kapitallogikkens arbejdsfelt og kritikken af be-
grensningerne menes her ikke at arbejdet pa en afklaring af de metateoretiske
problemstillinger er overflgdigt. Men skal der virkeligt udvikles en historisk
materialisme, som tager hgjde for de landvindinger der er nedlagt i kritik-
ken af den politiske gkonomi, ma selve rekonstruktionsarbejdet omkring den
Marx’ske kapitalismeanalyse gennemfgres langt videre end det hidtil har vz-
ret tilfeeldet. Med » Antikritik« far vi demonstreret at kapitallogikken efterhan-
den er blevet en erstatning for dette arbejde. Den netop kun metateoretiske
filosoferen over kritikken af den politiske gkonomi kan — hvor meget den end
er bedre end den almindelige anvendelse af kritikken af den politiske gkonomi
pa den brede venstreflgj — aldrig ggre det ud for en slagkraftig kapitalisme-
analyse. Skal arbejdet pa at overvinde »teorideformationen« efter Marx blot
tilnermelsesvist lykkes ma kapitallogikken derfor selv overvindes gennem
indlgsningen af det rekonstruktionsprogram, som den nok formulerer, men i
realiteten lader ligge.

Et sidste karaktertraek ved kapitallogikken som metateori skal med:

desto mindre ma forblive abstrakt og yderst problematisk overfor det empiriske materiale.«
Ibid. s. 58.

6. Fra for »Til rekonstruktionen...« findes »Noter til Kapitalens 2. bind« (Modtryk). I »Til
rekonstruktionen...« findes gennemgangen af verdiformsanalysen, en central, men momentan
del af Marx’s undersggelse af det borgerlige samfunds grundformer. Derudover findes kun
»Skitse til en bestemmelse af overgangen fra II. til III. Kapitalbind.«, Kurasje nr. 11.
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»Metakarakteren af den tekstype, som udvikles i disse verker — der er om marxisme, snarere end
blot at veere marxisme — havde endnu en konsekvens. Det sprog, de var skrevet i, fik en stadig mere
specialiseret og utilgengelig karakter. Igennem en hel historisk epoke blev teori til en sekterisk
diciplin, hvis supertekniske sprogbrug angav hvor langt den 14 fra politik.«’

Dette gzelder ogsa for kapitallogikken hos Schanz. Som specialiseret og util-
gaengelig metateori udtrykker kapitallogikken dels at marxistisk teoriarbejde
fortsat idag er en sekterisk beskaftigelse dgmt til isolation (selv indenfor ven-
streflgjen), og dels at dette teoriarbejde er praget af dets udgveres overvejende
borgerlig-akademiske praksis. For at undga misforstaelser er dette ikke ment
som en billig kritik, men som en konstatering af den kendsgerning at kapital-
logikken som sd& mange andre teoriretninger ikke er uden spor af den sociale
sammenhang den indgar i. Hvad angar det fgrste, at revolutioner teori altid
er sekterisk i ikke-revolutionzre faser, er det en sag man ma lere at leve med.
Men hvad angar det andet, at diskussionen af den grund skulle blive sekterisk
i valg af emne og udtryksform, er ikke indlysende ngdvendigt, selv om det er
forklarligt.

1.2. »Antikritik« og »kritikken af kapitallogikken«

Den abstrakte og metateoretiske karakter af kapitallogikken kommer sympto-
malt til udtryk i »Antikritik«s helt specielle form. Schanz tager ikke en ene-
ste konkret indvendig mod kapitallogikken op til systematisk tilbagevisning.
Tveartimod forvandler han indvendingerne til varianter af en mere almen fejl-
tagelse i diskussionerne: at kapitallogikken skulle bero pa en adskillelse af
gkonomi og politik. Og denne fejltagelse er den eneste som tilbagevises i
»Antikritik« 3.

Hermed begéar Schanz samme grovhed som han konstaterer hos kritikkerne.
Han behandler kritikkerne en bloc og uden identifikation. Begrundelsen er at
kritikkerne er vanskelige at finde formuleret skriftligt. Under henvisning til
kritikkernes »anonymitet« i den verbale venstreflgjsdiskussion undgar Schanz
at identificere grundlagene for indvendingerne. Denne mangel pa konkrethed
er problematisk af to grunde. For det fgrste reduceres al kritik til den verbale
kampagne mod kapitallogikken, hvorved indvendinger som faktisk er mere
fornuftige og som findes skriftligt undviges; dette er beklageligt, da et svar
péa sadanne kritikker ville veere mere givtige til en afklaring om kapitallogik-

7. Perry Andersson op.cit., s. S51.

8. Denne afvisning finder sted i to omgange, dels i kap. 3 »@konomisme og gkonomikritikkens
pgkonomibegreb« og dels i kap. 5 »@konomikritikken og synligggrelsen af klassekampsbetingel-
serne under kapitalismen«.
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ken. Men for det andet undgas via den opstaede adresselgshed i » Antikritik«
ogsa en identifikation af den verbale »Kritik af kapitallogikken«; og dette ggr
»Antikritik« til en politisk darlig bog.

Hvad er nemlig det egentlige @rinde i »kritikken af kapitallogikken«? Hvad
stikker der under nér det i venstreflgjsdiskussionerne hedder at »kapitallogik«
adskiller gkonomi og politik og enten reducerer sidstnevnte deterministisk til
forstnaevnte eller overhovedet ikke inddrager sidstnaevte? Pa hvilken kapita-
lisme- og klassekampsopfattelse stgtter denne kritik sig? Schanz rejser over-
hovedet ikke dette spgrgsmal, men ngjes med defensivt at modga angrebet pa
dets palydende.

En sammenstilling af Schanz’s kritik af postmarxismen fra »Til rekonstruk-
tionen...« (sammen med andre bidrag fra den sékaldt »kapitallogiske skole«)
og de senere ars udvikling pa den danske venstreflgj giver hurtigt svaret. For
en venstreflgj, som under indtryk af verdenskrisen murer sig stadig mere fast
i en kautskyanistisk-lenistisk forestillingsverden, er den programmatiske an-
sats til nyvurderinger af klassekamps- og revolutionsteoretiske problemstilinger
overflgdig og en videre konkretisering af ansatsen direkte ugnsket. En venstre-
flgj, som trods opspaltninger og variationer star felles pa opfattelsen af par-
tiorganisationen som eneste autentiske klasseudtryk og som bestraber sig pa at
udvikle mobilisering om Igsningsstrategier til overvindelsen af kapitalismens
krise, dannelse af militante folkefrontsregeringer og socialismens langsigtede
indfgrelse gennem parlamentarisk udvalgsarbejde og nationaliseringer har selv-
sagt ikke brug for en kritisk potent marxisme sadan som den fordres bl.a. af
kapitallogikken. Tvartimod er revisionismen henhv. fortsattelsen af tidligere
dogmatiske positioner den adekvate legitimation for denne venstreflgj.

Set pa denne baggrund er det ikke nogen tilfaeldighed, at bestreebelserne
pa at oparbejde og udvikle den Marx’ske kapitalismeanalyse er blevet stadig
mere isoleret pa venstreflgjen i de senere ar. Denne analyse kan erstattes med
en hvilken som helst anden teori og bliver det. Diverse kombinationer af or-
todoks marxisme-leninisme, teorier om den statsmonopolistiske kapitalisme
og venstrekeynesianisme er fuldt ud tilstreekkelige — ja faktisk bedre eftersom
de ikke star i mods@tning til de dagsaktuelle paroler. Kampagnen mod »den
kapitallogiske skole« drejer sig derfor ikke om specielle teoretiske problemer
og er ikke alvorligt mente bidrag til lgsninger pa sadanne. »Kritikken af kapi-
tallogikken« er snarere en behagelig legitimation til deekke for venstreflgjens
voluntariske og opportunistiske initiativer. Den megen fremhavelse af »klas-
sekampsstandpunktet« som alternativ til »kapitallogik« er — ud over at vere
absurd — et udtryk for en opportunistisk forsoning med en ikke-revolutionar
klasekampssituation.

Med postulatet om »anonymiteten« i kritikken af kapitallogikken und-
viger Schanz at foretage en egentlig identifikation af kritikkens linie. Og
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dermed kommer han ironisk nok til at give kritikken ret: kapitallogikken
er uden politiske og konkrete implikationer. » Antikritik« tager den verbale
kampagne pa dens tilsyneladende ordlyd og forsvaret bestar alene i papeg-
ninger af uvidenskabelighed, groteske misforstielser o.lign.” At han har at
gogre med en langt mere alvorlig modstander end almindelig uforstand tager
Schanz ikke notits af.

De eneste spor af politisk konsekvens-dragning er nogle uhyre abstrakte
henvisninger til at det er kapitalen, som i sidste ende har fordel af krige pa
venstreflgjen:

»Dette er en kritikform, som — hvor central den métte vaere som symptom — kun en instans kan hgste
fordel af og grundliggende have interesse i, nemlig samme instans, der (endnu) har styrke nok til
at bevirke fragmenteringen og indkapslingen af de socialistiske arbejds- og erfaringsprocesser.«
(Antikritik s. 10)

og lidt senere:

»Atter ma det materialistiske spgrgsmal: hvem har gavn af denne kritikform? — fastholdes.
Spergsmalet er ikke retorisk.« (Antikritik s. 11).

Selv om spgrgsmalet abenbart ikke stilles retorisk er det karakteristisk at der i
»Antikritik« ikke forekommer anden besvarelse end i disse linier. Da man kan
mene, at det ikke kun er kritikkens form, men ogsa dens egentlige indhold der
pa laengere sigt er i denne »instans’« interesse burde spgrgsmalet vaere behand-
let langt mere alvorligt og slagkraftigt end tilfaldet er.

Den specielle form for antikritik svaekker altsa »Antikritik« pa flere leder.
Manglen pa identifikation og differentiering af kritikkerne betyder at Schanz
undgar at tage stilling til de kritikker, som ikke kan henregnes til den almin-
delige, uforstandige kampagne.

For det andet bliver antikritikken adresselgs og dermed tandlgs overfor ven-
streflgjens egentlige sigte. Dermed lader Schanz en ellers oplagt chance falde:
nemlig at viderefgre og konkretisere den tidligere kritik af de utilstreekkelige
kapitalismeforstaelser der ligger til grund for venstreflgjsorganisationernes
strategiudvikling. Den abstrakte og metateoretiske begrensning i kapitallogik-
ken kommer saledes til udtryk i, at man godt nok kan levere generelle kritik-
ker af II og III Internationaler, men ikke konkrete kritikker af deres nutidige
repraesentanter.

9. »Antikritik« lever sdledes ikke op til den kritikform, som Schanz udviklede ngdvendigheden
af i efterskriftet til Matticks »Kritik af neomarxisterne«: nemlig at »det er indispensabelt...
at gennemfgre kritikken ud fra den pagaeldende videnskabs specifikke subsumtion under og
funktion i kapitalforholdet, og ikke ud fra den pagaeldende videnskabsrepresentants moralske
habitus.« (s.293).
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II. »Antikritik« som genfremszettelse af
kapitallogikken

Det er nevnt, at der med kapitallogikken findes identifikationsproblemer, som
ikke forsvinder med en reservering af denne til kun at gelde Schanz’ formu-
leringer. Flertydighederne og den manglende systematiske gennemfgrelse har
ikke gjort diskussionen let at g til.

Men skeerer vi igennem til sagen, som Schanz siger, sa udspringer kapital-
logikken af en diskussion af tyngdepunkterne i den Marx’ske teoriudvikling
og disses betydning for et aktuelt socialistisk/kommunistisk teoriarbejde. Det
problem, som Schanz har rejst og som kapitallogikken er et Igsningsforslag til,
er hvorledes den historisk materialistiske metode, som blev forfegtet af Marx
og Engels inden 1857, skal opfattes efter og pa grundlag af den gkonomikri-
tik, som Marx udfgrte via Grundrisse, Zur Kritik der Politischen Okonomie,
Theorien iiber den Mehrwert og Kapitalen.

Forslaget er provokatorisk: total forkastelse af den pragkonomikritiske
historiske materialisme og udvikling af en omfangslogisk metateori om me-
todeproblemer i kritikken af den politiske gkonomi. Sigtet er herigennem at
udvikle en helt ny historisk materialisme, som bygger pa landvindingerne i
kritikken af den politiske gkonomi. Det helt specielle ved Schanz’ kapital-
logik er forslaget om udviklingen af en omfangslogisk gyldighedsteori, som
skal precisere gkonomikritikkens status og tematisere de determinations- og
ordningsformer der kendetegner kapitalistiske samfund.

»Antikritik« indeholder mere end en egentlig antikritik en genfremszttelse
og uddybning af dette metateoretiske projekt. Da det her er forslaget at det
netop er omkring dette at man bgr identificere kapitallogikken og da det end-
videre er forholdsvis ukommenteret i de forskellige kritikker af kapitallogik-
ken vil jeg problematisere kapitallogikken pa to leder:

1. den teorihistoriske analyse, som overhovedet begrunder det omfangslogiske
projekts ngdvendighed,

2. den tolkning af kritikken af den politiske gkonomi, som begrunder om-
fangslogikkens sarlige udformning.

ILI.1. Den teorihistoriske analyse

Det hgrer til Schanz’ fortjenester bl.a: med »Til rekonstruktionen ...« at have
papeget det uholdbare i en fastholdelse af et alment program om historisk ma-
terialisme uden om kritikken af den politiske gkonomi. Den historiske mate-
rialisme fra perioden 1845-1857 kan ikke opretholdes i sin oprindelige form
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efter den Marx’ske gkonomikritik. De centrale kategorier — arbejdsdeling, pro-
duktivkrefter og produktionsforhold — far gennem kritikken af den politiske
gkonomi helt andre og langt mere praecise bestemmelser. En historisk materia-
listisk metode ma efter denne gkonomikritik ngdvendigvis se anderledes ud end
i de oprindelige formuleringer.

I »Antikritik« som sa mange andre steder fremfgres nu atter dette som et
problem der ma tages alvorligt — hvad enten man nu er enig med kapitallogik-
ken eller ej. Da man kun kan vere enig i denne problematisering af tidligere
Marxudleegninger, hvor veegten leegges pa den historiske materialisme saledes
som den er formuleret fgr kritikken af den politiske gkonomi, kan man bi-
drage til en videreudvikling af diskussionen ved at stille spgrgsmalstegn ved
den teorihistoriske analyse hvormed Schanz begrunder sine bidrag. D.v.s. hvis
kravet om en rekonstruktion og videreudvikling af kritikken af den politiske
gkonomi skal underbygges slagkraftigt overfor de etablerede traditioners om-
gang med den historiske materialisme ma vi ngdvendigvis udvikle en gen-
nemgribende og stringent teorihistorie.

Som det er en staende indvending her mod kapitallogikken sa er ogsa den
teorihistoriske analyse bag kapitallogikken mangelfuld og uden systematisk
gennemfgrelse. Schanz’ kritik af begraensningerne i Marx’s opfattelser fra for
1857 er i al for hgj grad en selektiv og efterrationaliserende konfrontation
med kritikken af den politiske gkonomi. D.v.s. der er ikke tale om en ana-
lyse og kritik af den historiske materialisme som samlet konception — eller
problematik som Althusser ville sige -, men kun fragmenter til en sddan. Den
teorihistoriske analyse bag kravet om rekonstruktion af Marx’s teori ma derfor
udvikles langt videre.

Resultatet af den specielle fragmentariske og efterrationaliserende teorihi-
storie hos Schanz bliver nemlig problematisk jo mere den gentages og ud-
spendes. Den manglende opstilling af den historiske materialismes samlede
problematik ggr Marx’s og Engels’ teser fra denne periode temmelig ufor-
staelig. Da vi ikke praesenteres for den historiske materialisme som sammen-
hangende konception bliver dens enkelte tesers og kategoriers tilbagestaenhed
overfor den senere gkonomikritik nasten stenalderagtig. Og omvendt bliver
det — uden teser om genial jomfrufgdsel — mere og mere ubegribeligt hvordan
kritikken af den politiske gkonomi egentlig er blevet til historisk ud fra den
historiske materialismes standpunkt.

Nu vil Schanz muligvis mene at det hgrer til en nutidig marxismes ABC at
denne udviklingshistorie er kendt og at dette derfor skulle berettige hans spe-
cielle tematiske selektion af eller snit i teorihistorien. Men pointen her er, at
ethvert sadant snit der isoleret betragter f.eks. arbejdsbegrebet, produktivkrafts-
begrebet eller 1gn- og profitkategorierne for og efter 1857 kun og alene har gyl-
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dighed indenfor den fzrdige teori. Som teorihistorie er denne fremgangsmade
fragmentarisk eller ufuldstendig og intenderes der en almenggrelse af resulta-
terne naermer vi os en tendentiel forvanskning af problemet.

Dette skal eksemplificeres med et par pluk fra » Antikritik«.

Det er ofte gentaget af Schanz, at begrebsparret produktivkraft og pro-
duktionsforhold i den historiske materialisme fremstar uden specifikke, hi-
storiske begrundelser. Formidlingen mangler og er siledes sat postulatorisk
uden om den reale, altid historisk specifikke konstitutionslogik. Den egen-
tlige pointe i denne betragtning er en efterrationaliserende omskrivning af
teorihistorien: Marx begrebsliggjorde den historisk specifikke ordningssam-
menhang mellem produktivkraftsudvikling og produktionsforhold i kapita-
lismen gennem kritikken af den politiske gkonomi; d.v.s. han gjorde det ikke
for; men sa ma de fgrgkonomikritiske opfattelser jo vere ikke-historiske
og uspecifikke; vi kalder dem derfor universalhistoriske og formallogiske. I
»Antikritik« far denne argumentationsform nu en ekstra tand, idet det nem-
lig hedder:

...»at den pregkonomikritiske historiske materialismes antagelse af en art kumulativ universal-
historisk produktivkraftsudviklingsautomatik er problematisk, bade nar den appliceres pé kapi-
talismen — idet dennes specifikke form for udvikling da eskamoteres — og nar den anvendes pa
prekapitalistiske samfundsformationer, idet deres specifikke konstitutioner af deres historicitets-
former da overses, for slet ikke at nevne de politisk farlige strategi- og taktikforestillinger en
sadan opfattelse kunne have og har haft pa socialistiske overgangsprogrammer.....« (Antikritik
s. 95-96).

Dermed bliver en oprindelig og i sin karne rigtig pointe overbetonet og fort
direkte til vildledende konklusioner. Absurditeten treeder frem, nér det i en note
hertil hedder at Balibar i sin nyeste bog skulle overskride denne den historiske
materialismes forfaerdelige og umulige implikationeer:

»Balibar almenggr dette (d.v.s. den erkendelse, at kapitalismen selv konstituerer sin form for ud-
vikling af produktivkrefterne, JHR) i sin bog »Fem studier i den historiske materialisme«: »Enhver
produktionsmade er karakteriseret ved de tendentielle transformationer, de eksisterende produk-
tivkreefter gores til genstand for under pavirkning af bestemte produktionsforhold«; pg. 120 i den
danske udg. og op. 119 i den franske. Med andre ord: ogsa her er dogmet om produktivkrefternes
ahistoriske udviklingslogik oph®vet.« (Antikritik s. 95).

Hvad Balibar ggr med denne udtalelse er vel ikke andet end at eksplicitere
det faktiske indhold i Marx’s historiske materialisme fgr 1857. D.v.s. hvis
man ikke regner den yngre Marx og Engels for rene idioter sa kan deres
opstilling af begrebsparret produktivkrafter og produktionsforhold kun op-
fattes med den af Balibar udtalte historicerende intention. At begrundelsen
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for begrebsparret og formidlingen ikke er udviklet fgr med kritikken af den
politiske gkonomi er ikke det samme som tilstedevarelsen af en ahistorisk
intention eller en socialdemokratisk tro pa udviklingsautomatik. Tvartimod
er det netop den historicerende intention og den kritiske afstandtagen fra
enhver eskalatorisk historiefilosofi der fgrer fra kritikken af unghegelianerne
i midten af 40’erne gennem den historiske materialisme til kritikken af den
politiske gkonomi.

Hvad eksemplet viser er da ogsa en misforstaet og vildledende sammen-
blanding af videnskabelighed og polemisk taktik i Schanz’ opstilling af dis-
kussionen. Den emphatiske insisteren pa et fundamentalt brud i den Marx’ske
teoriudvikling kan kun ses som en provokatorisk overdrivelse vendt mod de
dogmatiske Marx-udlegninger, som virkelig drager problematiske slutninger
til en universel materialistisk filosofi. Schanz gruopvakkende udmalinger af
den historiske materialismes uforstand er udmalinger af traditioner i den post-
marxistiske »forfaldshistorie«. Og her fuldt ud rigtige. Men af uforstaelige
grunde velger Schanz sa den taktik at sgge at destruere disse dogmatiske ret-
ningers autoritative kilder i stedet for at gennembryde de kritisable teorier
selv. Fejltagelserne i IT og III Internationaler nedprojiceres altsa i den oprinde-
lige historiske materialisme og sidstn@vnte kritiseres sa som var der tale om
forstnaevnte.

Med overpointeringerne af fragmentariske kritikker af teorihistorien mister
en ellers fornuftig ansats sin teoretiske gyldighed. Den oprindelige historiske
materialisme bliver ikke taget op i dens autentiske helhed, hvilket svaekker
argumentationen og fgrer til abenlyse mangler.

Et andet eksempel viser netop denne mangels konsekvenser.

Det er Schanz’ pointe at fgrst kritikken af den politiske gkonomi er i stand
til kritisk at reflektere kapitalismens s@rlige formbestemmelser:

»Den afggrende forskel i den indre teoretiske struktur mellem den historiske materialisme (som
bestemt her'®) og si gkonomikritikken blev i bogen »Til rekonstruktione« vist at ligge i fraveeret det
ene sted og tilstedevarelsen det andet sted atformbestemmelser, ..... « (Antikritik s. 37).

D.v.s. selv om der i den historiske materialisme opereres med kategorier som
arbejde, arbejdsdeling, produktivkrefter m.v., sa er der netop tale om udiffe-
rentierede kategorier: arbejde som sadan, produktivkraft som sadan m.v.. I kri-
tikken af den politiske gkonomi derimod er der udviklet en formreflekterende

10. Bestemmelsen af den historiske materialisme er i Antikritik alene tidsmessig, nemlig som
den Marx’ske teori mellem 1845 og 1857. Ud over denne rent tidsmessige identifikation
forekommer kun den rent negative, d.v.s den historiske materialisme som negation af kritikken
af den politiske gkonomi.
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betragtningsmade: arbejdets dobbeltkarakter, varens modsigelse, produktions-
processens dobbelte bestemmelse etc. Fglgende bestemmelse er derfor ogsa
teoretisk set korrekt og overordentlig central:

»Arbedets dobbeltkarakter opdager Marx forst i Grundrisse (1857/58), og det er netop opdagelsen
af denne arbejdets dobbeltkarakter der bade mulig- og ngdvendigggr formproblematikken.« (Anti-
kritik s. 39).

Med begrebet om det dobbeltformede arbejde udviklede Marx i kritikken af den
politiske gkonomi en afggrende sondring mellem pa den ene side de almene
og til enhver produktionsmade applicerbare bestemmelser af det menneskelige
stofskifte med naturen og pa den anden side de specifikke og alene til kapitalis-
men hgrende formbestemmelser af dette stofskifte. I kritikken af den politiske
gkonomi er mods@tningen mellem disse sider det erkendelsesledende motiv,
idet det drejer sig om at begribe den kapitalistiske produktionsforms opstaen,
udviklingslove og ngdvendige bortdgen. Henvisningen til dette afgrende traek
ved kritikken af den politiske gkonomi er vigtig at fastholde som en rationel
pointe i Schanz’s diskussion.

Men problemet her er at Schanz i ovenstaende formulering — som er typisk
for hele hans opridsning af problemerne — kun udtaler sig fra den faerdige
teoris standpunkt. Som teorihistorie, d.v.s. som redeggrelse for tilblivelsen af
kritikken af den politiske gkonomi, er formuleringen ugyldig. Med den over-
pointerede insisteren pa et brud i teoriudviklingen hos Marx fordrejes teoriens
tilblivelse og det kommer til at hedde, at det fgrst er med begrebet om arbej-
dets dobbeltkarakter at der overhovedet opstar en interesse for det specifikt
historiske eller den epokale formproblematik.

Ser man teoriudviklingen efter i sgmmene, sa bliver det klart at Marx al-
lerede inden udviklingen af begrebet om arbejdets dobbeltkarakter rejste pro-
blemet om det specifikt historiske og formmassigt forbigaende. Og videre: det
var faktisk den revolutions- og historieteoretiske problematik om overvindel-
sen af det elendige kapitalistiske samfundssystem der fgrte frem til erkendel-
sen af den indre sammenhang mellem vare, penge, Ignarbejde og kapital samt
denne sammenhangs konstitution via mods@tningen mellem det konkret-nyt-
tige og det abstraktsamfundsmessige arbejde.

I Grundrisse er begyndelsen ikke en fra himlen faldende indfgring af begre-
bet om det vareproducerende arbejdes dobbeltkarakter. Teorihistorisk er det
vigtigt at fastholde at indfladsvinklen i Grundrisse er den revolutionzrt over-
skridende kritik af den tidlige kapitalismes utopiske og reformistiske socia-
lisme."" Problemstillingen er saledes fra starten formproblematikken: hvordan

11. Det er ikke muligt i denne kommentar at opridse denne af kapitallogikken sével som af
mange andre Marxfortolkninger nesten totalt forbigaede side af kritikken af den politiske
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overvindes de specifikke modsigelser som udspringer af grundformerne i det
borgerlige samfund? Og svaret er: gennem overvindelsen af disse grundformer
selv, d.v.s. ikke gennem reformer. Analysen af vare-penge-forholdet er sa en
unders@gelse af disse — allerede som specifikt historiske erkendte — elementar-
formers konstitution m.h.p. en lokalisering ikke blot af deres grundlag, men
samtidig ogsa af det punkt hvorom en negation i sidste ende ma dreje sig. Og
forst heraf erkendes arbejdets specifikke form for abstrakt og genstandsagtig
samfundsmessighed.

Dette teorihistoriske forhold reflekteres ikke — og kan heller ikke blive
det — i Schanz’ provokatoriske insisteren pa det radikale brud mellem den
historiske materialisme og kritikken af den politiske gkonomi. Den rent ne-
gative indkredsning af den pregkonomikritiske historiske materialisme ud fra
den ferdige kapitalismeanalyse kan ikke udvikle begreber for den historiske
materialisme som samlet konception. Fglgelig kan den heller ikke forklare
pgkonomikritikkens tilblivelse ud fra denne.

I1.2. Fortolkningen af kritikken af den politiske gkonomi

Til trods for den mangelfulde og misvisende teorihistorie bag fremhavelsen af
kapitalismeanalysens s@regenhed stér vi stadig tilbage med problemet: hvorle-
des udvikles der relevante og kritisk potente analyser pa grundlag af kritikken
af den politiske gkonomi?

Det for kapitallogikken kendetegnende svar er: via udviklingen af den om-
fangslogiske metateori. Dette lgsningsforslag indeholder en rakke elementer
der bgr diskuteres nermere: dels et forsgg pa at ekstrahere kategorier og be-
tragtningsmader fra kritikken af den politiske gkonomi gennem fragmentari-
ske symptomallesninger af momentane delanalyser hos Marx (verdiforms-
analysen i Kapitalen og kapitalbegrebet i Grundrisse); dels en Hegelinspireret
dialektik eller reflektionslogik; og dels et forsgg pa at udmgnte et forsknings-
metodologisk program.

Da Schanz’ opfattelse af denne metateoris ngdvendighed er forbundet med
en speciel tolkning af kritikken af den politiske gkonomi skal der her leveres
en forsinket kritik af »Til rekonstruktionen ...«.

gkonomi: nemlig dens indgden i et mere omfattende projekt — kritikken af utopisk og
reformistisk socialisme. Ud over postulatet om vareanalysens tilblivelse via en revolutions- og
historieteoretisk problematik fra for kritikken af den politiske gkonomi skal der derfor henvises
til »det afggrende spgrgsmal«, Grundrisse s. 42-43 »det virkelige spgrgsmal«, samme s. 46,
»stille spgrgsmalet omvendt«, samme s. 53, Briefe iiber das Kapital s. 96 og 100.

Desuden: Frank Unger, »Einleitung: Der wissenschaftliche Sozialismus und der Mythos der
totalen Kritik« i Frank Rinkleff, »Theorien iiber die Grundrente«, Vestberlin 1974.
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Den helt grundleggende mangel ved Schanz’ Marxtolkning — en mangel,
som overhovedet muligggr den specielle omfangslogik — er at han aldrig rej-
ser spgrgsmalet om hvorledes Marx selv pa grundlag af kritikken af den po-
litiske gkonomi forestillede sig og pabegyndte udviklingen fra de abstrakte
grundanalyser mod den konkrete virkelighed. Hvorledes opfattede Marx selv
overskridelsen af de almene politgkonomiske udredninger og konkretiseringen
af analysen mod konkrete forhold af emancipations- og revolutions-teoretisk
betydning?

Det er igjenfaldende at Schanz aldrig rejser dette spgrgsmal, da svaret
egentlig — malt med de stedfundne Marxdiskussioner — er temmelig banbalt:
gennem den fremadskridende, konkretiserende fremstilling af formidlende
mellemled. Ser man »Til rekonstruktionen ....« efter i sgmmene s findes der
ikke en eneste samlet udredning af det Marx’ske fremstillingsprincip i dette
dets intentionale udstreekning.

Tilnermelsen til det konkrete gar for Marx den mgjsommelige vej gen-
nem analyserne i de tre Kapitalbind og et langt stykke videre frem mod den
endelige sammenkomst og skaerpelse af samtlige kapitalismens modsigelser
i verdenskriserne og hele lortets oplgsning i klassekamp. D.v.s. rejser man
problemet om de teoretiske opgaver for videreudviklingen af den Marx’ske
kapitalismeanalyse, sa ma det veere uomgangeligt at fa en diskussion af de
arbejdsplaner, som ligger bag kritikken af den politiske gkonomi. Denne
diskussion ma ikke, som hidtil, kun begrense sig til de indledende disposi-
tionsplaner for de tre ufuldstendige Kapitalbind, men samtidig ogsa forsgge
at fa afklaret den samlede udstreekning og retning for kapitalismeanalysens
ideale indlgsning.!?

I »Til rekonstruktionen ....« manglede denne diskussion af det Marx’ske
fremstillingsprincips internationale omfang og retning. Og resultatet blev
at programdiskussionen blev voluntaristisk. Det omfangslogiske projekt
opstod som en erstatning for den konkrete diskussion af ngdvendige ana-
lyseopgaver. 1 stedet for en indholdsmassig opstilling af de manglende
analyser mellem Kapitalens bind I og den teoretiske forgribelse af kapita-
lismens praktiske oph@velse blev konkretiseringsproblemet alene behand-
let formelt og i den rene metateoris regi. I stedet for en autentisk Marx’sk

12. Det bedste udgangspunkt for denne diskussion er fortsat givet af Roman Rosdolsky i
»Kapitalens tilblivelseshistorie — Raudkastet til Kapitalen 1857-58«. Det er karakteristisk
at diskussionerne af dispositionsplanerne bag kritikken af den politiske gkonomi stort
set kun tager begrensede problemstillinger op. Sédledes har man kun beskeftiget sig med
kapitalbegrebet og problemerne omkring konkurrencens placering i Kapitalen. Jvf. Winfried
Schwarz, »Das ‘Kapital im allgemeinen’ und die ‘Konkurrenz’ im 6konomischen Werk von
Karl Marx. Zu Rosdolskys Fehlinterpretation der Gliederung des ‘Kapital’« i Gesellschaft nr. 1
og H.J. Schanz, »Genopdagelsen som en teoretisk revolution« Efterskrift til den danske udgave
af Rosdolskys vark.
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»omfangslogik« udvundet fra en plandiskussion blev programmet udviklet
som et rent reflektionsanliggende, d.v.s. som et formproblem for det erken-
dende subjekt. Symptomall@sningen af verdiformsanalysen fgrte ikke over
i analysen af vareudvekslingen, varecirkulationen, kapitalen og lgnarbejdet,
produktionsprocessen etc. etc., men i ekstraheringen af subsumtionsbegrebet
og en formalisering af sondringer mellem det almene og det irreduktible,
verdiformerne og det vardiformseksterne, kapitalkredslgbet og det -kreds-
Igbseksterne.

Udviklingsprogrammet for marxistiske analyser blev siledes en slags pro-
blematisering af Marx gennem Hegel i stedet for en kritisk analyse af kapi-
talismen gennem Marx. I det omfangslogiske metaprojekt blev kategorierne
typologiseret som rene forstands- og fornuftskategorier, mens deres udtryk-
kelige status hos Marx var kun at vare teoretiske udtryk for tilverelsesformer
eller eksistensbestemmelser i det borgerlige samfund.'

Dette forte oprindeligt i »Til rekonstruktionen ....« til opstillingen af en
generaliseret model af vardiformsproblematikken som ledetrad for forsk-
ning: materialitetsform, subsumtionsform og subsumtiv interventionsform.
Det forskningsmetodiske program blev via disse kategorier at udvikle en
genstandssensitiv forfglgelse af kapitalens formmassige underleggelse af
konkrete genstande og omrader i den samfundsmassige totalitet. D.v.s.
subsumtionsanalysen blev erstatningen for de formidlende mellemanaly-
ser, som indgéar i Marx’s planer for tiln@rmelse til den samfundsmassige
totalitet.

Subsumtionsanalysen er senere blevet forkastet som varende for funktiona-
listisk. I » Antikritik« far vi i stedet et nyt set ledetrade:

»Det Marx’ske verdibegreb omfatter, d.v.s. har implikationer for og effekter pa fglgende tre aspek-

ter af den kapitalistiske samfundsformation:

A) Ordningsformen for relationer mellem elementer

B) Pragningseffekter pa elementerne

C) Udviklingsarter for sdvel relationsformer mellem elementer som for praegningseffekterne pa
elementerne.

Disse tre aspekter er ikke aspekter i betydningen »synsvinkler«, hvor en synsvinkel kan vare lige

sa god som en anden, og hvor deres antal er lige sa mangfoldigt som differentieringsmulighederne

i den darlige uendelige. Der er tale om aspekter i betydningen arter af virkningsmodi for vardi-

logikken pé den kapitalistiske samfundsrealitet. Disse virkningsmodi er analytisk adskillelige, til

tider faktisk adskildte, men forekommer dog som oftest i forskellige legeringer med hinanden.«

(Antikritik s. 88).

13. Jvf. Einleitung, Grundrisse s. 26 samt Efterord til 2. oplag af Kapitalens bind I: »Hos mig er
omvendt det ideelle intet andet end det i menneskehovedet omsatte og oversatte materielle.«
(MEW 23 s. 27 /Rhodos s. 105).
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Det er abenlyst at disse aspekter ikke fundamentalt adskiller sig fra den tid-
ligere opstilling af subsumtionsanalysen. Der er nu som fgr tale om formelle
ledetrade for konkrete analyser. Aspektopdelingen af determinations- og relati-
onsformer er en ren logisk procedure, en ordning af sammenhange efter deres
abstrakte og til den menneskelige forstand adekvate form!'*.

Aspekterne er m.a.o. ligesom subsumtionsanalysens begreber rene abstrak-
tioner uden indholdsmassige momenter. Det hedder godt nok at der er tale om
implikationer og effekter af vardibegrebet og det er fortsat klart at kapitalbe-
grebet skal betragtes som subjekt for deres etablering, men dette giver ikke
mere indhold. Den rent formelle karakter kommer frem, nar man vurderer
de mulige indlgsnings- eller anvendelsesomrader for dette forskningsprogram.
Aspekterne indeholder som ledetrade overhovedet ingen form for prioritering
af analyser. Antallet af mulige analyser, hvori aspekterne kan anvendes, for-
svinder langt ud i den darlige uendelighed.

Og dette er det virkelig problematiske ved den omfangslogiske metateori
som program. Det er ikke marxismens opgave at udvikle en overordnet forsk-
ningsstrategi for et uendeligt antal analyser. Marxismen er ikke — som det har
veeret formuleret i universitetskredse — en erkendelsesteori der pa unik made
stifter orden i alverdens videnskabsdicipliner. Tvertimod er det en marxistisk
metateoris opgave (og kun herigennem far den berettigelse) at fastholde en
orientering, en konkret malrettethed i det teoretiske arbejde. D.v.s. de forsk-
ningsmassige ledetrade ma ikke forholde sig som abstrakte almenheder til en
anonym masse af undersggelser, men vare indholdsangivende, retningsangi-
vende for teoriudviklingen.

For Marx var disse ledetrade angivet med pointerne i 8. og 11. Feuer-
bachteser'> samt udmgntet i den samlede fremstillingsintention i de forskel-
lige planudkast til kritikken af den politiske gkonomi. Det hele drejer sig
altsa om den menneskelige praksis og begribelsen af denne. Og denne begri-
belse er programmatisk at udvikle kapitalismeanalysen gennem formidlende
mellemled fra analysen af produktionsprocessen over cirkulationsprocessen,
den kapitalistiske produktions enhed og helhed, klasserne, sammenfatnin-
gen i staten, udenrigshandlen, etableringen af verdensmarkedet frem mod
verdenskriserne og de objektive betingelser for klassekampens udvikling og
skerpelse.

14. Man kan derfor ogsa invende mod kapitallogikken, at det ikke drejer sig om »overalt at
genfinde det logiske begrebs bestemmelser, men (om) at fatte den ejendommelige logik i den
ejendommelige genstand.« (MEW 1 s. 296).

15. »Alt samfundsmessigt liv er grundleggende praktisk. Alle mysterier, som leder teorien mod
mysticisme finder deres rationelle lgsning i den menneskelige praksis og i forstaelsen af denne
praksis.« 8. Feuerbachtese, og »Filosofferne har kun fortolket verden pa forskellig made; det
drejer sig om at forandre den«. 11. Feuerbachtese.
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I kapitallogikken mangler diskussionen af denne praksisorienterede total-
analyseintention bag kritikken af den politiske gkonomi og tilnermelsen til
den konkrete samfundsformation programmeres i stedet ad omveje, som lader
orienteringen vere skjult.'s

III. Om problemeer for rekonstruktionen og
videreudviklingen af den Marx’ske
kapitalismeanalyse

Efter ovenstaende minimale problematiseringer af kapitallogikken rejser der
sig en rekke indlysende ngdvendige arbejdsopgaver, som overhovedet ma
iveerksettes hvor der mangler bidrag, og som ma videreudvikles hvor de er
pabegyndt.

For det fgrste drejer det sig helt klart om det grundleggende rekonstrukti-
onsarbejde omkring kritikken af den politiske gkonomi. Erfaringen med kapi-
tallogikken viser at dette arbejde ma gribes langt mere systematisk an sdledes
at de uomgangelige metateoretiske afklaringer om metodeproblemer m.m.
ikke afsporer den videre rekonstruktion via selvstendigggrelser af fragmenta-
riske resultater som »ferdige« teoridannelser.

Den grundleggende mangel i kapitallogikken var fraveret af overvejelser
om det konkrete udgangs- og slutpunkt for den Marx’ske kapitalismeana-
lyse samt de dispositionsplaner, som 1a bag teorien. I »Til rekonstruktionen
...« blev dette erstattet med eet rent spekulativt begreb om totaliteten'” og
der blev sa sat uformidlet ind med en mikrologisk rekonstruktion af verdi-
formsproblematikken. Dette muliggjorde den for kapitallogikken s@regne
Marxtolkning og opstillingen af et metateoretisk konkretiseringsprogram
som i bade den ene og den anden variant kun er en formel anvisning til

16. Denne mangel pa inddragelse af den samlede fremstillingsintention i kritikken af den politiske
gkonomi kendetegner ikke kun Schanz, men ogsa de teoriretninger som via en opdeling af
kapitalismeanalysen i tre niveauer har forsggt andre programmer for realanalyser. Det overses i
disse, at der hos Marx er intenderet en rekke yderligere mellemled fra de tre Kapitalbind til den
konkrete virkelighed. Manglen pa overvejelser over de Marx’ske arbejdsplaner viser sig ogsé i
disse som en mangel pa prioritering i det teoretiske arbejde. Det niveaudelte realanalyseprogram
har vist sig at kunne anvendes til nasten hvad som helst inklusiv uddannelse af planleggere i
det borgerlige samfund.

17. Jvf. »Til rekonstruktionen ...«s. 14-20. Schanz kritiserede ganske vist her illusionerne omkring
et abstrakt totalitetsbegreb som udgangspunkt, men indrgmmer det ikke desto mindre som
ledemotiv ved at erklere praciseringen af det som et perspektiv for rekonstruktinsarbejdet.
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»realanalyser«. Modsat denne mikrologiske indfaldsvinkel skal det her
foreslas at rekonstruktionsarbejdet grundlegges pa en afklaring om kapi-
talismeanalysens samlede omfang og ledemotiv, da dette muligggr en mere
omfattende perspektivering af og indsn@vret orientering i kritikken af den
politiske gkonomi.

For det andet star det klart, at netop udviklingen af et totalt og i sidste
ende praktisk politisk ledemotiv for det teoretiske arbejde ngdvendigger en
autentisk teorihistorie, d.v.s. en klarleggelse af kapitalismeanalysens tilbli-
velse, dens udvikling og forandring uden tilsnigelser, polemisk betonede
overpointeringer og fastlaste skematiseringer. Kapitallogikken har vist sig
ude af stand til at foretage andet end den ferdige teoris efterrationalise-
rende omskrivning af sin fortid som sin negation. At der allerede i den
historiske materialisme foreligger et revolutionart videnskabsprogram, som
indgar konstituerende for tilblivelsen af kritikken af den politiske gkonomi
og dermed ogsa fortsat er begrundende moment i denne, ma fastholdes.
Dels fordi der kun herigennem kan fastholdes en orientering i rekonstrukti-
onsarbejdet. Dels fordi den taktiske og polemiske insisteren pa noget andet
egentlig kun leverer arugmenter til de kredse, som tager afstand fra rekon-
struktionsarbejdet.

For det tredie ma rekonstruktionsarbejdet anlegges med en langt mere
pracis sondring mellem forskellige udviklingsstadier af kritikken af den po-
litiske gkonomi. Schanz’ indfgring af Grundrisse som arbejdsmateriale for
rekonstruktionen er selvfglgelig vigtig. Men for det videre viser kapitallo-
gikken, at det er ngdvendigt at udvikle en kritik af Grundrisse for nu at
stille det skarpt op. Kapitalismeanalysen ma udvikles via det mest udviklede
udtryk for kritikken af den politiske gkonomi. D.v.s. Kapitalen er og bliver —
indtil en videreudvikling finder sted — rekonstruktionsarbejdets udgangs-
punkt. Den tilfeldige og kombinatoriske krydsl@sning fra Grundrisse til
Kapitalen overser den reelle udvikling, som fgrte til at Kapitalen netop ikke
ser ud som Grundrisse.'®

Kapitallogikken hos Schanz ma derfor ogsa kritiseres pa dette punkt,
idet den abenbart ikke stiller det spgrgsmal hvorfor fremstillingen i de tre
Kapitalbind er mindre Hegelpraget end tilfeldet er i Grundrisse. Man kan
m.a.o. opfatte arbejdet omkring Theorien iiber den Mehrwert i begyndelsen
af 1860’erne som en kritik af den spekulative metode i Grundrissemanu-

18. Med udvikling mellem Grundrisse og Kapitalen teenkes her ikke kun pa de omdiskuterede
@ndringerm.h.t.kapitalbegrebogkonkurrence, menmere fundamentaltpafremstillingsformen
og den metodisk-systematiske sammenhang. Hvis Kapitalens fremstillingsform adskiller
sig mere fra Grundrisse end ved den blotte pedagogiske formidling, d.v.s. hvis forskellen
ogséd er begrebslig, s ma det uundgaeligt betyde at Grundrisse ikke umiddelbart kan
anvendes.
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skriftet og lige sa provokatorisk insistere pa et »brud« i 1860’erne som i
1857.

At Kapitalen udggr rekonstruktionsarbejdets egentlig genstand — og ikke
bare kritikken af den politiske gkonomi som en abstrakt samlebetegnelse for
alt hvad der kommer efter 1857 — betyder bl.a. at det virkelige problem bestar
i at etablere de sammenh@nge og mellemled, som ggr Kapitalens uferdige
bind II og III til leselige og forstaelige bgger pa linie med bind 1. Specielt
drejer rekonstruktionsarbejdet sig derfor om bind III, det mest fragmentariske
og det mest oversete.

Kun de indledende dele af bind III har varet genstand for oparbejdelse
og diskussion: profitrateudligningen og krisekapitalerne. Disse diskussioner er
langt fra feerdige og der kan pa ingen made tales om en egentlig rekonstruk-
tion, men der er dog arbejdet med problemerne. De videre dele af dette bind
er imidlertid s& godt som uopdyrkede og der findes faktisk ikke nogen samlet
bearbejdning af fragmenterne som helhed.

En oplagt arbejdsopgave for den teoriudviklende del af venstreflgjen — en
arbejdsopgave som kraver en helt uoverskuelig fazllesindsats og diskussion,
men som ikke tager skade af at blive formuleret — er, at rette rekonstruktions-
arbejdet ind mod en ferdigggrelse af Kapitalen. I en fgrste omgang ma dette
bestd i en udarbejdning af et systematisk og sammenhangende bind III. Det
ma m.a.o. afklares ikke blot hvad der er den sammenhangsstiftende hovedli-
nie i analysen af den kapitalistiske produktion som enhed og helhed, men ogsa
hvad der er i de af Marx efterladte og af Engels videregivne fragmenter er
indenfor denne analyse og hvad der blot er sidebemarkninger og delelemen-
ter til de efterfglgende led i den samlede teoriopbygning. I en anden omgang
kan det komme til at betyde, at der i de hellige Marx’ske efterladenskaber
viser sig sd himmelrabende mangler at det vil blive ngdvendigt at skrive en
helt ny Kapital med alt hvad det indebarer af baggrundsforskning og videre-
udvikling af kritikken af den politiske gkonomi. Rekonstruktionsarbejdet vil
m.a.o. na frem til en konkret kortleegning af modsatningen mellem kapitalis-
meanalysens idealitet og dens foreliggende realitet. Og fgrst herefter kan der i
rekonstruktionssammenhzng tales om programmer for videreudvikling af den
Marx’ske kapitalismeanalyse.

Perspektiverne i en sadan malretning af rekonstruktionsarbejdet med en
ferdigggrelse af Kapitalen er flere og indlysende. For det fgrste vil det
tvinge rekonstruktionsmarxister til at tage de reelle implikationer af rekon-
struktionskravet alvorligt og dermed undlade det traditionelle knafald for
borgerlige videnskabsidealer. For det andet vil de fragmentariske bidrag
og diskussioner, som udvikles indenfor et sadant praktisk projekt aldrig
vere spildte; selv om projektet skulle vere dgdfgdt sa vil kravet om en
slagkraftig kapitalismeanalyse eksistere lige sa lenge som denne elendige
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produktionsform. For det tredie endelig er videreudviklingen af ansatserne i
Kapitalen en bydende ngdvendig opgave — ikke mindst pa baggrund af den
sejlivethed, som de postmarxistiske sakaldte »videreudviklinger« af marx-
ismen har pa venstreflgjen.

Salenge det er forbeholdt diverse tilha@ngere af teorier om den statsmo-
nopolistiske kapitalisme at foretage totalintenderende opstillinger af kapi-
talismeteorier lige sa lenge vil de sakaldte rekonstruktionsmarxister ikke
vere andet end en flok bedrevidende kverulanter. Da folk ikke dgmmes pa
deres ideer, men pa deres handlinger, kan kun den praktisk indlgsning af re-
konstruktionsprogrammet tjene som bevis pa den autentiske Marxtolknings
relevans.

Ovenstaende lgst formulerede forslag burde selvfglgelig fremsattes langt
mere udfgrligt og bearbejdet end det er muligt i denne kommentar. Her tjener
opridsningen alene til at konfrontere kapitallogikken med de mere konkrete og
praktiske implikationer af rekonstruktionskravet. Og resultatet af denne kon-
frontation er en himmelrabende afstand.
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MILJGANLAEG OG
VAERDICIRKULATION

ANMELDELE AF: 1B LARSEN: MILUOANLAG,
ROSKILDE UNIVERSITETSFORLAG, 1976

Erling Jelsoe

Forureningsproblemerne har haft en fremskudt plads i »samfundsde-
batten« — bade blandt borgerlige og pa venstreflgjen — i den kapitalistiske
verden siden anden halvdel af 60erne. Forureningen er pa een gang et mar-
kant udtryk for kapitalismens modsigelsesfyldte karakter, som en produk-
tionsmade, der tenderer mod at undergrave sine egne naturbetingelser, og
en klar trussel mod menneskets livsbetingelser i det hele taget. Derfor har
den bade udgjort et problem for borgerskabet, fordi den truer kapitalens re-
produktionsproces, og samtidig har den dannet udgangspunkt for folkelige
bevagelser vendt mod forringelsen af livsbetingelserne. Desuden var for-
ureningen et af de problemer, der allerede under hgjkonjunkturen var istand
til at rokke lidt ved velferdsideologien.

Men trods den abenlyse sammenhang med den kapitalistiske gkonomi,
som selv borgerlige gkonomer erkender, omend pa karakteristisk bagvendt
made, som det f.eks. kommer til udtryk gennem teorien om »sociale om-
kostninger«, er forureningen et stofligt fenomen. Selv de mere radikale, ofte
populistisk pregede dele af miljgbevaegelserne, har typisk stillet krav, der
fikserer pa de rent stoflige udtryk for kapitalens ekspansionsproces, — cen-
traliseringen, byvaksten, den stigende anvendelse af syntetiske stoffer frem-
for naturprodukter o.s.v. Resultatet har ligesa typisk vearet sterkt idealistisk
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pregede krav om tilbagevenden til decentrale lavproduktive produktionsfor-
mer, lavere forbrug m.v.'

Pa den anden side star forureningsbekempelsen som en stadig vigtigere
opgave, hvis varetagelse kraever statslig intervention under forskellige former.
Der er her tale om udviklingen af nye betydende statsfunktioner, der samtidig
er eksempler pa den tiltagende statslige indgriben i og formidling af kapita-
lens reproduktionsproces, savel stofligt som vaerdimassigt. En analyse af disse
statsfunktioner er i sig selv ngdvendig som led i den samlede analyse af de ak-
tuelle historisk bestemte skranker for den fortsatte kapitalakkumulation. Men
de danner desuden grundlag for fremvaksten af nye grupper af statsansatte
Ignarbejdere med nye typer af sarlig teknisk-naturvidenskabeligt orienterede
kvalifikationer og med en bevidsthedsdannelse, der ma forstds i sammenhang
med disse funktionsomrader. Netop disse grupper af ingenigrer og planleg-
gere m.v. spiller en rolle som progressive teknokrater og representanter for en
»socialteknokratisk« ideologi, som passer godt sammen med de reformistiske
krise»lgsnings« strategier, der er fremtreedende sarlig indenfor Socialdemo-
kratiet og den socialdemokratiske del af fagbevagelsen — statslig investerings-
styring og planlegning af centrale dele af produktionen, men uden at anfagte
nogle af de grundleggende karaktertrek ved den kapitalistiske produktion.

Det er derfor ogsa et problem, at eksisterende forsgg pa marxistiske analy-
ser af forureningen og foureningsbek@mpelsen i sammenh@ng med kapitalens
akkumulations- og reproduktionsproces har veret temmelig spredte og des-
uden mangelfulde pa forskellige mader. Enkelte teoretisk gennemarbejdede
analyser® er blottet for historiske undersggelser og andre, der har forsggt sig
i s& henseende er direkte fejlagtige i deres udgangspunkt. Det sidstnzvnte er
f.eks. tilfeeldet med de analyseforsgg, der bygger pa betragtningen om »mil-
joet som vare«.® Det er en betragtningsmade, der ganske vist er neerliggende,
nar man empirisk kan registrere, hvordan stigende industrielle interesser i
produktion af udstyr til forureningsbekempelse ggr sig geldende og hvordan
kampen mellem store koncerner om at sikre sig den bedst mulige position
indenfor et hastigt expanderende marked med tillokkende profitmuligheder er
i fuld gang.

1. Dette spgrgsmal vedrgrende det mulige antikapitalistiske perspektiv i miljgbevaegelserne skal
ikke ses direkte i forhold til en hjemlig organisation indenfor denne bevagelse som f.eks.
NOAH, men udtrykker derimod et element, der har haft mere eller mindre vasentlig andel i de
fleste miljgbevaegelsers politiske grundlag.

2. Som f.eks. Dieter Hassenpflug: Umweltzerstorung und Sozialkosten, VSA, Vestberlin 1974.

3. Betragtningsmaden kommer pa karakteristisk made til udtryk i Kragh, Helge og Strigler, Leif:
Miljget som vare, RUCs forlag 1974, selvom de politiske konsekvenser af betragtningsmaden,
som navnes i det felgende, ikke drages direkte af forfatterne.

138



Men det er for det fgrste ikke nok at konstatere, at miljget for visse
virksomheder er blevet til et grundlag for vareproduktion, hvis ikke for-
ureningsproblemets opkomst, som et resultat af de modsigelsesfyldte be-
tingelser for den kapitalistiske produktions- og reproduktionsproces fgrst
undersgges. Og for det andet siger en sadan betragtningsmade netop ikke
noget om betydningen af statslig intervention overfor forueningen, som
jo hanger sammen med de vanskeligheder, der er forbundet med varepro-
duktion pa kapitalistisk grundlag som middel i forureningsbekempelsen.
Derimod er det en betragtningsmade, der hurtigt lader sig omsatte i en
kritik af de store virksomheders interesser i produktionen af forurenings-
udstyr og den mere eller mindre udtalte sammenfletning af interesserne
hos disse virksomheder og de »progressive« teknokrater indenfor stats-
apparatet, der reprasenterer staten som aftager af forureningsudstyr. En
sadan analysemade leder derfor ogsa let til stamokap-inspirerede krav til
miljgpolitikken — f.eks. krav om »demokratisk kontrol med monopolerne«
pa forureningsbekempelsens omriade — i stedet for til udviklingen af en
socialistisk strategi.

Behovet for et grundleeggende analysearbejde med relation til forureningen
samt mulighederne og betingelserne for bekempelsen af den er altsa klart til
stede. Og i den sammenhznge er udsendelsen af Ib Larsens bog pa RUCs
forlag et afgjort fremskridt. Bogens hovedemne er »forholdene omkring etab-
lering og drift af miljpanieg. Som miljganleg betragtes arbejdsmidler, der tje-
ner til at undga destruktion af naturbetingelser eller til at genskabe destruerede
naturbetingelser« (s. 6).

Etableringen af miljganlag er nok stort set den mest karakteristiske form,
forsggene pa lgsning af forureningsproblemer antager under kapitalismen.
Men forud for analysen heraf praeciseres den grundleggende opfattelse af
forureningsproblemerne i forhold til den kapitalistiske produktionsproces
(s. 5):

»Inddragelsen af nye produktionsmidler i produktionen bestemmes
ikke lengere (under kapitalismen, ej) af deres evne til skabelse af brugs-
verdier, men af deres kapitalistiske brugsverdi — evnen til uddragelse
af merverdi. Produktionsprocessens umiddelbare formal er saledes ikke
lengere den kontrollerede tilegnelse af naturen, men skabelsen af mer-
vardi. Produktionsprocessens genstand er imidlertid fortsat naturen. Set
fra den stoflige side er produktionsprocessen saledes u@ndret og ma na-
turligvis vaere det, eftersom menneskets eksistens er betinget af en fortsat
naturtilegnelse.«

Man kan satte spgrgsmalstegn ved udsagnet om, produktionsprocessen set
fra den stoflige side er u@ndret under kapitalismen, men det er i og for sig
mindre vasentligt, da bogens gvrige diskussion af produktionsprocessens stof-
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lige side faktisk netop er praget af en forstaelse af de specifikt kapitalistiske
trek ved denne og af dynamikken i de historisk bestemt forandringer, den
undergar under kapitalismen. Det vasentlige er, at forureningen som almen
mulighed pa den ene side og som muligt problem for kapitalen pa den an-
den, er angivet med ovenstaende passage! Hensynet til merveardiproduktionen
indeberer muligheden af destruktion af naturbetingelserne pa den ene side,
mens naturbetingelserne netop pa den anden side som betingelser for den
kapitalistiske produktion ma bevares eller genskabes ellers vil den fortsatte
akkumulationsproces for eller siden h&mmes eller direkte umuligggres. Den
almene bestemmelse af hvornar forureninen ggr sig galdende som skranke
for den fortsatte kapitalakkumulation tager netop sit udgangspunkt i denne
modsigelse (s. 6):

»Pa forskellige tider bliver disse miljgforstyrrelser alvorlige for selve re-
produktionen af den kapitalistiske produktionsproces pa dens givne stade, og
kontrol med eller reproduktion af miljget bliver ngdvendig.«

Og helt alment kan endvidere muligheden af, at statslig intervention bliver
ngdvendig, fastslds i sammenhang med udviklingen af disse modsigelses-
fyldte betingelser for den kapitalistiske produktions- og reproduktionsproces’
opretholdelse.

Med disse indledende bestemmelser afgrenser bogen sig klart i forhold
til de ovenfor kritiserede positioner. Men for at etablere grundlaget for en
konkret historisk analyse af forureningsproblemerne i sammenh@ng med ka-
pitalens akkumulationsproces og mulighederne og skrankerne for lgsningen
af forureningsproblemerne pa kapitalistisk grundlag, kraves naturligvis en
videreudvikling af den almene analyse. Disse muligheder og skranker frem-
treeder indenfor de enkelte virksomheder og brancher som et spgrgsmal om
virkningen pa profitproduktionsbetingelserne af krav om rensning, forbud
mod bestemte produktionsprocesser eller stoffer o.s.v. Statens faktiske inter-
ventionsmuligheder er ngdvendigvis ogsa interventionsmuligheder overfor be-
stemte produktionsprocesser indenfor bestemte virksomheder eller brancher
og ma saledes ogsa altid ses i forhold hertil. Men foranstaltninger til bekaem-
pelse af forurening, hvadenten det drejer sig om rensning eller omlegning af
en produktion, og som pavirker kostprisen for den vare der produceres, vil
samtidig 1) pavirke dannelsen af markedsvardier indenfor den pageldende
branche (hvilket kan ske pa flere mader alt efter hvilke enkeltkapitaler in-
denfor branchen evt. hele branchen, der ma ty til den pageldende foranstalt-
ning), 2) gennem profitratens udlignende bevagelse pavirke stgrrelsen af den
samfundsmessigt gennemsnitlige profitrate og dermed profitratens bevagelse
indenfor den givne historiske kriscyklus. Dette stiller samtidig betingelserne
for den samlede statslige miljgpolitik indenfor en bestemt krisecyklus. Dette
problemfelt ma analyseres alment pa profitformsniveauet, d.v.s. i forhold til
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analysen af profitratens dannelse og profitproduktionsbetingelserne under de
forskellige faser af krisecyklusen.

Denne analyse gennemfgres ikke systematisk i Ib Larsens bog, men ele-
menter til den findes i forskellige sammenha@nge i bogen. Dens hovedemne
er som allerede nevnt, og som titlen angiver, miljganlaeg, og herunder kon-
centrerer analysen sig s@rlig om det, der bestemmes som almene miljganleg.
Herved forstds miljganleg, der ikke er »tilknyttet den enkelte kapitals fixe
kapitaldel, men er tilknyttet en raekke enkeltkapitaler, som udnytter det i fel-
lesskab« (s. 17). Det typiske eksempel pa sadanne anleg er spildevandslednin-
ger (men ikke rensningsanleg, som det fejlagtigt angives i bogen, hvilket er
et problem, jeg skal vende tilbage til). Bogen indeholder en teoretisk analyse
af betingelserne for etablering af miljganleg, og en empirisk gennemgang af
»den danske miljgbeskyttelses udvikling med henblik pa spildevandsanleg,
saledes som den afspejles i den danske lovgivning.« (s. 8).

Spergsmalet er selvfglgelig, hvilke begraensninger det stter for analysens
anvendelighed, at den gennemfgres pa grundlag af en kun delvis gennemfgrt
udvikling af de vigtigste teoretiske bestemmelser frem til profitformsniveauet,
altsd frem til det niveau, hvor de former under hvilke vardiloven historisk
setter sig igennem er udviklet. Rent bortset fra at den systematiske udvik-
ling af disse bestemmelser ville udfylde et gabende hul i den eksisterende
litteratur om emnet, er problemet vel fgrst og fremmest, at det bliver sveart
at forsta miljganleggenes betydning i forhold til den samlede miljgbeskyt-
telsesproblematik og det samlede statslige politikfelt, der er under udvikling,
i relation hertil. Men ogsa for selve analysen af forholdene omkring etablerin-
gen af miljganleg opstar forskellige problemer, som jeg skal vende tilbage til
i det fglgende — selvom denne analyse i sig selv indeholder s& mange vigtige
pointer, at den rigeligt retferdigggr bogens udgivelse. Hvad bogens afsnit 2,
den empiriske analyse, angér, er dens sigte i en vis forstand dobbelt, men som
egentlig historisk analyse af spildevandsproblemernes og -lovgivningens ud-
vikling begrenses den selvfglgelig ganske uundgaeligt af manglerne i almene
bestemmelser. I det fglgende vil jeg kort gennemga og diskutere de to dele af
bogen hver for sig.

Et kort afsnit om de serlige miljpaniceg, d.v.s. sidanne som »indgar.... i
enkeltkapitalernes s@rlige produktionsanleg som en del af den fixe kapital«
(s. 11), giver faktisk en eksemplarisk introduktion til bestemmelsen af denne
form for miljgbeskyttelsesforanstaltninger. Ikke mindst fordi skrankerne for
enkeltkapitalistiske lgsninger pa forureningsproblemet — nemlig at der ikke
ma veare tale om kostprisforggelse for de producerede varer — samt betingel-
serne for statslig intervention faktisk analyseres pa profitformsniveauet. Imid-
lertid introduceres en for marxistiske analyser noget farlig (men ikke ukendt)
praksis, idet en reekke af de teoretiske udsagn fglges op af citater fra diverse
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udredninger af borgerlig observans (industriradets publikationer, offentligt be-
tenkningsmateriale m.v.), der uformidlet anvendes som beleg for bestemmel-
sernes gyldighed. Bogen indeholder kun momentvis diskussion af den borger-
lige forstaelse af miljgproblemerne, som ville have veret forudsetningen for
at inddrage borgerligt materiale.*

Hovedemnet for den teoretiske analyse er dog som sagt de almene miljg-
anlag. Det er det fordi denne analyse »bliver mere kompliceret end de tilsva-
rende analyser for de s@rlige miljganleg, men er af afggrende betydning for
analysen af miljgbeskyttelsen« (s. 17). Den sidstn@vnte pastand begrundes
rent empirisk med en henvisning til antallet af rensningsanleg i Danmark.

Spergsmalet er, om ikke emnevalget i ligesa hgj grad er begrundet i den
indflydelse diskussionen om almene produktionsbetingelser pa grundlag af
Dieter Lipples bog® havde pa den hjemlige marxistiske debat serlig i relation
til udviklingen af statsteorien pa det tidspunkt, hvor Ib Larsens bog er blevet
til (den er skrevet allerede i 1975, hvilket maske ogsa giver en forklaring pa
nogle af dens gvrige mangler). Analysen knytter ihvertfald direkte an til Lip-
ples analyse og serlig kritikken af denne hos Marc Fester® samt til dele af
analysen hos Flatow-Huisken’. Den ovenfor citerede bestemmelse af almene
miljganlag er siledes overtaget fra Fester, der bestemmer almene arbejdsmid-
ler ved at de »pa samme tid (bliver) forbrugt af forskellige kapitaler, som al-
mene betingelser for deres produktion og cirkulation« (s. 17). Det vasentlige
er altsd, at der er tale om arbejdsmidler, der siledes betragtes som indgaende
i de pageldende kapitalers produktionsprocesser, og som vardimessigt ud-
gor en del af deres fixe kapital. Her er der tale om en kritik af Léapple, der
ikke taler om arbejdsmidler, men om produktionsbetingelser, der er almene
derved, at de forbinder de kapitalistiske produktionsprocesser, men ikke ind-
gar i dem. Betydningen af denne kritik og @ndrede begrebsbestemmelse er
i sig selv temmelig vesentlig, for sa vidt som Léapples bestemmelse ggr det
vanskeligt overhovedet at forstd de almene miljganlegs funktion i forhold til
produktionsprocessen, s@rlig fordi denne bestemmelse er helt uden relation til
produktionsprocessens vaerdimassige side — den er rent stoflig.

Dette bliver serlig tydeligt i diskussionen om arsagerne til statsligggrelsen
af de almene miljganlag. I denne analyse holder Lipple sig igvrigt til overve-
jelser pa verdiniveauet og arsagerne sgges i faktorer som hgj organisk sam-
mens@tning og lang omslagstid. Det er selvfglgelig uholdbart og Fester sgger
da ogsa i stedet at forklare statsligggrelsen ud fra problemer ved dannelsen af

4. En diskussion af problemet findes dog i bogen, note 109, s. 76.

5. Lipple, Dieter: Staten og de almene produktionsbetingelser, Forlaget Kurasje, Kgbenhavn 1973.
6. Fester, Marc: »Infrastruktur« og kapitalvalorisering, Kurasje nr. 12, 1975.

7. Flatow, S.v. og Huisken, F.: Den borgerlige stats afledningsproblem, Kursje, nr. 9-10, 1974.
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en betalingsdygtig efterspgrgsel efter almene arbejdsmidler pa trods af disses
ngdvendighed for totalkapitalens reproduktion, stofligt set.

Selvom denne korrektion logisk set, ihvertfald retter de varste fejltagelser
hos Lépple, forekommer det mig alligvel, uden at der her er mulighed for
at ga i dybden med problemet, at Festers og dermed Ib Larsens behandling
af problemet stadig er sterkt pavirket af Lapples tilgang til det, og at nogle
spgrgsmal overhovedet ikke besvares. For det fgrste er diskussionen af stats-
ligggrelsen og de introducerede bestemmelser udvendige i forhold til selve
begrebsbestemmelsen af almene arbejdsmidler. Bestemmelserne far herved en
karakter af tilfeldighed i forhold til det, der var problemet, nemlig at netop
de almene arbejdsmidler statsligggres og endvidere, at de statsligggres under
former, der er specifikke for dem. Disse specifikke former for statsligggrelsen
diskuteres pa en efter min mening noget uklar made ved hjlp af begreberne
produktion og drift af almene arbejdsmidler. Gennem begrebet om driften af
de almene arbejdsmidler angribes problemet for sa vidt specifikt. Herved ka-
rakteriseres nemlig veerdirealiseringsprocessen for de almene arbejdsmidler,
og netop i kraft af at disse ikke en gang for alle kan s®lges til en enkelt ka-
pitalist opstar der et serligt problem mht. verdirealiseringen. Ib Larsen ggr
med henvisning til Flatow-Huisken opmerksom p4, at »det kapitaludleg, som
en enkeltkapital ma kunne tilvejebringe for at drive et alment arbejdsmiddel,
er endnu voldsommere end det kapitaludlaeg, der matte tilvejebringes for at
etablere anlegget« (s. 27).

Det herved introducerede problem, er et problem i forbindelse med den
situation, hvor den producerende enkeltkapital realiserer verdien af sin vare
efterhanden som verdien af denne som fix kapital overfgres til det produkt,
som det indgar i produktionen af. At dette ville give problemer for en hvilken
som helst enkeltkapital, uanset om det pageldende arbejdsmiddel var alment
eller ej, er indlysende. Statsligggrelsen af det almene arbejdsmiddels drift er
saledes et svar pa det problem, der ligger i det kapitalistisk set atypiske i
betingelserne for vardirealisationen af dette. Produktionen af almene arbejds-
midler volder derimod, hvilket serlig Flatow-Huisken papeger, naeppe serlige
problemer, ihvertfald ikke under en udviklet kapitalisme (derimod kan der
under den tidlige kapitalisme med lav centralisationsgrad af kapitalen opsta
problemer, som motiverer statsligggrelse af produktionen).

Marc Festers diskussion omkring dannelsen af en betalingsdygtig efter-
spgrgsel kunne til gengaeld knytte an til et andet spgrgsmal som tilsyneladende
ikke bekymrer hverken Fester selv eller Ib Larsen synderligt: hvorfor opstar
der noget sa »ukapitalistisk« som et alment arbejdsmiddel? Uden egentlig
analyse af problemet kan et svar selvfglgelig antydes gennem et andet spgrgs-
mal: hvordan kunne man savel begrundet i veerdimaessige som i fysisk/mate-
rielle vanskeligheder overhovedet forestille flere udbydere af hver sin vare til
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opfyldelse af de behov, som dekkes af almene arbejdsmidler (typisk: flere ud-
bydere af hver sin vej til opfyldelse af det samme transportbehov, eller af hver
sin spildevandsledning)?? Vanskeligheden i forbindelse hermed finder netop
sin lgsning gennem eksistensen af almene arbejdsmidler. Modsigelsen i for-
bindelse med eksistensen heraf under kapitalistiske produktionsforhold ligger
i problemer for konkurrencens bestemmelser i at sette sig igennem. Enten ma
produktionen af almene arbejdsmidler ske gennem et monopol (som i sig selv
ville kraeve statsintervention) eller ogsa ma konkurrencen antage serlige stats-
ligt formidlede former. Det sidstn@vnte er vel nok det typiske (og den typiske
form igen offentlig licitation). Ogsa problemerne omkring vardirealisationen
hanger naturligvis sammen med det kapitalistisk set modsigelsesfyldte ved
eksistensen af almene arbejdsmidler. Ib Larsens diskussion af statsligggrelses-
problematikken rummer mange vesentlige betragtninger, som ikke mindst i
relation til miljgbeskyttelse har interesse, men selve de bestemmelser, de skal
ses i forhold til, rummer saledes nogle uklarheder og problemer, der ydermere
gor diskussionen noget mere indviklet end den behgvede at vere.

I forlengelse af diskussionen vedrgrende statsligggrelse behandles spgrgs-
malet om de statsliggjorte almene arbejdsmidlers verdicirkulation. Igen kri-
tiseres Lépples behandling af problemet og analysen indeholder derved sam-
tidig en vigtig precisering i forhold til Cogoys analyse af statsudgifterne:
udgifterne til almene arbejdsmidler er ikke blot uproduktive udgifter, der med
statens kgb falder ud af vardicirkulationen, men indgér derimod i verdicirku-
lationen, de er blot statsligt formidlede.

Mens kritikken af Lapple her pa vardiniveauet fgrer til et vigtigt resultat
savnes en diskussion af vardibestemmelsens gennemsztning, som jo pa pro-
fitformsniveauet antager modificerede former i forhold til de almene bestem-
melser heraf. Det almene arbejdsmiddel indgér netop ikke uden videre i de
enkeltkapitalers produktionsprocesser, som det er tilknyttet. En sadan betragt-
ningsmade har hgjst gyldighed pa verdiniveauet, hvor kapitalen endnu ikke
eksisterer i form af mange enkeltkapitaler. Hvilken betydning har det statslige
engagement f.eks. i forhold til gkonomiseringen med almene arbejdsmidler,
og satter kapitalens rationaliseringstvang sig anderledes igennem overfor dis-
se? Det ville vaere rimeligt at antage, og behandlingen af spgrgsmalet er af
betydning for analysen af den faktiske varetagelse af miljgbeskyttelsesfunk-
tionerne under kapitalismen.

En sidste kommentar til bogens teoretiske diskussion gar pa dens ovenfor
navnte opfattelse af rensningsanleeg som almene arbejdsmidler. Det er forkert
for sa vidt som rensningsanlag er en hel selvstendig produktionsproces, hvori
der indgér savel arbejdsmidler som arbejdsgenstande og levende arbejde. Men
statsligggrelsen af rensningsanleggene henger selviplgelig sammen med, at
de indgar i spildevandsanleggene som helhed, omend det er en sammenhang,
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der godt kunne treenge til nermere pracisering. Nar jeg har navnt problemet
her, er det imidlertid lige s& meget for at papege den forskel i forhold til,
hvad der er tilfeldet for de almene arbejdsmidler, at der til rensningsanleg-
gene er knyttet statsansatte lgnarbejdere, der indgar i den voksende stab af
forskellige statsligt tilknyttede lgnarbejdere med teknisk-naturvidenskabelige
kvalifikationer.

Bogens 2. del indeholder som n@vnt en empirisk undersggelse af miljg-
beskyttelsens udvikling i Danmark pa spildevandsomradet, sidan som den
afspejles i lovgivningen. Undersggelsens skal pévise i hvilken grad miljgbe-
skyttelsen faktisk @ndrer sig i takt med forandringer i produktionsprocessen,
men har i forbindelse hermed det serlige formal at »fastlegge hvornar det i
lovgivningen afspejles, at spildvandsproblemerne har udviklet sig til et sam-
menha@ngende problem for den samlede nationale kapital. Dermed bliver en
systematisk regulering af spildevandforholdene til en ngdvendig betingelse for
den fortsatte udviklingsproces, og det teoretiske afsnits bestemmelser kommer
til udfoldelse« (s. 8). Selve undersggelsen er bade grundig og inspirerende og
serlig det sidstnavnte spgrgsmal ma siges at vaere behandlet fyldestggrende.
Hermed leverer bogen et vigtigt bidrag til forstaelsen af sammenh@ngen mel-
lem produktion og miljgbeskyttelse i Danmark. Det vises, hvilke karakteristi-
ske forandringer spildevandsproblemerne har gennemgaet i takt med produk-
tionens udvikling, og hvordan den statslige regulering antager @ndrede former
for fra regulering af konflikter mellem enkelte kapitalfraktioner i de tidligste
faser af den danske kapitalisme og til efterhanden at rette sig mod den sam-
lede kapital pa det tidspuhnkt, hvor spildevandsproblemerne har udviklet sig
savel kvalitativt som kvantitativt til et omfattende problem for hele den dan-
ske nationale kapital. Lovgivningsmassigt afspejler denne situation sig med
vedtagelsen af vandlgbsloven i 1949. Denne lov er imidlertid resultatet af et
kommissionsarbejde, der blev igangsat hele 16 ar tidligere, og bogen kredser
omkring spgrgsmalet om, hvorfor den séaledes sandsynliggjorte forsinkelse af
lovgivningen i forhold til produktionens udvikling er indtruffet. Der gives ikke
noget egentligt svar, men et sadant antydes gennem en bemarkning om mod-
stand fra kapitalerne. Men spgrgsmalet burde faktisk ikke have veret rejst som
et egentlig problem i forhold til den gennemfgrte analyse. Da der ikke er tale
om en egentlig akkumulationsanalyse, hvor produktionsprocessens forandrin-
ger analyseres som formidlet historisk over kapitalens krisebvagelse, er det
som allerede tidligere n®vnt svaert at bestemme de konkrete betingelser for
den statslige regulering.

Bogens forsggsvise svar kan ikke uden videre afvises, det kan meget vel
vere korrekt, men ved at tage det ud af den sammenhang, hvor det burde
vere besvaret, opnas let et indtryk af stgrre vilkérlighed i de former, hvor-
under kapitalens bevaegelseslove satter sig igennem, end tilfaeldet faktisk er.
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Formodningen om modstand fra kapitalernes side ville saledes ogsd veare
en langt mere frugtbar hypotese, hvis den havde forholdt sig til kapitalernes
akkumulatioinsproblemer i forbindelse med krisen i 30erne.

Formalet med disse sidste bemearkninger er selvfglgelig ikke at bebrejde
forfatteren, at han ikke har gennemfgrt en fuldstendig analyse af kapitalak-
kumulationen i Danmark fra forrige arhundrede og frem. Ligeledes ville det
naturligvis vere umuligt at sammenholde akkumulationsbevagelsen med pro-
duktionsprocessens stoflige forandringer uden at have omfattende analyser af
de vigtigste produktionsgrene i Danmark til radighed. Faktisk er bogen pa
trods sin, teoretisk vurderet, ret almene analyse af produktionsprocessens ud-
vikling néet temmelig langt i analysen af spildevandsproblemernes opstien
og udvikling. Men det ville have styrket den yderligere, hvis ogsa begrans-
ningerne ved analysen, var trukket noget klarere frem, og det kunne samtidig
have antydet nogle af retningslinierne for et fortsat analysearbejde.

Trods de mange kritiske bemearkninger er bogen nemlig et udmarket op-
leeg til et sadant arbejde, og sammenfattende vurderet er der meget at hente af
bidrag til det videre arbejde omkring analysen af miljgproblemerne.
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Teori och klasskamp

Det finns i dag ett patrangande behov av en
relevant teori for att kunna avgéra var maojlig-
heterna finns for revolutionar aktion i den
komplexa kapitalistiska verkligheten. Marx
teori har sedan lange stelnat till doktrin i “par-
timarxismen”. Den har blivit en samling dog-
mer att blint tro p3, ett universaldialektiskt
system som fungerar som ett holster for tan-
ken. Kritiken av den politiska ekonomin har
reducerats tillen “rod, arbetarvanlig national-
ekonomi”.

Tidskriften TEKLA har startats i ett med-
vetet brott med denna tradition. Marx’ veten-
skapliga intention, att kritisera kapitalismen
och avsloja sambandet mellan dess inre lagbun-
denheter och fenomen s3 som de framtrader
for oss, ar i dag nédvandig att rekonstruera
och fasthélla.

Vi foljer darfor “den dubbelspariga” stra-
tegin, samtidigt som vi vill bidra till en uppar-
betning av kritiken av den politiska ekonomin
och g till grunden med de teoretiska och me-
todologiska fragorna, forsoker vi gripa oss an
noédvandiga konkreta analyser.
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