Udenrigshandel og verdilov.
Anwar Shaikh

Forste del*

I. Indledning

I Marx’s kapitalismeanalyse viser vaerdiloven sig som det fundamentale
grundlag for kapitalismens bevaegelseslove. Det er pa dette grundlag, at
Marx udvikler lovene om penge, om priser, om akkumulation, om repro-
duktion og om kriser. Ikke blot arbejdernes kamp imod kapitalisterne, men
ogsa stridighederne inden for arbejderklassen og inden for kapitalistklas-
sen viser sig som betinget og begranset af systemets egne strukturer og
handlinger: Marx analyserede derfor disse kampes historiske udvikling pa
baggrund af disse betingende og begraensende relationers historiske udvik-
ling, dvs. pa baggrund af verdilovens beveagelser.

Til trods for den omfattende udvikling af vaerdilovens bevegelser i de
tre Kapital-bind, ved vi selvfglgelig at mange emner er ufuldendte, medens
andre sd godt som ikke er behandlet. F.eks. var det Marx’s oprindelige
intention at udvide den analyse, der blev fremlagt i de tre Kapital-bind
med en undersggelse af staten, udenrigshandlen, og af verdensmarkedet
og krisen - hver af dem skulle behandles i et serligt bind.! Men dette skete
aldrig. I stedet matte Engels efter Marx’s dgd samle Kapitalens bind II og
IIT fra en mangde papirer, varierende fra nogenlunde afpudsede udkast til
blotte notater om emner der skulle videreudvikles.? Indtil i dag er bestemte
af Marx’s manuskripter - om penge og om vekselkurser - endnu ikke blevet
publiceret.’

Det er sigtet med denne artikel at begynde at udfylde et af de tre hoved-
omrader, der er opridset i det foregdende: nemlig udvidelsen af verdiloven
til spgrgsmalet om udenrigshandel.

Men fgr vi tager fat pa dette, er det ngdvendigt at vise at dette ikke
allerede er gennemfgrt - hverken fgr Marx, af forfattere som David
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Ricardo, eller efter Marx, af de mange marxister, der har skrevet om
international handel, imperialisme, ulige bytte og sa videre. Vi vil der-
for i det felgende fgrst efterspore den made hvorpa Ricardo’s arbejds-
varditeori giver grundlag for det bergmte princip om komparative om-
kostninger, for det er pa dette princip, at sa forskellige forfattere som
Ricardo, Ohlin, Samuelson og Emmanuel baserer deres analyser over
varehandel og den heraf fglgende internationale arbejdsdeling. Vi vil
ikke blot undersgge hvilke specifikke mekanismer, som antages at give
anledning til denne merkelige lov, men ogsa de mader hvorpa den bliver
indordnet i bade ortodokse og marxistiske teorier om udenrigshandel.
Fgrst herudfra bliver det muligt at vende tilbage til hovedopgaven, at
udvikle de marxistiske love om international handel i modstilling til de
ricardianske.

Pa grund af et sddant projekts omfang vil denne artikel blive delt i to
afsnit. Den fgrste del koncentrerer sig om afledningen af loven om de
komparative omkostninger, dens efterfglgende optagelse i ortodoks teori,
og dens eksplicitte eller implicitte tilstedevarelse i moderne marxistiske
udenrigshandelsteorier. I anden del bruges Marx’s kritik af den ricardians-
ke varditeori til at forkaste princippet om komparative omkostninger, og
Marx’s egen prasentation af verdiloven udvides til udenrigshandelen. Pa
dette grundlag vil vi vaere i stand til at udvikle de fenomener der henholds-
vis stammer fra strgmmene af vare-, finans- og produktionskapital. Ende-
lig vil vi vaere i stand til at behandle de forskellige overfgrsler af vardi der
er forbundet med disse strgmme, og bruge disse resultater til at udvikle en
kritik af det ulige bytte.

II. Ricardo’s afledning af loven om komparative omkostninger

Ricardo hevdede at det afggrende problem, som den politiske gkonomi
stod over for pa hans tid, var bestemmelsen af de love som regulerer forde-
lingen af det (kapitalistiske) samfunds produkt mellem de tre store klasser:
dvs., loven der bestemmer »jordrentens, profittens og lgnnens naturlige
bevaegelse.«*

Men hurtigt under sit arbejde erkendte Ricardo at han ikke kunne kom-
me videre uden en verditeori. Og denne varditeori kreevede - som han
ogsa hurtigt matte erkende - bade en teori om relative priser og en penge-
teori:

Fgr mine laesere kan forsta det bevis som jeg mener at give, ma de forsta
teorien om omlgbsmidler og om priser . ... Hvis jeg kan overvinde de den-

4. D. Ricardo, Principper fra den politiske pkonomi og beskatningen, Kgbenhavn 1978, s. 41.

10



ne hindring ved at give en klar indsigt i loven om den relative vardis eller
bytteveaerdiens udspring vil jeg have vundet halvdelen af kampen.’

1. Pristeorien

Det fgrste problem, som Ricardo formulerede, var bestemmelsen af den
lov der regulerer de relative priser. Selvfglgelig var han helt opmark-
som pa at den umiddelbare regulator for markedspriserne var udbud og
efterspgrgsel; men ligesom Adam Smith fgr ham var han lige sa vel op-
marksom pa at over leengere tid var det uophgrligt fluktuerende samspil
mellem udbud og efterspgrgsel selv reguleret af et mere fundamentalt
princip: ens profitabilitet. Hvis profitraten i en bestemt sektor pa grund
af markedsforholdene stiger over den gennemsnitlige rate, sa vil kapital-
stremmen tendentielt blive trukket over til denne sektor, hvilket far den
til at vokse hurtigere end efterspgrgslen, og presser dens markedspriser
ned til et niveau som er i overensstemmelse med den gennemsnitlige
profitabilitet. Omvendt vil sektorer med lav profitabilitet tendere mod at
vokse langsommere end efterspgrgslen, hvilket far deres priser og profi-
tabilitet til at stige.

Den klassiske gkonomi var saledes i stand til at vise at der bag de kon-
tinuerligt varierende markedspriser ligger et andet system af mere funda-
mentale priser, der fungerer som svingningscenter for markedspriserne, og
som mere eller mindre indebzarer ens profitrater. I den klassiske politiske
gkonomi blev disse regulerende priser kaldt »naturlige priser«, af Marx
senere »produktionspriser«.

Alt dette var velkendt fgr Ricardo’s tid. Hvad han selv sggte at ggre
var at ga bag om produktionspriserne, for at opdage hvad der regulerede
disse. Is@r argumenterede han for at @ndringer i disse relative produkti-
onspriser stort set er bestemt af @ndringer i den relative stgrrelse af det
totale arbejdsbehov efter de pagaeldende varer® - hvert totalt arbejdsbehov
er defineret som summen af den direkte arbejdstid som behgves til at pro-
ducere en vare plus den indirekte arbejdstid som behgves til produktionen
af dens forskellige produktionsmidler, plus produktionsmidlerne til disse
produktionsmidler, osv. Efter at have udarbejdet begrundelsen for denne
lov om pris@ndringer, antager Ricardo i de efterfglgende kapitler, at de re-
lative produktionspriser mere eller mindre er lig med de relative ma@ngder

5. FraP. Sraffa’s forord til 1. bind af Collected Works and Correspondence of David Ricardo,
Cambridge 1962 ss. Xiv-xv.
6. Ibid.
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af det totale arbejdsbehov.” Biade penge- og udenrigshandelsanalysen er
gennemfgrt pa dette grundlag.

Det er ikke her muligt at efterspore logikken bag Ricardo’s argumen-
tation.® For vores formal er det tilstreekkeligt at bemerke, at man i mar-
xistiske termer kan sige at i forlengelse i hans Principles, forudsatter
Ricardo’s analyse, at produktionspriserne mere eller mindre er lig med
(arbejds)vardierne.

2. Pengeteorien
Efter at veere naet til en lov om relative priser gar Ricardo videre til at un-
dersgge arsagerne til variationerne i pengeprisernes hgjde.

Vi vil fglge Ricardo i antagelsen af at guld er pengevaren. Sa er pen-
geprisen pa en vare dens bytteforhold med guld. Men hvis varerne stort
set udveksles i forhold til (arbejds)vardierne, er pengeprisen pa enhver
vare dens arbejdsverdi divideret med arbejdsvardien af en enhed guld,
f.eks. en ounce. Denne representerer den mangde guldpenge som er
ngdvendig for at kgbe en enhed af varen: varens pengepris er lig med
sd og sa mange ounce guld. Hver gang der er en pengevare vil der na-
turligvis opsta srlige navne for serlige vaegte pa den. I England var
pé Ricardo’s tid f.eks. ca. 1/4 ounce guld kendt som et »pound« (£).
Man sagde derfor at en vare som blev byttet for 1 ounce guld havde en
pengepris pa 4 £.

I Igbet af et bestemt ar kan den samme guldmgnt skifte hender flere
gange, idet den gennem salg af en vare bliver modtaget af en person og
derefter udbetalt til en anden, nar den bliver brugt til at kgbe en anden vare.
Pa denne made kan den samme guldmgnt fungere som cirkulationsmiddel
mere end én gang for hvert givet ar. Hvis en mgnt i gennemsnit skifter
hander fem gange i lgbet af et ar er omlgbshastigheden = 5.

Hvis vi forudsetter at den ngdvendige totale arbejdstid for alle de
producerede varer i et givet ar er 40 millioner arbejdstimer, og at den
totale arbejds-tid der behgves til at producere 1 £ (1/4 0z) er V2 arbejd-
stime, sa vil pengeprisen pa samfundets arlige output vaere 80 millioner.

7. Ricardo angiver at endringer i prisforholdene over en given periode tiln@rmelsesvist er pro-
portional med @ndringer i det tilsvarende totale arbejdsbehov. Tiln@rmelsesvis proportion-
alitet mellem prisforholdene og det tilsvarende arbejdsbehov er saledes en tilstreekkelig men
ikke ngdvendig betingelse for Ricardo’s hovedantagelse.

8. Dette spgrgsmal er udfoldet mere fuldstendigt i: Anwar Shaikh, »On the Laws of Interna-
tional Exchange,« som udkommer i: Growth, Profits and Proporty: Essays in the Revival of
Political economy, E. J. Nell (ed.), Oxford forventet publicering i 1979.
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Hvis omlgbshastigheden for mgnten er fem, betyder det at der kun be-
hgves 16 millioner guldmgnter, som hver vejer 1 £ (1/4 oz), som penge
i det ar.

Sadan som loven indtil nu er blevet behandlet, geelder den naturligvis
kun for produktionspriser. Imidlertid ved vi fra lovene for markedspriser-
ne at hvis udbuddet af en vare overstiger dens efterspgrgsel, sa vil mar-
kedsprisen pa varen falde - dvs. den vil blive byttet for mindre af andre
varer. Hvis denne lov ogsd anvendes pa penge fgrer den direkte til den
slutning, at nar mengden af guldmgnter overstiger cirkulationens behov
(den sakaldte »efterspgrgsel« efter mgnter) sa vil »prisen« pa guld falde.
Men siden guld er penge, kan det ikke have en pengepris; men da det kan
bruges til at kgbe enhver vare pa markedet, kan det bogstaveligt talt siges
at have i tusindvis af »varepriser«, som er de mengder af de forskellige
varer som kan kgbes med 1 £ (1/4 oz.) guld. Den klassiske pengekvanti-
tetsteori pastar derfor, at nar maengden af guldmgnter overstiger cirkula-
tionens behov, sa vil alle guldets »varepriser« falde. Da dette betyder at
guld vil kgbe mindre af hver vare, er det ensbetydende med at pasta at alle
pengepriser vil stige.

Indtil nu har diskussionen forudsat guldpenge. Men Ricardo generali-
serer hurtigt argumentationen til at dekke alle pengetyper: alt andet lige
vil en forggelse i pengeudbuddet heve alle pengepriserne, og en formind-
skelse vil senke alle pengepriser. Som vi straks skal se spiller denne pen-
geteori en afggrende rolle i Ricardo$ udenrigshandelsteori.

3. Den ricardianske lov om komparative omkostninger.

Vi bemerkede tidligere at Ricardo’s varditeori indbefatter en teori om re-
lative priser og en pengeteori. | det fglgende skal vi se hvorfor Ricardo’s
varditeori ngdvendigvis giver ophav til hans bergmte lov om komparative
omkostninger. I den henseende er det vigtigt at indse, at det afggrende
element i Ricardo’s afledning af loven om udenrigshandel viser sig at vaere
hans brug af pengekvantitetsteorien, for det er denne teori der giver den
ngdvendige mekanisme til at Ricardo kan na sit resultat. Som vi skal se
i neste afsnit forkaster den neoklassiske teori med stor voldsomhed Ri-
cardo’s arbejdsteori som grundlag for priserne, men ikke desto mindre
fortseetter den med at rumme forskellige teorier om pengeprisernes niveau
som (for sa vidt som det angar dette forhold) funktionsmassigt svarer til
Ricardo’s. Det er derfor heller ikke overraskende at ogsa den neo-klassiske
teori baserer sin udenrigshandelsanalyse pa princippet om komparative
omkostninger.

13



Lad os indlede gennemgangen af den ricardianske udenrigshandelsana-
lyse med at betragte to varer, klaede og vin der bliver produceret i England;
der kraeves 100 arbejdstimer til at producere klede og 120 arbejdstimer
til vin. Hvis der som i vores tidligere eksempel behgves Y2 arbejdstime til
at producere 1 £ (¥4 0z) guld, sa vil produktionspriserne pa kleede og vin
ifglge Ricardo’s prislov vaere mere eller mindre lig med deres forskellige
arbejdstid i forhold til gulds. Klede ville pa hjemmemarkedet blive solgt
til ca. 200 £ og vin til ca. 240 £.

Lad os nu betragte de to samme varer i Portugal. Vi antager at mgnthe-
den i Portugal er en escudo (e.), ca. 1/6 af en ounce guld; hvis vi antager
ens arbejdstid for guld i alle lande, vil det kreeve 1/3 arbejdstime at pro-
ducere en escudo (1/6 oz.) Hvis der i Portugal bruges 90 arbejdstimer
til kleede og 80 til vin, vil produktionspriserne pa hjemmemarkedet vare
henholdsvis ca. 270 e. og 240 e.

Bemerk imidlertid at bade £ og e. blot er forskellige nationale pen-
genavne pa guldmengder. Hvis Englands betaling til udlandet oversti-
ger dets indtegter herfra, dvs. det har underskud pé betalingsbalancen,
vil guldbarrer muligvis blive brugt til udligne forskellen.” Da begge
betalingsenheder faktisk er guldkvantiteter, og det internationale beta-
lingsmiddel er guldbarer, kan vi forenkle fremstillingen betydeligt ved
at udtrykke alle priser direkte i ounce guld. Forudsat at en ounce guld
kraeever to arbejdstimer, far vi fglgende ricardianske opstilling for Eng-
land og Portugal:

ENGLAND PORTUGAL
Kleede: 100 t = 50 oz. guld 45 oz. guld = 90 t : Kleede
Vin: 120 t = 60 oz. guld 40 oz. guld = 80 t : Vin

I denne udgangssituation er det klart at Portugals stgrre produktions-
effektivitet overfgres direkte til en generel absolut handelsfordel. Hvis
transportomkostningerne ikke er uoverkommelige vil de portugisiske
kapitalister eksportere begge varer. England vil opleve et fortsat han-
delsbalanceunderskud, som vil blive udlignet ved afskibning af guld til
Portugal.

9. I virkeligheden opererede guldstandarden med bytteforhold som kunne variere inden for be-
stemte grenser. Disse granser, kaldet guld-punkter, bestemte om det var billigere at veksle
indenlandsk valuta til fremmed valuta ifglge bytteforholdet eller kgbe guld med indenlandsk
valuta og bruge guldet i udlandet. Den grundleeggende determinant for disse *guld-punkter’
var omkostningerne ved at transportere guldbarrer fra et land til et andet.
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Ifglge Ricardo’s logik er det pa dette sted, at pengekvantitetsteorien bli-
ver afggrende.!® Udstrgmningen af guld fra England betyder et fald i dets
forsyning med penge pa hjemmemarkedet, hvorved guldprisen pa alle en-
gelske varer ifglge pengekvantitetsteorien vil begynde at falde. Omvendt
vil tilstrgmningen af guld til Portugal have alle priser dér. Nar dette sker
vil Portugals konkurrencefordel pa de internationale markeder gradvis bli-
ver udhulet, selvom landet hvad angér effektivitet naturligvis vil have en
lige sa stor fordel som fgr. Det er blot saledes, at denne stgrre effektivitet
i tiltagende grad vil blive udlignet ved stigning i de portugisiske priser i
forhold til de engelske.

Under denne proces vil én af de to engelske varer fgr eller senere bli-
ve konkurrencedygtig med den tilsvarende portugisiske. Men hvilken af
dem? I effektivitetsmal vil England for begge varer altid vere i et uforde-
lagtigt forhold til Portugal. Men nar alle de engelske priser falder og alle
de portugisiske stiger, vil den engelske vare med det mindste ulempe vere
den fgrste til at indhente sin portugisiske rival. Hvis vi undersgger den
ricardianske opstilling i tabel I, ser vi at Englands vinproduktion kun er 66
2/3% s effektiv som den portugisiske rival (da der bruges 80 timer til por-
tugisisk og 120 timer til engelsk vin), hvorimod engelsk kledeproduktion
er 90% sa effektiv som portugisisk. Englands mindste ufordelagtighed,
dets relative fordel, er pa klede, og nar de engelske priser falder relativt i
forhold til de portugisiske, er det det engelske klede, der fgrst bliver kon-
kurrencedygtigt. Det er desuden klart at hvis England har en ens ulempe
i begge produktionssektorer, sa vil begge engelske varer blive konkurren-
cedygtige pa ngjagtig samme tidspunkt. Skgnt handel stadig kunne finde
sted under disse betingelser vil der ikke vaere noget bestemt grundlag for
specialisering. Kun néar England har forskellige ulemper ved de to varer -

10. Ricardo bruger eksemplet i tabel I til at argumentere for handelens gevinster i henhold til den
komparative fordel. Hans afledning af de mekanismer, der frembringer denne specialisering
er lidt forskellig fra min, men logisk set er de identiske. Til at begynde med antager han at
England har en absolut fordel hvad angar klede og at Portugal har en absolut fordel hvad
angar vin, hvorfor absolut fordel og komparativ fordel her er det samme, og specialiseringen
i overensstemmelse med hver medfgrer de samme mgnstre. Han tillader sa England at na op
til Portugal hvad angér vinproduktion, sédledes at det fortsetter med at eksportere kleede men
ophgrer med at importere vin. Handel sker saledes kun den ene vej, og guld flyder ud fra
Portugal til England, idet det haever alle priserne i det sidstn@vnte og s@nker alle priserne i
det fgrstnevnte. (Ricardo, op.cit.) Denne mekanismes logik retfeerdigggr savel hans tidligere
eksempel (det som er skitseret i tabel I), som hans erklering om at de relative priser pa de
internationalt handlede varer ikke er reguleret pa samme made som de varer der kun handles
pa hjemmemarkedet (ibid.) Istedet for at fglge logikken i sin fremstilling, svinger Ricardo
pa dette sted over til de konsekvenser som hans analyse far for de internationale forskelle i
prisniveauerne. (ibid.).
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dvs. kun nar det har en relativ fordel i en af dem - kan ricardiansk handel
finde sted.!!

Nar England er konkurrencedygtig hvad angar klaede, begynder en
gensidig handel. Dette vil forbedre Englands handelsbillede, men det vil
sandsynligvis ikke fjerne underskuddet; bevaegelser i prisniveauet vil sale-
des fortsat finde sted, hvorved Englands internationale position styrkes og
Portugals svaekkes - indtil handel pa et eller andet punkt vil veere mere
eller mindre i balance, med hvert land som eksportgr af den vare for hvil-
ken det nu har en relativ fordel. Hvis denne tilpasningsproces af en eller
anden grund gér for vidt, til et punkt hvor selv engelsk vin s&lges billigere
end portugisisk, sa vil den efterfglgende guldstrgm vende bevagelserne i
prisniveauet, indtil der igen er opstéet en relativ fordel.

En vigtig implikation ved denne tilpasningsproces er at hvert lands
internationale bytteforhold (den importmangde som kan kgbes med en
enhed af dets eksport) til sidst ngdvendigvis vil vare bedre end dets hjem-
lige. F.eks. vil det i England vere engelsk klade der er pA markedet, mens
den tilgengelige vin generelt vil vere importeret fra Portugal. De der er
sa grenselgst patriotiske, at det far dem til at insistere pa engelsk vin, ma
betale en hgjere pris for den end de ma for den importerede type. Derfor vil
en enhed klede, Englands eksportvare, vere flere enheder portugisisk end
hjemlig vin verd, fordi den sidstn@vnte koster mere. Noget tilsvarende ggr
sig geldende i Portugal, hvor landets eksport, vin, vil flere enheder engelsk
klede end portugisisk klede vard, fordi det engelske klede ganske enkelt
er billigere.

Den slutning som lige er fremsat om hvert lands bytteforhold, er ofte
blevet brugt som et bevis pa at hver nation alt i alt tjener pa handel. Den
udsiger séledes at England kan fa mere vin for dets kleede gennem handel
end det kan fa pa hjemmemarkedet: handel er almindeligvis fordelagtig.
Skgnt Ricardo er omhyggelig med at aflede handelslovene péa grundlag af
deres profitabilitet for kapitalisterne, opgiver han klassebegrebet nar han
gar over til handelens effekter; her forfalder han til et begreb om nation
som en helhed. Det er selvfglgelig ubestrideligt at nationsbegrebet bade er
gyldigt og ngdvendigt pa et eller andet analyseniveau; nationer eksisterer
virkeligt, og deres gensidige pavirkning er en reel proces. Men at pasta at
handel er til fordel for nationen som en helhed er ganske enkelt det samme
som at pasta, at »hvad der er godt for General Motors er godt for USA.«
Kapitalister patager sig handel fordi de kan opna stgrre profitter pa denne

11. I den neo-klassiske fremstilling sker sammenligningen pa prisforholdene pa klede og vin i
hvert land, og ikke pa produktionseffektiviteten. Men konklusionerne er de samme.
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made; det er altid dem som snupper gevinsten. Selv hvis denne kapitalist-
gevinst skulle blive overfgrt til arbejdere i det ene eller andet land, hvilket
absolut ikke er givet ud fra den forudgaende analyse, kan man blot sige at
i dette tilfeelde er handel ogsa til fordel for en serlig gruppe af arbejdere.
Det er ikke muligt at reducere de fundamentale antagonistiske klassefor-
hold til nationen som en helhed’s blide homogenitet. Kristne er ikke i stand
til at rabe hurra for lgverne, sa l&nge begge parter er indskrevet til at op-
traede 1 Kolosseum.

4. Moderne afledninger af loven

Det skulle veere indlysende fra den forangaende afledning, hvor afggrende
den »rigtige« slags pengeteori er for afledningen af loven om de kom-
parative omkostninger. Enhver pengeteori som overfgrer det tilbagesta-
ende lands handels underskud i udgangspunktet til et faldende prisniveau
(et fald i forhold til prisniveauet i det udviklede land) vil kunne ggre kunst-
stykket. Det er derfor ngdvendigt at fremfgre et par bemarkninger om de
moderne teorier om pris-niveauet og deres rolle i moderne afledninger af
komparative omkostninger.

De grundleggende principper som Ricardo lagde frem forbliver stort
set ubergrte 1 de moderne versioner af udenrigshandelsteorien. Men de ad-
skiller sig fra Ricardo hvad angér pristeorien, og i mindre omfang hvad an-
gar formuleringen af de specifikke mekanismer, hvormed der fremkaldes
specialisering svarende til de komparative omkostninger.

Hvad angér pristeorien erstatter den neoklassiske gkonomi Ricardo’s
totale arbejdsbehov som prisregulator med forestillingen om at prisen
pa en vare er bestemt af de varer som nationen som en helhed ma opgive
for at kunne producere en ekstra enhed af den pageldende vare. Da det-
te begreb om omkostninger-som-opgivne-muligheder kun har mening
nar alle ressourcer er fuldt udnyttet, finder den neoklassiske teori det
ngdvendigt (og meget bekvemt) ogsd at forudsette fuld udnyttel-
se af alle ressourcer. Med udgangspunkt i en eller anden given fond
af ressourcer i et land, og ved antagelse af fuld udnyttelse af denne
begyndelsesfond, vil de relative priser fremsta som bestemt i feellesskab
af teknologistrukturen (som eksemplificeres gennem nations produkti-
onsmulighedskurve) og preferencestrukturen (som eksemplificeres af
varerne indifferenskurver).

Problemet i denne generelle beskrivelse er at n@sten ethvert resultat kan
afledes af passende udbuds- og efterspgrgselskombinationer (produktions-
muligheder og forbrugerpreferencer). Ligesom alle nasten-taotologier er
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den i overensstemmelse med sa godt som alt, hvorfor den nasten ikke
kan forklare noget. Som resultat heraf er den dominerende forklaring pa
udenrigshandlens aktuelle mgnstre, Heckscher-Ohlin-Samuelson model-
len, ngdvendigvis en meget mere specifik konstruktion, med meget mere
bestemte resultater.

Medens Ricardo lokaliserede mgnstret for international specialisering
i de internationale forskelle i de relative omkostninger, sa forsgger Heck-
sher-Ohlin-Samuelson formuleringen at ga et skridt videre og binde disse
(rensede) relative omkostninger til en enkelt dominerende variabel: den
givne nationale »kapital- og arbejdsfond«. For at kunne ggre dette, antages
det i modellen at forbrugere i to forskellige regioner af verden i det ve-
sentlige er ens. Endnu mere overraskende er antagelsen, at en given vare
produceres under identiske produktionsbetingelser i begge regioner.'”

Antagelsen angdende forbrugerne udelukker forskelle i efterspgrgsel
mellem to regioner (f.x. den udviklede kapitalistiske verden og Den tredie
Verden), som en forklaring pa relative omkostningsforskelle. Men endnu
mere vigtigt er det at antagelsen af identiske produktionsmuligheder fjer-
ner underudvikling overhovedet - og med den problemet om absolut fordel
0g ulempe - som forklaring pd relative omkostningsforskelle og derfor som
forklaring pa handelsmgnstrene.

Det eneste der forbliver tilbage er forskellene mellem de nationale
»kapital- og arbejdsfonde«. Her fremfgres det, at regioner som er relativt
kapital-rigelige (dvs. som har en relativ stgrre fond af kapital end af arbej-
de) vil veere i stand til at producere kapitalintensive varer forholdsvist bil-
ligere end de arbejds-rigelige regioner. Omvendt vil den arbejds-rigelige
region naturligvis have en komparativ omkostningsfordel ved produktio-
nen af arbejds-intensive varer. Heraf fglger at den kapital-rigelige region
(den udviklede kapitalistiske verden) ud fra effektivitetshensyn og til gavn
for verden som en helhed skal specialisere sig i kapitalintensive (forarbej-
dede) produkter, og eksportere dem til gengald for de arbejds-intensive
(primare) produkter fra den arbejds-rigelige (underudviklede kapitalisti-
ske) region. Med andre ord er accept af og tilpasning til de eksisterende
forskelle mellem udviklede og underudviklede kapitalistiske regioner nyt-
tigt set fra verden som en helhed. Stakkels Ricardo som kun turde pasta
at international ulighed er det bedste af alt. Det er ikke merkeligt at en sa
vidunderlig konstruktion som denne hurtigt ogsa er blevet anvendt til at
retferdigggre og lovprise andre former for ulighed. F.x. betragter Gary
Becker ®gteskab som en »handels-kontrakt« mellem mand og kvinder,

12. C.P. Kindleberger, International Economics, Homewood, Illinois 1973, kapitel 4.
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som kan analyseres pracist pa grundlag af Hecksher-Ohlin-Samuielson-
modellen. Jo stgrre generel forskel der er mellem mand og kvinder (dvs. jo
stgrre omfang af institutionaliseret sexisme), jo stgrre gevinst giver hand-
len, og jo sterkere er bandene der holder de gifte sammen. '

Som regel henvises der ikke i de moderne fremstillinger af loven om
de komparative omkostninger til de faktiske mekanismer, ifglge hvilke
loven satter sig igennem. Vagten ligger sa godt som udelukkende pa de
handelsgevinster, der kunne opnas, hvis handelen var baseret pa kompa-
rative omkostninger; men da disse modeller ogsa skal beskrive faktiske
mgnstre i handelen, ggres ikke desto mindre »den implicitte antagelse,
at den justering af pengelgn og prisniveauer eller bytteforhold, der er
ngdvendig for at bevare international monetear stabilitet, ogsa foregar
i virkeligheden...«'* P4 denne méde hviler de moderne afledninger af
komparative omkostninger pa hvad der grundleggende set er varianter af
Ricardo’s mekanisme: i alle tilfeelde krever den gnskede lgsning penge-
variable (prisniveauer og/eller bytteforhold) for at tilpasse sig pa en sa-
dan made, at enhver eksisterende absolut fordel bliver til en komperativ.
Fglgelig gelder det for alle udgaverne, at nar Englands absolutte lavere
effektivitet og de heraf fglgende oprindeligt hgjere produktionsomkost-
ninger er givet, ma det deraf resulterende handelsunderskud pa en eller
anden made bevirke en forudsat s@nkning af de engelske priser, mens
Portugals handelsoverskud ma fgre til en fortsat stigning i de portugisi-
ske priser - indtil hvert land pa et eller andet tidspunkt har en omkost-
ningsfordel pa kun én vare.

Kritikken af de komparative omkostninger kraever fglgelig at vi mod-
stiller fire grundleggende teorier om prisniveauet: Hume’s betalings-
strgm-udgave af kvantitetsteorien (Ricardo), »Cashbalance« udgaven af
kvantitetsteorien, den keynesianske prisfastsettelse ved hjelp af hgjden
af pengelgnninger, samt Marx’s pengeteori. For at kunne ggre dette ma vi
have en form for fzlles grundlag.

13. G. Becker, »A Theory of Marriage, Part I« Journal of Political Economy,vol 81,4, juli-august
1973; »A Theory of Marriage, Part Il«, Journal of Political Economy, vol 82,2, marts-april
1974. Det beviser at sexisme bade er rationelt og effektivt: Mend og kvinder bevager sig ind
pa @gteskabsmarkedet med forskellige »begyndelsesfonde« bestaende af hjemme-kapital og
markeds-kapital; almindeligvis er m@ndene relativt bedre »udstyret« med markeds-kapital,
og kvinderne med hjemmekapital; herudfra specialiserer de sig sa til deres gensidige fordel i
henholdsvis markeds- og hjemmeaktiviteter. Dog er mulighederne i denne fantastiske analyse
ikke udtgmt med Becker’s brug af den. Hvad med sorte og hvide? Det er helt sikkert at der
stadig er et arbejde at udfgre.

14. H. Johnson: »International Trade: Theory«, International Encyklopedia of the Social Sci-
ences (IESS), David L. Sills, editor, (New York, 1968, Volume 8 s. 84.
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Her er det et held, at hovedparten af den internationale handels hi-
storie og folgelig det meste af dens teori har varet domineret af ®dle
metaller som malestok for penge, bade nationalt og internationalt.'
Saledes finder vi altid et felles teoretisk grundlag i diskussionerne af
teorierne om international handel - de bygger pa den sakaldte guldstan-
dard som forudsatning. Ved at stille forskellige teorier med dette som
grundlag op imod hinanden, kan vi adskille forskelle i teorierne fra
forskelle af mere formel art. Og eftersom hverken de ricardianske eller
de neoklassiske versioner af loven om de komparative omkostninger
pastar at vere afh@ngige af nogen serlige former for penge, er guld-
standarden gyldig falles grund. Og det i den grad, at den neoklassiske
behandling af justeringsmekanismen under guldstandard reelt er iden-
tisk med Ricardo’s:

»Justeringsmekanismen under guldstandard (...) var mere eller mindre
automatisk, forstaet pa den made, at centralbankerne forventedes at rea-
gere pd udstrgmning og indstrgmning af guld ved henholdsvis mere og
mindre restriktiv pengepolitik, som sa ville pavirke pris- og lgnniveauerne,
saledes at de senkedes i landene med handelsunderskud og forhgjedes i
landene med overskud. Disse pris@ndringer skulle derefter flytte udgif-
ter fra lande med overskud til lande med underskud og séaledes reducere
og muligvis helt fjerne uligvaegten (...) Teorien er i grove trek korrekt,
selvom dens praksis er blevet noget overforenklet.«!®

I de neoklassiske diskussioner behandles guldstandarden som teoreti-
sk set ensbetydende med eksistensen af faste bytteforhold. Fglgelig far
vi fra det modsatte teoretiske synspunkt, der ikke anerkender faste byt-
teforhold, at vide, at de helt variable bytteforhold udelukkende bliver be-
stemt gennem de forskellige nationale valutaers relative efterspgrgsels- og
udbudsforhold. Her haevdes det, at det er muligt for hvert land at have et
Sfuldt ud uafhengigt pengesystem."” 1 dette tilfeelde er prisniveauerne i hvert
land isoleret imod pavirkninger udefra, og alle justeringer foregar gennem
bytteforholdet. I et tilbagestaende land indebarer et handelsunderskud en

15. 1fglge de fleste fremstillinger er denne periode dominerende i kapitalismens historie op til
i det mindste 1914, og undertiden til 1960’erne. Under alle omstendigheder fungerer de
@dle metaller i den betragtede periode suverant som internationale betalingsmidler; dette
udelukker pa ingen made fnomener sa som pengetegn og kreditpenge. Selvom jeg ikke her
vil udvikle de forskellige former for penge, kan analysen udvides til at omfatte pengetegn og
kreditpenge baseret pa pengevaren (guld, sglv etc.)

16. R.A. Mundell »Balance of Payments« IESS, op.cit.ss. 8-9.

17. L.B. Yeager International Money Relations: Theory, History and Policy, New York 1966,
s. 104.
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nedskrivning af landets valuta, som ggr importerede varer relativt dyrere
indenlands og eksporterede varer relativt billigere udenlands. Da denne
proces ikke antages at vare underlagt nogen begransninger, vil det va-
riable bytteforhold pa et eller andet tidspunkt finde et niveau, som ggr de
komparative forhold til en realitet.

Vi kan ikke ngjere overveje fortreffelighederne ved disse forskel-
lige afledninger, fgrend vi har undersggt Marx’s pengeteori. Men det
er verd pa dette sted at bemerke, at det er helt fejlagtigt at behandle
eksistensen af en guldstandard som ensbetydende med en eller anden
teoretisk antagelse om faste bytteforhold. Guldstandarden var i sin
praktiske funktion et system af variable bytteforhold, hvis bevagelser
var begreenset af de omkostninger, der var forbundet med at transporte-
re guld. Dette betgd, at hvad angik de »normale« variationer i handelen
virkede guldstandarden som om den udgjorde et system af fuldt flek-
sible bytteforhold. Pa den anden side betgd det, at forsavidt det drejede
sig om systematisk uligevaegt, ndede bytteforholdet snart en af de to
grenser, hvorved det blev billigere at betale geld ved at sende guld
direkte: pa denne made virkede guldstandarden ligesom et system med
faste bytteforhold. Den ortodokse teoretiske antagelse, at der findes to
uath®&ngige diametrale mods@tninger, faste og variable bytteforhold,
har séledes sin oprindelse i ensidige (og fglgelig falske) abstraktioner
omkring den virkelige proces. Dette vigtige punkt vil vi senere vende
tilbage til.

5. Ortodoks og marxistisk kritik

Loven om komparative omkostninger har uanset sin form altid veret for-
bundet med forsvar for frihandel: Ricardo’s egen udvikling af dette princip
var 1 virkeligheden en del af hans polemik imod kornlovene (hvilke skulle
hindre den frie import af billigt korn til England), og fra det tidspunkt
har frihandelstilh@ngere af alle arter baseret deres egne argumenter pa
Ricardo’s. Det er folgelig ikke overraskende at konstatere, at kritikernes
farste angreb har vaeret sat ind ikke sd meget imod den del af loven, som
argumenterer for, at handelsmgnstret vil vere athangig af de komparative
omkostninger, som imod den tese, at frihandel er effektiv, til fordel for
begge parter og et gode for verden som en helhed.

Vi kan, bortset fra de fglgende bemarkninger, ikke her diskutere de or-
todokse kritikere af loven synderlig detaljeret. Disse kritikere kan i almin-
delighed opdeles i tre kategorier. Fgrst de (som Graham, Keynesianerne
osv.) som forsgger at modificere lovens grundlag i stgrre eller mindre grad
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for at kunne modga den med teoretiske eksempler.'® Til trods for deres til-
syneladende modstand mod loven, accepterer denne type af kritik implicit
(og ofte eksplicit) loven som veerende gyldig pa sit eget grundlag. Det er
derfor ikke overraskende, at disse former for kritik sedvanligvis betragtes
ikke som forkastelse af loven om de komparative omkostninger, men sna-
rere som videreudviklinger; karakteristisk nok fremstilles doktrinen om
de komparative omkostninger i neoklassiske lerebgger som det grundlag-
gende princip, international handel hviler pa, hvor de foranstdende typer af
kritik er udvidelser og konkretiseringer af det.

For det andet findes der empiriske studier som synes at forkaste lo-
ven; saledes de bergmte studier af Leontief og Arrow-Chenery-Minhas-
Solow. Begge disse studier sar alvorlig tvivl om den empiriske relevans
af Hecksher-Olin-Samuelson-modellens antagelser og forudsigelser. Men
uanset hvor deprimerende disse resultater er for fortalerne for denne mo-
del, har de ikke megen relevans for selve princippet om komparative om-
kostninger, for (som vi allerede har bemarket) begynder denne model med
at antage det ricardianske mgnster af specialisering i fglge komparative
omkostninger, hvorefter den forsgger at forbinde dette mgnster med det
saerlige »faktor-fonde«, som de bergrte nationer har. I bedste tilfzlde over-
skaerer de empiriske og teoretiske paradokser, som denne slags studier har
affgdt, blot det tilstraebt etablerede led mellem de forskellige nationale fak-
torfonde og mgnstret i handelen. De efterlader den ricardianske lov urgrt.

Endelig kommer vi til de kritikere, som angriber loven for ikke len-
gere at gelde, fordi en eller flere af dens preemisser ikke lengere holder i
verden af i dag. Her finder vi, at den empiriske kritik af loven og i s@rde-
leshed at frihandelens effektivitet grunder sig pa moderne udviklingstreek
sasom fraveeret af lgn og prisfleksibilitet, afskaffelsen af guldstandarden,
konkurrencens bortdgen og den systematiske regeringsindblanding!®. Til
vort formal er det tilstreekkeligt at bemarke, at denne historiske, ortodoks-
kritiske skole (der, som vi skal se senere, har marxistiske sidestykker) im-
plicit accepterer loven som gyldig, nar dens praemisser - is@r de, der har

18. De ortodokse kritikere diskuterer jeg i stgrre udstraekning i »On the Laws of International
Exchange« (se note 8). Videre giver A. Emmanuel i introduktionen til sin bog Unequal Ex-
hange: A Study of the Imperialism of Trade, New York 1972 et nyttigt og oplysende rids over
de ortodokse kritikker af loven om de komparative omkostninger.

19. M. Barrat-Brown, The Economics of Imperialism, New York 1974. I denne bog fremlaeg-
ger Barrat-Brown forskellige argumenter der bebrejder »sektor monopoler og obstruktio-
nelle principper« (s. 32), post-kolonialistisk nationalisme og selvfremkaldt autarki« (s. 35),
»fagforenings-aktioner«, og uligevagten i »forhandlingsstyrken« mellem udviklede og unde-
rudviklede lande (s. 233) for den historiske uanvendelighed af frihandels-argumenter.
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at ggre med konkurrencekapitalismen - kan anses for holdbare. Pa dens
eget grundlag (som i dette tilfelde antages at indebzre en sarlig historisk
epoke) accepteres loven som gyldig.

For at opsummere finder vi, at hvad angar den ortodokse kritik (hvad
enten den er teoretisk, empirisk eller historisk), dukker de grundleg-
gende principper i doktrinen om de komparative omkostninger relativt
uskadte frem. Vi vender os derfor til de kritikker, der er fremfgrt fra
marxistisk hold.

Nar vi husker Marx’s udtgmmende behandling af Ricardo’s verditeori,
kunne man tro, at marxisterne for lenge siden ville have udvidet hans ana-
lyse i den ene eller den anden retning for at behandle den ricardianske
lov om komparative omkostninger. Markeligt nok er dette ikke tilfaeldet;
emnet tages sjeldent op* og nar det sker, anerkendes Ricardo’s forsgg pa
at fastleegge graenserne for det internationale bytte kun implicit ved at en af
hans centrale konklusioner accepteres: vardiloven regulerer byttet inden
for en konkurrencekapitalistisk gkonomi, men ikke imellem sadanne.

Hvorfor denne talende tavshed?

Til dels skyldes den, at Marx kun i ringe omfang henviser til spgrgsmalet
omkring udenrigshandelen - hvad der uden tvivl skyldes hans eksplicitte
intention om at behandle dette problem i et s@rligt bind, der skulle fglge
efter Kapitalen. Men denne tavshed fra Marx’s side er kun en del af for-
klaringen pa marxisternes ambivalens i forhold til dette emne. En anden
del af forklaringen ligger i den kendsgerning, at siden offentligggrelsen
af Lenins Imperialismen som kapitalismens hgjeste stade, er det blevet
en marxistisk latitude at fastsla, at kapitalismen har néet sit monopolistis-
ke stadium.? Hvad angéar monopol, er det almindeligt accepteret af savel
marxister som ikke-marxister, at lovmassighederne omkring prisdannelse
ma forlades:* »Fra et analytisk synspunkt er det mest alvorlige aspekt ved
monopolet, at forskellene mellem monopolpris og verdi ikke er underlagt
nogen almindelige love...?* Hvad der derfor bliver tilbage, er den kapi-
talistiske vareproduktions grundleggende sociale forhold, og imod disse
forskellige udtryksformer vender teorien om monopolkapitalen sig.

20. Jvf. E. Mandel, Marxist Economic Theory, Vol I-1I, New York 1968, og P. Sweezy, The
Theory of Capitalist Development, New York 1962.

21. Sweezy, op.cit. s. 289.

22. V.. Lenin, Imperialismen som kapitalismens hgjeste stade, Kgbenhavn 1978.

23. Sweezy, op.cit. ss. 270-271.

24. 1Ibid. s. 54.
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Nar lovmassighederne omkring den almindelige prisdannelse én gang
er smidt vk, folges de naturligvis af lovene for international prisdannelse.
I stedet retter opmarksomheden sig mod den inden- og udenlandske riva-
lisering mellem de gigantiske monopoler, mod deres politiske forbindelser
med forskellige kapitalistiske stater og mods@tningerne og konflikterne
mellem disse stater indbyrdes - kort sagt, mod »imperialismen« som et
aspekt ved monopolkapitalismen. Vardiloven forsvinder tilbage i histo-
rien, ligesom konkurrencekapitalismen.

Det ligger uden for malet med denne artikel at forsgge en egentlig
oparbejdelse af et marxistisk begreb om koncentration og centralisering
(i modsetning til monopol) for at imgdega ovennavnte synspunkter. Dog
ma det bemarkes, at selvom man skulle acceptere disse synspunkter, vil
det pa ingen made fjerne den ambivalens, der er imellem marxister, med
hensyn til Ricardo’s lov, ej heller vil det lgse de stadigt opdukkende uenig-
heder omkring transformationsproblemet, Ignteorien etc.; i stedet undvi-
ges de blot. Ligesom deres ortodokse modstandere lader disse marxistiske
kritikere loven om de komparative omkostninger std urgrt - i det mindste
forsavidt angar konkurrencekapitalismen.

I de senere ar er dette problem igen kommet i breendpunktet pa grund af
Arghiri Emmanuels udfordrende nye bog, Det ulige bytte: et studie i han-
delsimperialismen®. 1 denne bog vil Emmanuel omstyrte den ondartede
teori om de komparative omkostninger ved at angribe det som han anser
for en af dens grundleggende antagelser - kapitalens manglende mobilitet
mellem landene og regionerne.

Emmanuel begynder med at fastsla at Ricardo’s analyse af udenrigs-
handelen fremfgres ud fra antagelsen om, at kapital og arbejde pa ver-
densplan ikke er mobile. Dette er sa at sige betingelserne for den »rene«
udenrigshandel, eftersom det i dette tilfelde kun er varer (og ikke kapital
og/eller arbejde,) der bevager sig mellem nationerne.

Pa dette dens oprindelige grundlag accepterer Emmanuel Ricar-
do’s lov.?® Men, fremhaver han, verden af i dag er anderledes, for selv-
om arbejde stort set ikke er mobilt pa verdensplan, er kapital temmelig
mobil.”” T dag resulterer arbejdskraftens relative mangel pa mobilitet i
store og permanente forskelle i Ignninger mellem de udviklede og de un-
derudviklede dele af den kapitalistisk dominerede verden, hvorimod den
relativt mobile kapital tenderer imod en faktisk udligning af profitraterne

25. Emmanuel, op.cit.
26. Ibid. ss. XXXII-XXXTV.
27. Ibid. s. XXXIV.
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verdensdelene imellem. Det er derfor Emmanuels pastand, at hvor loven
om de komparative omkostninger fortsat bestemmer de internationale
mgnstre i handelen og specialiseringen (0g dermed ogsd den internationale
arbejdsdeling), afstedkommer den moderne kapitals mobilitet en rakke
helt nye og uforudsete fglgevirkninger af denne lov. I s@rdeleshed vil pro-
fitraterne, mellem verdensdelene, pa grund af kapitalens manglende mo-
bilitet tendere mod at vare hgjere i de underudviklede omrader end i de
udviklede, fordi lgnningerne vil have en tendens til at vaere meget lave i de
underudviklede omrader. Hvis profitraterne nu udlignes gennem kapitalens
internationale mobilitet, vil profitraterne blive lavere i de underudviklede
og hgjere i de udviklede omrader. Heraf fglger, at profitterne (merveardien)
vil blive overfgrt fra de fgrstnevnte til de sidste. Eftersom profitterne er en
vigtig kilde til vaekst, er overfgrslen af profitter bort fra de underudviklede
omrader pa samme tid en reduktion i den vaekstrate, der kunne have veret,
hvis der ikke havde varet idenlandske kapitaler. Denne effekt, som sam-
menligner hvilke profitter, der kunne have veret mulige, hvis kapitalen ikke
havde veret mobil, med de virkelige profitter, der er resultat af kapitalens
faktiske mobilitet, er helt forskellig fra spgrgsmalet om hvorvidt de faktiske
profitter de udenlandske kapitaler opnér i de underudviklede omrader gen-
investeres her eller fgres ud af landet. I det omfang de fagres ud, ville spot
blive fgjet til skade. Men hovedproblemet forbliver selve overfgrslen, som
Emmanuel kalder det ulige bytte (i snaver forstand).

Pa dette sted vil vi ikke gé& i dybden med en undersggelse af Emmanuels
analyse. For vort formal reekker det at notere os to forhold i denne debat.
For det fgrste, at Emmanuel helt eksplicit accepterer Ricardo’s lov pa dens
oprindelige grundlag og ovenikgbet bibeholder den som grundlaget for
den internationale arbejdsdeling i sin efterfglgende udledning af det ulige
bytte. I denne betydning forbliver den ricardianske lov basis for Emmanu-
els nye overbygning. For det andet lykkes det for Emmanuels kritikere at
undga to centrale spgrgsmal, som hans studier stiller (selvom mange af de
marxistiske kritikpunkter til den problematik, der ligger under hans argu-
menter, er meget sigende). Farst og fremmest: er det virkelig sandt (saledes
som mange marxister synes at tro) at Ricardo’s lov om de komparative
omkostninger pa det abstraktionsniveau, Marx bevager sig pa i de tre ka-
pitalbind, er den internationale form for Marx’s verdilov? For det andet:
er det sandt (séledes som Emmanuel péstar), at nar kapitaleksporten bliver
fremtreedende, transformeres den marxske lov om international verdi til
Emmanuels lov om det ulige bytte?

Nar de stilles pa denne made, har spgrgsmalene ngjagtig den sam-
me teoretiske status som en hvilkensomhelst anden lov, der udvikles af
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Marx i Kapitalen. Marx blotlegger kapitalismens struktur pa basis af dens
»ideelle« form, den frie konkurrence, netop fordi det er denne form, der
lader systemets immanente love komme bedst til udtryk. Det er pa dette
grundlag, at Marx udleder udbytning, kriser, koncentration og centralise-
ring og en mangde andre fenomener, der er karakteristiske for kapitalis-
men. Undrer det derfor ikke, at selv om det frie og lige bytte inden for en
kapitalistisk nation giver grundlag for alle disse faenomener, sa synes det
ikke at veere tilfeeldet nar det finder sted mellem kapitalistiske nationer?
Hvordan kan det vere, at nar Marx udleder den ulige udvikling inden for
en kapitalistisk nation pa grundlag af den frie konkurrence, s ma marxister
almindeligvis sgge tilflugt i monopoler for at forklare den ulige udvikling
imellem kapitalistiske nationer? Disse spgrgsmal vil vi se pa i det felgende.

I. del: resume og konklusion.

Maske er den sakaldte lov om de komparative omkostninger det mest per-
manente element i analysen af den internationale handel; som vi har set
er den almindeligvis blevet anerkendt af ortodokse gkonomer savel som
marxister som varende gyldig pé sit eget grundlag. I alle dens forskel-
lige forkledninger har denne lov haevdet, at nar der foregar handel mel-
lem kapitalistiske lande, fornegtes indbyggede uligheder. Dog behgver
intet land, hvor lavtstaende det end er, at frygte handelen, for ligesom den
borgerlige retferdighed er handelen blind for standsforskelle. Det er i det
mindste, hvad man pastar!

Men det viser sig, at bortset fra den overflod af beviser pa de sikaldte
fordele ved specialisering, ligger sagens kerne i den pastand, at den inter-
nationale handels virkelige funktion er at frembringe en sadan speciali-
sering. Og den automatiske mekanisme som tilsyneladende satter dette
i veerk, fastslog vi, var de forskellige ortodokse teorier om prisniveauet.

Vi fortsatte sa med at undersgge udviklingen af princippet i de kom-
parative omkostninger i deres originale (og grundlaeggende set uendrede)
form: David Ricardo’s. Fgrst nar dette var gjort, kunne vi prasentere og
analysere moderne udledninger af loven. Det var vigtigt at vise, at den
sakaldte lov var et logisk resultat af forbindelsen mellem Ricardo’s verdi-
teori og hans pengeteori. Dette gjorde det muligt for os at fastsla, at kritik-
ken af loven skulle sazttes ind over for dens forudscetninger - ikke over for
loven selv.

I anden del af dette papir vil vi fokusere pa Marx. I hans analyse af
Ricardo giver Marx os de ngdvendige kritikpunkter til Ricardo’s verdi- og
pengeteori. Ydermere behandler han i sit eget arbejde disse emner i sin
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udvikling af vardiloven. Vi vil ogsa prasentere Marx’s egen behandling
af veerdi, pris og penge. Dette har en dobbelt fglgevirkning: hans kritik af
forudsetningerne for den sakaldte lov om de komparative omkostninger
vil give os grundlag for en kritik af loven selv; og hans egen udvikling af
vardiloven vil give os basis for adekvat behandling af lovene for det inter-
nationale bytte. Nar dette er gjort, vil det vise sig, at loven om de kompara-
tive omkostninger vil vere umulig, netop pa dens eget grundlag. Fremfor
som Ricardo at finde at Portugal og England hver for sig vil ophgre med at
specialisere sig i en af de to produktioner - til trods for Portugals absolutte
overlegenhed inden for begge - vil vi finde, at Portugal ngdvendigyvis vil
eksportere begge varer. England, det underudviklede kapitalistiske land i
dette eksempel, vil slutte med et permanent handelsunderskud, der dekkes
ind ved guldoverfgrsler og/eller kortfristede 1an. En sddan handel vil alt
andet lige pa et eller andet tidspunkt bryde sammen.

Nar dette resultat fremsettes pa den adekvate made, kan vi sige: fri-
handel vil sikre, at de underudviklede kapitalistiske omrader enten ma be-
grense deres importbehov til det lave niveau, deres eksport kan bere, eller
de vil konstant have underskud og vaere i permanent geld. Det er absolutte
og ikke komparative fordele, som styrer handelen.

Dette indebzrer en udvidelse af Marx’s verdilov (som selvfglgelig
indeholder en pengeteori) til ogsa at omfatte det internationale varebytte.
Men som Marx péapeger, er disse varer kapitalistisk producerede varer,
de er de forskellige nationale kapitalistisk producerede varer, de er de
forskellige nationale kapitalers vareform. Som sadan medfgrer byttet af
varekapital landene imellem kimene til andre former for international ka-
pital, sdsom finanskapital (udenlandske 1an) og produktiv kapital (direkte
investeringer).

Spergsmalet om de direkte investeringer er serligt vigtigt, da analysen
af disse spiller en sa vigtig rolle i de forskellige teorier om handel. For
eksempel mener den ortodokse teori, at de direkte investeringer er et mid-
del til at bygge bro over svalget mellem de rige og fattige kapitalistiske
lande, fordi de overfgrer opsparing fra de udviklede til de underudviklede
lande. Marxistiske teorier har pa den anden side traditionelt afledt de mest
sldende treek i den ulige internationale udvikling fra eksporten af produktiv
kapital; i sin teori ggr Emmanuel for eksempel kapitaleksporten til altaf-
ggrende for den ulige udvikling, eftersom det er gennem den produktive
kapitals mobilitet at profitraterne udlignes.

Men de fleste af disse analyser af de direkte investeringer er baseret
pa en accept af Ricardo’s lov om de komparative omkostninger. Denne
lov er det grundlag, som analysernes overbygning er bygget pa. Da denne
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artikels hovedpointe er at omstyrte denne lov og derefter finde, at mange
af de fenomener i den verdensomspandende ulige udvikling, der tidligere
er blevet henfgrt til kapitaleksporten, kan henfgres til varehandelen alene,
vil det pa det punkt blive bydende ngdvendigt at udvide analysen til ogsa
at omfatte virkningerne af de direkte investeringer.
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Anden del

I denne artikels fgrste del gennemgik vi afledningen af Ricardo’s lov om
komparative omkostninger og undersggte dens indflydelse pa bade orto-
dokse og marxistiske teorier om international handel. I denne anden del
af artiklen vil vi udlede de tilsvarende marxistiske udenrigshandelslove
og vise at de igen giver anledning til mange fenomener som ofte forkert
tilskrives international monopolmagt og/eller ulige bytte.

I. Marx’s udvikling af lovene for kapitalistisk bytte.

1. Veerdi, pris og profit.

I Kapitalens bind I og IT udvikler Marx den indre forbindelse mellem var-
di og penge-pris (vaerdiform) ud fra den foruds@tning at svingningscentret
for markedspengepriserne er direkte proportionalt med vardierne (direkte
priser). P dette grundlag er han i stand til at vise, at arbejdskraftens verdi
bestemmer og regulerer pengelgnningerne, og at mervardi danner grund-
laget for pengeprofit.

I bind III bliver profitkategorien yderligere konkretiseret ved at der
tages hensyn til udligningen af profitraterne pa tvers af brancher og til
dannelsen af en almen profitrate. Dette ngdvendigggr igen en transfor-
mation i verdiformen fra direkte pengepriser til produktionspriser. Dis-
se sidste priser fremtreeder nu som de virkeligt regulerende priser, det
virkelige svingningscenter for markedspriserne. Ifglge Marx’s udledning
vil en vares produktionspris vere lavere eller hgjere end dens direkte
priser alt efter om branchens organiske sammensatning er hgjere eller
lavere end den gennemsnitlige organiske sammensa&tning i samfundet
som sadan.

Det er her at vi nar frem til det bergmte transformationsproblem, hvor-
om der har veret skrevet meget og forstaet lidt. Inden fra denne artikels
rammer er det ikke muligt at udfolde transformationsproblemet i alle de-
taljer. Dette har jeg gjort mere omfattende andet steds.?® For vores formal
her er tre aspekter af betydning. For det fgrste, at den procedure hvormed
Marx transformerer direkte priser ogsa kan ses som det fgrste skridt i
en successiv beregningsprocedure af de faktiske produktionspriser.? Det
medvirker til etablering af en frugtbar matematisk forbindelse mellem

28. A. Shaikh, »Marx’s Theory of Value and the *Transformation Problem’«, in The Subtle Anat-
omy of Capitalism, Jesse Schwartz, ed., Santa Monica, California 1977, ss. 106-139.
29. Ibid. ss. 130-133.
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de produktionspriser som fremkommer gennem Marx’s procedure og
yderligere udviklede produktionspriser. For det andet at det kan vises
(i det mindste i tilfzlde af tre produktionsafdelinger) at i hver branche
afviger bade de af Marx udviklede produktionspriser og de herudover vi-
dere udviklede produktionspriser i samme retning i forhold til branchens
direkte priser.*® Endelig at det kan vises at den transformerede penge-
profitrate er direkte proportional med verdi-profitraten. Skgnt de to ikke
behgver at vaere lige i stgrrelse, kan det ngjagtigt siges at den fgrste er
transformeret fra den sidste, og i al vesentlighed underlagt den samme
bestemmelse.*!

For de fleste analyser er kendskab til de oven for anfgrte sammen-
hange almindeligvis tilstreekkelig. Ud fra en implicit underforstaelse af
den oven for nevnte sammenhang mellem de af Marx udviklede pro-
duktionspriser og deres videreudviklede form, har jeg derfor i denne
artikel kun brugt direkte priser og produktionspriser som de er udledt
af Marx.

2. Pengeteorien.

Hvis fordelingen af det samfundsmassige arbejde i enhver periode er
sddan at de producerede varer svarer til de forskellige sociale behov, vil
udbud vere lig med efterspgrgsel, og varernes penge-priser vil vare lig
med deres »regulerende« priser - direkte priser, hvis vi forudsatter ud-
veksling i forhold til veerdierne, produktionspriser pa et hgjere analyse-
niveau. I begge tilfzelde, er det omfanget af arbejdstid som bestemmer
disse regulerende priser.

Hvis fordelingen af arbejde pa den anden side ikke er i overensstem-
melse med de forskellige sociale behov, sa vil varernes markedspriser
afvige fra deres reguleringspriser, og for at reducere forskellene mellem
markeds- og reguleringspriser vil der finde en @ndring sted i fordelingen
af det samfundsmessige arbejde. Af hensyn til denne analyses formal ma
vi derfor undlade at tage hensyn til de kontinuerligt fluktuerende markeds-
priser og fokusere direkte pa de regulerende priser.

30. E. Seton, »The ‘Transformation Problem’«, Review of Economic Studies, 25. juni 1957
ss. 149-160.

31. Se M. Morishima, Marx’s Economics, Cambridge 1973, kap. 5-6, og A. Shaikh, Theories of
Value and Theories of Distribution, Columbia University, Ph. D. Afhandling, 1973. I begge
disse vaerker godtggres det, at der er en ubrudt voksende forbindelse mellem pengeprofitraten
r og den Marxske mervzrdirate m/c ved givne produktionsbetingelser. Selvfglgelig er ogsa
den Marxske profitrate m/c v en ubrudt voksende funktion af m/v ved givne produktionsbe-
tingelser. Saledes er pengeprofitraten en ubrudt voksende funktion af merverdiraten.
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I et givet ar ma summen af alle de producerede varers priser vere
lig med antallet af cirkularende mgnter ganget med cirkulationshastig-
heden. Dette er, som Marx understreger, ganske simpel en tautologi.
For at ggre det til noget mere, ma vi indsatte det i en teoretisk sam-
menhang.

Lad os begynde med at antage at de regulerende priser er direkte priser.
Sa svarer enhver vares pris til dens verdi i forhold til gulds, siledes at pris-
summen pa alle producerede varer i et givet ar er givet af deres totale vaerdi
i forhold til guldets verdi. Lad TP betyde prissum, TW vardisum og Wg
verdien af en enhed (en ounce) guld; vi kan sa skrive

I denne ligning er (regulerings) prisernes sum det direkte udtryk for
varernes vaerdisum. Hvis cirkulationshastigheden er k, sa er den mangde
guld G (i form af et-ounce mgnter), der er pakreevet som cirkulations-
middel

Arsagssammenhzngen i dette er klar: vaerdisummen af de producerede
varer i et givet ar bestemmer summen af deres pengepriser, og dette be-
stemmer i forening med omlgbshastigheden antallet af (etounce) guldmgn-
ter som behgves for at cirkulere varerne.*

Skgnt de forangdende relationer blev afledt pa grundlag af direkte
priser, bliver de ikke @ndret det mindste nar vi bevager os videre til pro-
duktionspriser, idet de regulerende produktionspriser som Marx udleder
har samme prissum som de direkte priser har. Dette betyder at for sa vidt
angdr prissummen pa alle varer er bestemmelsen den samme hvadenten
vi forudsatter direkte priser eller produktionspriser: prissummen svarer
til verdisummen divideret med en ounce guld. Alt i alt er den ngdvendige
mangde guld den samme i begge tilfelde.

Hvad sker der s, nér der er flere guldmgnter end det ngdvendige antal?
Mengden G er det antal guldmgnter som cirkulerer fordi de letter varer-
nes cirkulation. Derfor vil enhver m@ngde mgnter ud over denne mangde

32. K. Marx, Kapitalen, 1. bind op.cit. s. 231.
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vaere overflgdig i cirkulationen: den vil straks tage form af ledige eller
overskydende mgnter.*

Imidlertid er et overskydende udbud af guld meget forskellig fra et over-
skydende udbud af enhver anden vare. For at kunne fuldfgre deres funktion
ma alle andre varer blive solgt, de ma forvandles til guld gennem handelens
guldmageri; men guld behgver ikke - ja, kan i virkeligheden ikke - blive
solgt. Det er penge,** den perfekte og varige rigdomsform som alle andre
varer sgger at opnd. Derfor har guld, som cirkulerer i form af mgnter, fra
vareproduktionens tidligste stade eksisteret side om side med ikke-cirkule-
rende guld som reservemgnter, i form af skattesamlinger og luksusartikler.

Selve vareproduktionens natur, de uophgrlige fluktuationer i priser og
kvantiteter p4 markedet, ngdvendigggr at enhver vareejer ma ligge inde
med en pengereserve for at kunne tilpasse sig dag-til-dag variationerne.
Derfor vil det fgrste bevis pa et vedvarende overskud af mgnter ud over det
der behgves til cirkulationen vere opbygningen af disse reserver ud over
det ngdvendige niveau; men sa vil dette overflgdige guld, som hverken er
ngdvendigt for den umiddelbare cirkulation eller for dens forventede va-
riationer, blive trukket helt tilbage fra byttesferens narhed. Det vil enten
blive til skattesamling eller blive omdannet til luksusartikler:

»Man har set hvordan der uophgrligt er ebbe og flod i pengenes om-
lgbsmangde pa grund af vareomsatningens stadige svingninger i omfang,
priser og hastighed. Omlgbsmangden ma altsd kunne formindskes og
udvides. Snart ma penge tilfgres som cirkulerende mgnter, snart ma de
cirkulerende mgnter treekkes ud af pengeomlgbet. For at den faktisk cir-
kulerende pengemangde hele tiden kan svare til oms@tningssferens mat-
ningsbehov, ma den guld- og sglvmangde, der findes i et land, vere stgrre
end den, der er optaget af at fungere som mgnt. Denne betingelse opfyldes
ved, at penge forefindes i form af skattesamlinger.«

I lande hvor vareproduktionen stadig er uudviklet, tager skattesamlin-
ger form af privat akkumulation af guld spredt ud over landet. Men i takt
med at vareproduktionen og hermed banksystemet udvikles og udvides, vil

33. K. Marx, Zur Kritik der politischen Okonomie, MEW 13, Berlin 1969 kap. 2 afsnit 3a.

34. Selvfglgelig kan guldbarrer vise sig at blive solgt for en tilsvarende guldvagt i form af mgn-
ter; men dette er blot et formskifte fra umgntet til mgntet guld. Det er ikke et salg eftersom der
ikke er involveret nogen pris: En ounce guld er én ounce guld uden hensyn til dens skikkelse.
Den samme konklusion kan man na hvad angar det sakaldte guldsalg for guld-indlgselige
papirpenge. I dette tilfzelde er papirpengene et tegn for en guldmangde der svarer til den
mangde, som de kgber. Marx diskuterer de illusioner, som pengetegn giver anledning til i
Zur Kritik. ..

35. K. Marx, Kapitalen 1. bind, op.cit. s. 242 (oversattelsen rettet)
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skattesamlingerne blive samlet i bankerne.* Under disse omstendigheder
viser overskud eller mangel pa guldpenge i forhold til cirkulationens be-
hov sig som stigning eller fald i bankreserverne.*’

Imidlertid er skattesamlinger i form af bankreserver meget forskellige
fra private skattesamlinger: for bankerne er et overskud af bankreserver ud
over det lovmassigt kreevede minimum en forsyning af ledig bankkapital,
pengekapital som kunne tjene profit for banken i stedet for at ligge brak.
En stigning i bankreserverne er derfor almindeligvis ledsaget af et fald i
rentesatsen, idet bankerne bestraber sig pa at @ndre overskydende reser-
ver til fungerende kapital. Et fald i bankreserverne til under det lovmes-
sige minimum vil omvendt tendentielt medfgre en stigning i rentesatsen.
Fremfor at have prisniveauet er den umiddelbare effekt af et overskud i
guldmgnter en s@nkning af rentesatsen:« hvis denne (kapital)eksport sker
i form af @delmetaller, vil det direkte pavirke penge-markedet og hermed
rentesatsen. ..«

Men nu kan man spgrge: betyder den kendsgerning at bankerne satter
disse ekstra penge i cirkulation gennem en s@nkning af rentesatsen ikke
at den effektive efterspgrgsel dermed bliver haevet? Og vil dette i sa fald
ikke igen betyde at priserne, som konsekvens af hgjere efterspgrgsel, til
syvende og sidst vil stige - sdledes at kvantitetsteorien alligevel nar alt
kommer til alt er rigtig? Marx svar er et utvetydigt: Nej.

Vi begynder med at bemerke at et forgget guldudbud virkelig kan med-
fore en stigning i den effektive efterspgrgsel, enten fordi det bruges igen af
dets oprindelige ejere, eller indirekte fordi det udvider bankreserverne og
hermed udbuddet af pengekapital der kan lanes, hvilket fremmer en sank-
ning af rentesatserne, og evt. forgger kapitalisternes 1an til investeringer.*
Selvom denne stigning i den effektive efterspgrgsel midlertidigt kan heve
priserne pa nogle varer, og derfor haeve profitterne i nogle brancher, ma
det til sidst fgre til en produktionsudvidelse til imgdekommelse af den nye
efterspgrgsel. I og med at produktionen udvides vil priserne falde indtil de -
alt andet lige - vender tilbage til deres oprindelige niveau. I dette tilfelde

36. K. Marx, Zur Kritik... op.cit. s. 113 f.

37. Det er vigtigt at bemearke sig, at i Marx’s analyse opstar skatteophobning af grunde der er
specifikke for vareproduktion og/eller kapitalistisk vareproduktion. I Keynesianske analyser
er skatteophobning i bund og grund baseret pa psykologiske »tilbgjeligheder«.

38. K. Marx, Kapitalen, 3. bind op.cit.

39. Der er ikke nogen automatisk forbindelse mellem et fald i rentesatsen og en udvidelse af
investerings-nniveauet. Investering athanger ultimativt af muligheden for at skabe profit-
ter; en lavere rentesats forgger investeringernes netto-profitabilitet, alt andet lige. Men dette
medfgrer ikke i sig selv en automatisk investerings-udvidelse; ej heller medfgrer det nogen
signifikant reaktion, ogsa selv om andre faktorer ikke spiller ind.
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vil prissummen for alle varer vare steget, ikke fordi prisniveauet er steget,
men fordi den producerede varemangde selv er steget. Derfor: for sa vidt
en ren og skar stigning i guldudbuddet medfg@rer en stigning i den effektive
efterspgrgsel (dvs. for sa vidt den ikke blot udvider bankreserverne eller
indgar i produktionen af luksusartikler), vil den ogsa skabe et forgget be-
hov for cirkulerende guldmgnter.

Det er her vigtigt at bemarke, at for Marx er forestillingen om en kapi-
talisme som tenderer imod at have mere eller mindre »fuld beskaftigelse«
et vulgert fantasifoster. Frem for alt slar Marx fast at kapitalismen har en
indre tendens til at skabe og opretholde en relativ overskudsbefolkning
af lgnarbejdere - de ubeskeftigedes reservearme.* For det andet kan der
selv med en given fixkapital-sammens@tning (bygninger og maskiner) let
foretages en produktionsekspansion; det kraver blot en udvidelse og/el-
ler intensivering af arbejdstiden.*! Endelig er det et iboende behov for den
kapitalistiske vareproduktion, som kun reguleres gennem cirkulationspro-
cessen kontinuerlige fluktuationer, at opretholde lagre af forskellige varer
saledes at cirkulationens krav kan imgdekommes uden afbrydelse af kon-
tinuiteten i produktionsprocessen. Det er lige netop pa grund af disse for-
skellige slags reserver at produktionsprocessens kontinuitet er mulig side
om side med konstant varierende niveauer i produktion og salg.*

»Det er yderst vigtig at begribe dette aspekt ved cirkulerende og fix
kapital som serlige former for kapital i almenhed, fordi temmelig mange
fenomener i den borgerlige gkonomi - den gkonomiske cyklus periodi-
citet; (...) effekten af ny efterspgrgsel; endog den effekt pa den generelle
produktion, som stammer fra nye guld- og sglvproducerende lande - ellers
ville veere ubegribeligt. Det er intetsigende at tale om den stimulus som
skabes af australsk guld eller af lige opdagede markeder (...) hvis det ikke
var indeholdt i kapitalens natur aldrig at vaere fuldt udnyttet. (...) Bemark
samtidig hvilke meningslgse modsigelser som gkonomerne strejfer om i -
selv Ricardo - nér de forudsetter at kapital altid er fuldt udnyttet. (...)«*

Efter at have bestemt stedet for Marx’s kritik af Ricardo’s pengeteo-
ri, kan vi nu vende os til dens betydning for de guldstrgmme der skabes
af @ndringer i den internationale handelsbalance. F.x. vil der i til felde
af handelsoverskud, vaere en netto-indstrgmning af guld til landet og en
heraf fglgende stigning i landets guldbeholdning. For sa vidt dette fgrer

40. K. Marx, Kapitalen, 3. bind kap. 25.

41. K. Marx, Kapitalen, 2. bind.

42. K. Marx, Grundrids, Arhus 1978, s. 441-446.

43. Ibid. s. 477. (vores oversattelse fra den engelske udgave).
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til en stigning i den effektive efterspgrgsel, vil produktionen udvides og
med dette cirkulationens behov. En del af den forggede guldforsyning vil
derfor blive brugt til at imgdekomme cirkulationens udvidede behov; en
del opsamles i bankreserver, og en del vil blive opsuget i den udvidede
produktion af luksusartikler lavet af guld. Nar vi desuden tager hensyn til
den internationale handel, kan en del af det overskydende guld blive re-
eksporteret i form af udenlandslan, som er pa udkig efter renteindtegter,
eller som udenlandsinvesteringer pa jagt efter mervardi. Disse sidste to
muligheder bliver, som vi kort skal se, vigtige i en marxistisk analyse af
international handel.

I alle tilfelde forkaster Marx eftertrykkelig forestillingen om at en
»ren« forggelse af udbuddet af guld i almindelighed vil fgre til en stigning
1 priserne:

»Det er i virkeligheden den gamle flovse, at @ndringerne i m@ngden af
det forhandenverende guld ma have eller senke varepriserne i landet, idet
de forgger eller formindsker m@ngden af omlgbsmidler i landet. Bliver der
udfgrt guld, sa ma varepriserne ifglge denne currency-teori stige i det land,
hvortil guldet kommer, og dermed vardien af det guldudfgrende lands eks-
port pé det guld-indfgrende lands marked; (...) Men i virkeligheden haver
formindskelsen af guldm@ngden kun rentefoden, mens forggelsen af den
senker den; og hvis ikke disse svingninger i rentefoden blev regnet med i
fastsaettelsen af omkostningspriserne eller ved bestemmelse af efterspgrg-
sel og udbud, sa ville de lade varepriserne helt ubergrte.« *

Det skal her bemarkes at Marx’s pengeteori ikke blot implicerer en for-
kastelse af Hume’s mgnt-strgms mekanisme, hvorpa Ricardo’s resultater
var baseret, men ogsa en forkastelse af de forskellige moderne versioner
(naevnt i1 fgrste del, afsnit 4) som har erstattet den.

Lad os begynde med en moderne version af kvantitets-teorien som er
baseret pa likviditets-balance opfattelsen. Det skal bringes i erindring af
Hume’s og Ricardo’s klassiske kvantitets-teori angav, at udstrgmningen af
guld fra et land ville fgre til et fald i pengeforsyningen og derfor i prisni-
veauet. I den moderne likviditets-balance version pastas det pa den anden
side at faldet i pengeforsyning betyder et fald i personers og firmaers likvi-
ditet; for »ikke at lade deres likviditet skrumpe for meget ind«, nedsatter
folk i underskudslandet deres forbrugs- og investeringsudgifter; og dette
fald i den samlede efterspgrgsel forer igen til lavere priser og lgnninger.®

44. K. Marx, Kapitalen, 3. bind kap. 34, s. 567.
45. L. B.Yeager, International Monetary Relations: Theory, History, and Policy, New York 1966,
s. 64.
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Den modsatte bevagelse finder sted i overskuds-landet, og til giver en ab-
solut fordel plads for en komparativ fordel.

En alternativ vej til det samme resultat er at binde prisniveauet til pen-
gelgnsniveauet. Da konkurrencen fra billig kleede og vin fra udlandet be-
tyder en reduktion i den indenlandske vin- og kledesproduktion, vil det
opstaede handelsunderskud i denne version blive forbundet med en stig-
ning i arbejdslgsheden. Pengelgnningerne i det tilbagestaende land vil som
fglge heraf falde, og med den pengepriserne; i det fgrende land er handel-
soverskuddet forbundet med udvidelse af beskaftigelsen, med en stigning
i pengelgnningerne, og derfor med en stigning i pengepriserne. Endnu en
gang forer dette til den komparative fordels endelige herredgmme.* Det
bgr i denne forbindelse bemarkes, at selvom pengelgnningerne var relativt
ubevagelige nedad, kan resultatet ovenfor siges at holde, da alt hvad det
behgver er en bevagelse i et af de to prisniveauer for at kunne komme frem
til de relative priser, som sikrer den komparative fordels herredgmme.

Vi ser derfor at likviditets-balance opfattelsen hviler pa at faldet i den
effektive efterspgrgsel i det tilbagestdende land medferer et fald i penge-
priserne. Men det er netop denne forbindelse mellem effektiv efterspgrgsel
og det permanente prisniveau, som Marx benagter. Da varernes prisniveau
for Marx er bestemt af deres verdi i forhold til gulds, kan pengelgnnen
ligeledes ikke permanent pavirke prisniveauet: derfor vil den keynesianske
pristeori heller ikke virke.

Indtil nu er hele diskussionen foregaet pa grundlag af guldstandarden,
i hvilken det »sidste« grundlag for international valuta er en pengevare
(som vi af bekvemmelighed kalder guld). I de fleste teoretiske diskussioner
behandles guldstandarden som varende ensbetydende med faste kurser.
Moderne afledninger af den komparative fordel ggr derfor ogsa krav pa at
vere rigtig i tilfeelde af faste kurser.

Det bringer os endnu en gang tilbage til muligheden for helt fleksible
kurser som redskab til at fremkalde specialisering svarende til komparative
omkostninger. Som bemerket i del I, afsnit 4, virker den faktiske guldstan-
dard med en fleksibel kurs, der er bundet af granser (guld-punkter), der er
baseret pa omkostningerne ved at transportere guld. Dette betgd at det ved
normale afvigelser var et system med flydende kurser, medens det i dets
»afgrensede« made opererede som et system med faste kurser.

46. A. Amin, Accumulation on a World Scale: A Critique of the Theories of Underdevelopment,
2. bind, New York 1976 s. 47. Det bgr bemarkes at Mandel er kritisk over for Amin fordi han
accepterer denne vulgare teori (E. Mandel, Senkapitalismen, Kgbenhavn 1977 s. 294 ff.
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Ud fra denne lange erfaring uddrog den ortodokse teori fejlagtigt begre-
berne om faste og flydende kurser som to polare ordninger. Helt flydende
kurser presenteres som en mekanisme hvormed et verdenskapitalistisk sy-
stem i teorien kan vaere sammensat af helt »uafth@ngige« nationale valuta-
er.¥” Som teoretisk mulighed har denne id€ altid haft en usikker eksistens:
valuta-»strgmmenes« historie fremkalder meget sterkt en formodning om
en blot begrenset fleksibilitet,”® og det internationale pengesystems histo-
rie er i hgj grad en historie om tiltagende monetar integration, ikke adskil-
lelse. I en vis forstand er forestillingen om helt flydende kurser der kun er
bestemt af udbud og efterspgrgsel, endnu et udtryk for den almindelige
neoklassiske metode, i hvilken alle priser kun er bestemt af udbud og efter-
spgrgsel. I modsatning hertil legger Marx’s metode vagt pa de vesentlige
grenser for disse gjensynlige variationer: med hensyn til priserne opstar
disse grenser fra arbejdstiden; med hensyn til kurserne stammer disse fra
eksistensen af pengevaren (i form af guldpunkter).

47. Yeager, op.cit. s. 104.
48. 1Ibid ss. 176-180.
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