Nationalbibliografi
og netpublikationer

| forleengelse af debatten om dynamiske referenceveerker i nationalbiblio-

grafien, en kommentar til Harald v. Hielmcrones artikel i sidste nummer af

DF Revy.

Af Kirsten Waneck

Harald v. Hielmcrone repeterer Kulturarvudvalgets anbefaling af at alle
vaerker pa Internettet — ikke kun de dynamiske — skal registreres automa-
tisk. Den anbefaling har DBC ved flere lejligheder udtrykt sin uenighed i,
da anbefalingen er udtryk for en yderst forenklet made at angribe proble-
merne omkring registrering af netpublikationer pa.

Det er nu ikke den problemstilling, der
er mit @rinde i denne kommentar. Det er
derimod de synspunkter der gives udtryk
for i artiklen med hensyn til definitionen
pa nationalbibliografien og dens formal.

Harald v. Hielmcrone skriver at det for
pligtafleveringen og den dermed for-
bundne nationalbibliografiske registrering
altid har veeret et grundleeggende princip
at indsamlingen og procedurerne for den
videre behandling af materialet, herunder
registrering, er baseret pa formelle krite-
rier. Hans folgeslutning er: Nationalbiblio-
grafisk selektion og registrering kan kun
ske efter objektive principper, selektion og
registrering af netpublikationer kan kun
ske efter subjektive principper, altsa kan
der ikke ske nationalbibliografisk registre-
ring af netpublikationer.

Det er rigtigt at udveelgelse til national-
bibliografien overvejende finder sted i
henhold til objektive kriterier (fx sidetal

1 bager, tilgengelighed gennem boghan-
delen...). Men der er ogsé et narliggende
eksempel pé at det ikke altid er tilfaeldet.
Udvelgelsen af de tidsskrifter og aviser,
der indekseres til Dansk artikelindeks,
sker ud fra andre kriterier. I Nationalbib-
liografiaftalen er fastlagt en ramme for
hvor mange tidsskrifter og aviser der skal
indekseres. Det betyder at ikke alle tids-
skrifter og aviser kan indekseres, og der
anlegges derfor subjektive vurderinger
gdende pa relevans og kvalitet nar der
selekteres til Dansk artikelindeks. Det kan
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naturligvis give anledning til debat, teenk
blot tilbage pé diskussionen om opher af
indeksering af de sékaldte provinsaviser
til Dansk artikelindeks i slutningen af
1980°erne. Pa artikelomradet er der altsa
fastlagt en ramme for hvor omfattende
man (Staten) ensker at den nationalbiblio-
grafiske registrering skal vaere. En model
som efter min opfattelse er relevant at se
pa i forhold til netomréadet.

Det andet synspunkt Harald v. Hielmcrone
fremforer, er at hvis der er behov for en
selektion og registrering af dynamiske
netpublikationer — hvad han ikke afviser

— af hensyn til bibliotekernes daglige
referencearbejde kan det ikke vaere en
nationalbibliografisk opgave. Det mé sé
vare en “bibliotekskatalogiseringsopgave”
som folkebibliotekerne kan anmode DBC
om at lgse mod betaling.

Man kan altid diskutere hvor graensen
mellem den statsfinansierede nationalbib-
liografi og den kommunalt finansierede
bibliotekskatalogisering gar. Men Harald
v. Hielmcrone efterlader indtrykket af at
nationalbibliografien alene udarbejdes
med et historisk sigte, altsd med formalet
at sikre eftertiden adgang til kulturarven
via den nationalbibliografiske registrering.
Det er selvfolgelig et vigtigt formal for

et lands nationalbibliografi. Men, som
Dorte Nielsen og Inger Heyerdahl-Jensen
ogsa gor opmerksom pa i deres artikel

i DF Revy nr.1, har nationalbibliogra-
fien ogsé et nutidigt anvendelsesaspekt.
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UNESCO og IFLA" s rekommandationer
for nationalbibliografier fra 1977 fast-
slar at nationalbibliografien, ud over den
historiske funktion, har det praktiske
formal at tilfredsstille nationens (nutidige)
informationsbehov, at vaere vaerktej for
udvaelgelse og anskaffelse af materiale,
at vaere vaerktej for litteratursegning og
at fungere som model for bibliotekernes
katalogiseringer. De formal opfylder den
nuvarende danske nationalbibliografi pa
smukkeste vis.

IFLA's seneste rekommandationer for
nationalbibliografier, Kebenhavner rekom-
mandationerne fra 1998, anbefaler at en
nationalbibliografis deekning omfatter

hele den nationale publicering, altsa ogsé
publikationer pé nettet. Biblioteksstyrel-
sen har netop nedsat en arbejdsgruppe
som skal beskaftige sig med registrering
og formidling af danske net-ressour-

cer. Arbejdsgruppens rapport vil indga

i fastleggelsen af en strategi for den
nationale registrering af net-ressourcer,

og arbejdsgruppen vil blive efterfulgt af
en arbejdsgruppe, som skal beskeeftige sig
dybere med implikationerne for den natio-
nalbibliografiske registrering. Resultaterne
af arbejdsgruppernes arbejde vil vise om
Danmark fortsat vil leve op til de interna-
tionale rekommandationer for nationalbib-
liografier.
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